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НА СТОЙБИЩЪ. 


Очеркъ изъ чукотской жизни (отрывки изъ дневника). 


Поздень давно миновахъ, но солнце еще высоко стояло 
за небЪ, обливая яркими лучами и хмурые ряды лиственницъ, 
безмолвно стоявшихъ на обрывистомъ берегу узкой и извили- 
стой виски, *), и огромные сЪрые шатры нашего стойбища, 
похоже скорће на холмы, чВмъ на человЪческія жилища, и въ 
особенности гладкую, ослфпительно бфлую, снфжную пелену, 
закутавшую и землю, и мерзлую’р$чку, и черныя вътви де- 
ревьевъ, упавшую легкимъ пушкомъ на длинныя и острыя 
верхушки шатровыхъ жердей, похожихъ на связку огромныхъ 
кольевъ, накрытыхъ толстымъ сфрымъ чехломъ. Ярый блескъ 
снфга р®$залъ глаза и заставлялъ жмуриться. Воздухъ былъ 
наполненъ сверкающими блестками тончайшихъ снЪжныхъ пы- 
линокъ, рвявшихъ и переливавшихъ всфми цвътами радуги. 
ОвЪтъ какъ будто превратился въ вещество, въ блистающую 
ткань, струившуюся и трепетавшую вокругъ, и заполонялъ 
землю, вознаграждая её за унылыя сумерки, еще вчера да- 
вившія өе своими тяжелыми тЬнями. Въ этомъ обаліи свфта 
было что то горячее, сулившее обновленіе прароды и близкое 
воскресене жизни, закованной уже болће полугода въ суровыя 
цфпи полярной зимы. 

Я довольно уныло бродилъ по стойбищу, стараясь отогръть 
ноги, которыя пощипывалъ славный мартовскій морозъ, не смотря 
на двойные мЪховые сапоги. Обил!е свЪта не особенно прельцщало 
меня. Уныве зимнихъ сумерекъ уже изгладалось изъ моей 
памяти, а невыносимый блескъ снфга успфль навязать миъ 
начало 0с0бой глазной болЪзни, которою въ это время стра- 
дають почти вс жители полярныхъ странъ. Я предпочель бы 
немножко меньше свћта, а главное побольше тепла. А между 
тЬмъ холодъ ни за что не хотЬлъ смягчиться, и при постоян- 
гомъ пребываніи съ ранняго утра до поздней ночи на откры- 
томъ вовдухъ, даваль себя чувствовать самымъ непріятнымъ 


*) Мелкая рфчка, приток? 
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образомъ, забираясь подъ всевозможные покровы и проникая 
сквозь самыя затфйливыя сочетая мъховъ. 

Однако населене нашего стойбища обращало мало вниманія 
на холодъ и спокойно предавалось обычнымъ занятіямъ. Әтть - 
нинъ, довольно тщедушный и тощій старикъ съ замфтной про- 
сБдью въ всклокоченныхъ волосахъ, съ плоскимъ лицомъ, по- 
хожимъ на потертую маску, и испорченными слезящимися гла- 
зами, сидфлъь на корточкахъ у входа въ шатеръ и тероћливо 
скоблилъ маленькимъ кривымъ ножичкомъ тонкія березовыя 
переклатины, изъ которыхъ должна была составиться новая 
Ъздовая нарта. Старшая жена его, Оттва въ странной одеждї, 
состоявшей изъ широчаишихъ м®ховыхъ шароваръ и простор- 
наго полудекольтированнаго корсажа, вырзаннаго глубокими 
мысами на груди и спин и обважавшаго всю шею, сидфла 
на землЗ и, засучивь широкіе рукава, мВшави!е ея работћ, 
чинила, широко раскинутый передъ нею, старый шатеръ такъ 
спокойно, какъ будто ея бронзовое тћло, свътившееся изъ подъ 
одежды, дЪйствительно было сдВлано изъ бронзы и не имло 
никакой чувствительности къ холоду. ДвЪ молодыя бабы, 
пазостлавъ на снВгу внутреннюю мъховую палатку, ожесточенко 
колотили ее кривыми колотушками изъ оленьяго рога, стараясь 
удалить изъ густого мъха слды челов ческаго дыханія, осф*- 
шаго на стЬны во время ночного сна и въ настоящую минуту, 
подъ дЪйствемъ мороза, превратившагося въ бБловатый иней. 
Овв уже цфлый часъ исполняли эту тяжелую ежедневную. 
обязанность чукотской хозяйки. Лица ихъ разгорћлись отъ усилій, 
крупныя капли пота выступили на лбу и медленно текли по 
щекамъ, расплываясь въ толщ чисто геологическихъ наслоеній 
грязи, никогда не знавшихъ смывающаго вліянія воды. Одна 
изъ нихъ, чтобы облегчить свои движенія, спустила съ одного 
плеча широкій кэркэрз, открывъ всю правую половину своего 
здороваго торса и обнаживъ пышную бълую грудь, къ сожа- 
л%нйо испятнанную такими же геологяческими наслоеніями, 
какъ и ея лицо. Другая хватала комьями снфгь и засовывала 
себз за пазуху, чтобы освФжить разгоряченное тћло. Кучка 
ребятишекъ, привязавъ концы крВпкаго ремня къ вЪтвямъ 
двухъ деревьевъ, стоявшихъ рядомъ, съ визгомъ и криками 
забавлялась качанемъ на качеляхъ. Мальчики помогали 
дБвочкамъ раскачиваться и потомъ, хватая ихъ за длинные 
распустившіеся оборы мъховыхъ сапогь или просто за ноги, 
старались заставить упасть на синъгъ. 

Молодая здоровая ламутская баба Авдотья сидёла на кор- 
точкахъ у огнища и варила въ маленькомъ желзномъ котелкВ 
полужидкую зеленожелтую массу довольно подозрительной 
наружности, съ характернымъ острымъ запахомъ. 
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То была похлебка изъ оленьяго моняла *). Собственно говоря, 
на котеловъ съ варевомъ она обращала довольно мало внимая, 
а все время занималась подкладываніемъ въ огонь миніатюр- 
ныхъ щепочекъ, едва достаточныхъ для того, чтобы поддер- 
живать маленькое голубоватое пламя подъ самымъ донышкомъ 
котла. Кругомъ нея былъ густой лъсъ, но она непоколебимо 
соблюдала обычай, вынесенный изъ безлвсной тундры, гдЪ 
дрова цънятся почти на въсъ золота. Она такъ увлеклась своимъ 
занятіемъ, что р8шительно не замъчала, что дфлается вблизи. 

Мой спутникъ по странствіямъ, <походскій казакъ» Вась- 
кз Кауровъ, неуклюжій парень съ чрезвычайно рябымъ ли- 
цомъ и маленькими узкими глазами, одинъ изъ которыхъ 
былъ испорченъ оспой, одфтый въ длинную черную кукашку **) 
съ волчьимъ воротникомъ и прикрывшій плЗшивую голову 
выпороточнымъ малахаемъ, похожимъ на женскій капоръ, яВ- 
ниво поднялся съ пня, на которомъ просидЪлъ уже болђе 
часа, спрятать въ карманъ коротенькую трубку носогр®йку, 
медленно подошелъ къ длинной нартћ, стоявшей у одного изъ 
шатровъ, и, взявъ въ руку долгій чаутъ ***) изъ крБпкаго мор- 
жоваго ремня, принялся свертывать его въ кольца. Свернувъ 
всВ кольца и расправивъ какъ слБдуетъ петлю, онъ съ при- 
творно безпечнымъ видомъ сдВлаль н$сколько шаговъ по на- 
правленію къ ничего не подозрёвавшей ламуткВ и вдругъ 
сильнымъ движешемъ руки бросилъ арканъ и накинулъ ей 
петлю на шею и плечи. 

— Хватилъ! Хватилъ! —радостно кричалъ Васька по русски, 
волоча свою добычу по глубокому сигу на длинномъ аркан%. 

— Не дури, дьяволъ! —визжала ламутка по чукотски. — 
А то поязномъ хвачу! — Но торжествующій Василій не обра- 
щалъ вниманія на этотъ визгь и, преодолћвая отчаянное со- 
противленіе ламутки, тащилъ ее къ высокому берегу виски, 
откуда узкая, гладко утоптанная тропинка круто спускалась 
внизъ. Дотащивъ ее до спуска, онъ весело покатился подъ 
гору, употребивъ свою плнницу, какъ живыя салазки, гром- 
кимъ свистомъ и гиканьемъ подражая крикамъ каюра ****), спу- 
скающагося на легкой собачьей нартЬ съ высокаго косогора. 

Ламутка, получивъ свободу, встала и, отряхнувъ снфгъ, 
облъпившій ея одежду, полёзла обратно на верхъ. Гладкая 
шерсть ея мягкаго кэркэра, обращенная наружу, предохра- 
нила ее оть ушибовъ. Глаза ея весело улыбались. Явное уха- 


*) Моняломъ называется зеленоватая масса полуперевареннаго мху, выну- 
тая изъ желудка убитаго оленя и очищенная отъ непереварившихся расти- 
тельныхъ волоконъ. Чукчи варатъ изъ нея похлебку, съ примфсью крови и 


н) М%ховаа рубаха. 
Арканъ. 


.•9) ви управляющій собачьей нартой. 
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живаніе Васьки, выражавшееся даже въ такихъ нафздниче- 
скихъ әволюціяхъ, очевидно, не было ей непріятно. Замах- 
нувшись на своего рыцаря изъ приличія полЬномъ, подхва- 
ченнымъ по дорогв, она подошла къ костру и стала подкла- 
дывать въ почти угасшій огонь свои неизмінныя щепочки. 

Черезъ четверть часа Василій вогобновилъ нападеніе съ 
такимъ же успьхомъ, какъ прежде: ему очень нравилась эта 
игра и онъ повидимому намфревался продолжать ее до без- 
конечности. Котелокъ совсёмъ остылъ надъ погасшимъ ко- 
стромъ. Зеленой похлебкВ вфроятно не было суждено сва- 
риться въ этотъ день. 

Я стояль у дороги и, отъ нечего дфлать, наблюдалъ за 
этими гимнастическими упражненями. Спустившись съ горы 
въ третій или четвертый разъ и опять поднявшись на пло- 
щадку, Василій отряхнуль сифгь, запорошивиий ему шею и 
лицо, и подошелъ ко мн$. 

— А знаете, баринъ,—обратился онъ ко мнЗ, широко 
осклабляясь,—вВдь эта ламутка, можно сказать, моя собствен- 
ная! Я ее третьяго года купилъ на тундр%! 

— Какъ купилъ? —спросилъ я съ удивленіемъ. 

— А такъ! очень просто! Еще заплатилъ за нее тогда 
полъ-лахтака *) да кирпичъ чай, да папушу табакз! 

— Да разв на тундр людей продають? 

— Бабъ продають. По ламутской, да по тунгузской вър%, 
сами знаете, бабу даже полагается продавать!.. Я это Ъздилъ 
на тундру оленей убивать въ третьемъ годЊ... былъ туть одинъ 
чукча дружный: къ нему за$халъ. Ну, убилъ у него сколько 
то оленей, переночевалъ, собираюсь Фхать дальше, а онъ и 
сталъ маф продавать эту бабу. Сынъ у него быль, за жену 
ее держалъ, да только изъ дому уфхалъ, а бабу то оставилъ. 
Ну, старику какъ разъ и ловко ламутскую невъстку съ рукъ 
спихнуть. Ихне старики не любять чужеродныхъ бабъ.. 
«Купи, говоритъ эту бабу! Дешево отдамъ!» — Да ты, говорю, 
какъ это, сынову жену продаешь?—«Не твоя, говорить, забо- 
та. Л, отецъ, я и хозяинъ| Да какая она, говорить, жена! Такъ 
себз, дъвка гулящая! А для насъ совсфмъ худа: Встъ по многу, 
работаетъ лфниво, что нподъ руку подвернется, крадетъ! Купи, 
братъ! За-дешево отдамъ. Только съ глазъ увези!..» Ну яи купилъ. 

— Да на что она тебъ? У тебя, вЪдь, своя жена есть! 

— Ну, жена!.. Что женз!.. Все таки хоть на прислугу 
годится. У насъ, въдь, на Походской **) рыбу убирать некому! 
Хоть «горный» челов къ ***), а руки-то есть... 


————— —— 


*) Шкура большого тюленя породы рћоса БЪагіаќа. 

**) Походская виска впадаетъ въ западное устье рвка Колымы. На м%- 
ств өя впаденія находится русское поселеніе. 

***) Горный въ противуположность рњчному, живущему на ръкЪ, обовӯе- 
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— Ну, а потомъ что?—спросилъ я. 

— Да потомъ то вышло худо. Такъ и попользоваться не 
пришлось. Посадилъ я ее на нарту, позхаль дальше по тундр 
хь Шапкљ Холму. Версть сто не отъёхалъ, встрЪтилъ тунгу- 
совъ.—‹Ты, говорятъ, куда это Якуля жену увезъ?» — «ЁКа- 
кая она жена? — говорю, миъ ее старикъ за пол-лахтака, 
да за чай, да за табакъ продалъ! Онъ говоритъ: она совсмъ 
не жена!» —‹Н%тъ—говорятъ, — вретъ старый лБшій! Она на- 
стоящая жена Якулю! И попъ вфичалъ, и все какъ слЪдуетъ! 
Отдай лучше назадъ! Гръхъ въдь! Да и Якуль узнаетъ, худо 
будетъ! Отдай лучше!.. Все равно, говорятъ, мы пе попу- 
стимся! Якуль намъ друженъ. Не отдашь добромъ, силой возь- 
мемъ! Якулевой жены не дадимъ увезти русаку!.. Отдай безъ 
грВха!»...—Вижу я: ихъ пятеро, а я одинъ. Повертђлся... Ду- 
маю: чортъ съ вами! Пускай мое пропадаеть! Ссору затъспь, 
еще до начальства дойдетъ. А мнЪ правымъ выйти некакъ!.. 

— Такъ и отдалъ? 

— Такъ и отдалъ! Чего дВлать стану?.. 

— А плата т0?—спросилъ я, улыбаясь. Вернулъ ли ее 
отъ старика? 

— Вернешь ее отъ стараго черта!.. Весь животъ по пу- 
стому пропалъ. Я оттуль воротился, сталь ему говореть. Го- 
ворелъ, говорелъ... да съ чукчей развф сговоришьсл? Такъ 
и попустился!.. «Лахтакъ, говорить, я изрЪзалъ. Вотъ, тольыч, 
хоскутъ остался!.. Чай вышелъ. Табакъ зыкурилъ... Нилто 
мьту!> — Жена моя даже крикъ подняла: «заплатя, говорит", 
хоть чБмъ нибудь!» — «Чего, говоратъ, дамъ? Нилто нъту... 
Васька, говорить, у меня и такъ все въ карты выиграль! 
Ничего не осталосы» 

— Каъ вывграяъ? — спросалъ я съ удивленіемъ.— Вы 
разв играли въ карты? 

— Какә-да, баринъ! Три дни. три ночи не переставали. 
Такъ и дулись 65 козла! Әтотъ Рэни на карты шибко жар- 
ный! Бакъ русаковъ увидитъ, такъ и прильнется, какъ сБра *): 
«Давай да давай»!.. А чего давай? Самъ то и играть ^0 
путть не умЗеты На то зарится, видишь, чтобы отъ русскаго 
хоть разъ выиграть!.. Ну, да гдё имъ противъ насъ! 

— Да какъ же вы играли? Ты разскажи толкомъ! —попро- 
СИЛЪ Я. 

— Да такъ и играли! Въ четвертомъ годВ это было... 
Пріфхалъ онъ на Походскую виску съ парнемъ своимъ на 
четырехъ оленяхъ,—второй сынъ у него, порядочный маль- 
чонко! Назротодз въ карты закатился на всю ночь... Оленей, 


чаотъ человБка, живущаго вдали отъ Колымы, на западной тундръ или во- 
эточномъ Я 
*) Древеспая смола, употребляемая для жеванія. 
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конечно, покинулъ безъ вниманія... Ну, собаки двухъ оленей 
и распластали. О! слышимъ крикъ! Выскочили на улицу, а 
олени совсфмъ готовы, лежатъ на сиВгу. «Чортъ съ вами! › —го- 
ворить. Оттуль подошелъ ко мн. А онъ миъ всегда дружный 
былъ. «Купи, говоритъ, мою бђВду! Все таки собакамъ на кормъ 
годится!» Я и взялъ оленчиковъ. Дахъ ему полкирпича, да 
фувть табак5,—больно ужъ изъБли собаки... Маленько по- 
меледилъ, оттуль опять приходить: — Водка, говорить, есть?— 
«Одна бутылка есть», говорю. — Продай мн! — говорить. — 
Сердце хочеть водки! — ‹ А чЪмъ купишь?» — Оленями, говорить. 
Касими оленями? У тебя этто олени н$ту!»—Два пряговые 
есть ТВыъ куплю! — «Брать, говорю, грёхь вЪды» — Не твое 
дёло! Мои олени не твои! Давай водкв! По чашкВ оленя от- 
дамъ! Налилъ я ке нему двЪ чашки. Выпиль онъ ихъ смаху, 
погодя приводить двухъ оленей. А парень то сзади идеть, 
такъ и пдачетъ.—А ты, говорю, голова, на чемъ домой уфдешь? — 
Да ты, говоритъ, развз меня на своихъ собакахъ не отве- 
зешь? — Поглядфль я на него: совсфыъ безъ ума досаВлся 
парень... Легли спать. На утро приходить Рэни, одинарно 
голову книзу держитъ.—Ты о чемъ эдакъ? говорю. —0! худой 
я! Худой! —говоритъ, —праговыхъ быковъ убилъ, теперь на 
чемъ Бгдить стану? Да ты, братъ, отвезешь ли хоть домой то? — 
Отвезу! говорю. Твоихъ оленей взялъ, какъ не отвезу? —И!.. 
обрадовался Рәви! — Спасибо, —говоритъ. — ПріЊдемъ, я тебв 
сколько хочешь оленей убью! Говори прямо, сколько надог.. 
Я когу! — Десять, говорю, убей! — Хоть десять, хоть двадцать! — 
кричитъ. Пальцы на рукахъ ростопырилъ, для счету, значить... 
Подумаешь, у него и нивЪфсть какой табунъ! Иванъ Татари- 
новъ туть случился.—И ты, говорить, пріъзжай! И тебз убью, 
сколько попросишь! — «Спасибо! —говоритъ Иванъ.— Пять убьешь, 
такъ и ладно». Позхали мы. Я на своей варт8 Рэни везу и 
парня везу. А Иванъ Татариновъ налегкВ сзади. Повезли съ 
собой животъ: сколько то кирпичей, да сколько то папушъ. 
ПрЁхали на стойбище, а у него и табуна *) нъту. Такъ ва- 
женокъ **) 40-ли, 50-ли, кругомъ руйты ***) ходить. А какъ 
стали дофзжать до стойбища, онъ и говорить. «Станетъ баба 
меня спрашивать про пряговыхъ, ты не говори, что теб убилъ!» 
Вправду, только пр!№хали, баба и спрашиваетъ: «а пряго- 
вые гдВ?» —«Волки, говоритъ, разогнали! Парень день и ночь 
проискалъ. Сл8довъ чисто нту! Однако за рзку ушли!» Парень 
молчитъ, и я молчу. Пообздали. Сталь онъ с5 краю ловить 
да убивать оленей, наубивалъ вс пятнадцать. 


*) Местное русское нарЪчіе говоритъ: оленій табунъ, а не оленье 
стадо. 
**) Важенка—самка оленя. 
***) Руйта —шатеръ. 
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— «Ну, говоратъ, давайте въ карты играть! 

— «Ч8ыъ станемъ играть?—говоримъ. Тебз весь животъ 
отдали! 

— «И!..—говоритъ, разв мы не люди? Поставимъ хоть по 
рубахВ, да раскозлимъ! 

«Сняли мы съ себя рубахи, поставили на конъ. Я и вы- 
играть. 

— «Давайте еще!—говоритъ. 

— «Да чего поставимъ? 

— «Да хоть по фунту табак», да по кирпичу поставимъ 
съ каждаго человћка! 

— «Да вту у насъ! 

— «Ну чего тамъ! Вы, говоритъ, поставьте по оленю изъ 
моего убоя, а я поставлю товаръ! 

«Съли играть, да оттуль играли день и ночь и опять день 
до вечера... И что же ты думаешь? Мнћ карта такъ и идетъ, 
все выигрываю, да выигрываю. Выигралъ у него весь чай и 
весь табакъ, который мы ему дали. Оттуль сталь онъ оленей 
ставить, а я ихъ такъ и забираю. Выигралъ 25 оленей, оттуль 
чайникъ, оттуль котелъ, двз тарелки, четыре чайныя пары, 
топоръ, сковороду, пол-лахтака... Какое только было обзаве- 
дөніе, все отобралъь. А Татариновъ не выигрываеть и не про- 
игрываетъ. Ночь пришла, онъи отсталь.—«Я, говорить, спать 
лягу!› А мы такъ и играемъ! Осталось у Рэни только шесть 
оленчиковъ, пустые, пряговыв! — Четыре оленя поставлю -—кри- 
чить.—А кочевать чВмъ будешь? —Мои олени, моя и забота! 

‹Выигралъ я и этихъ оленей. А баба его такъ и плачеть, 
глаза у нея запухли отъ слезъ. — Перестанемъ! — говорю — 
грхъ! — Нътъ, говорить, нельзя перестать! —СовеБиъ умъ поте- 
рялъ. Спать не хочетъ, Фсть не хочетъ, все о картахъ ду- 
маетъ. Выспался Татариновъ, сталь собираться домой. — «За- 
кажи, говорю, походчикамъ, чтобъ сюда већ нарты хали! Я 
табунъ выигралъ!› Ућъхалъ Татариновъ, а мы еще играемъ. — 
Чего ставить станешь? —говорю. — Два пряговыхъ оленя! — ЧЁ мъ 
Фадить станешь?—Не твое дЁло! Не стану Фздить| У васъ на 
Походской лЪтовать стану! 

«Выиграль я и этихъ оленей. Ну, з теперь чего? — Вотъ, 
говоритъ, мой домъ Его поставлю! Стала его баба вопить 
голосомъ. А онъ ее колотить. — Ты чего ревешь, кричить, 
какъ надъ покойникомъ? Еще я живой! Могу я уйти на 
Камень *), привести оттуда большой табунъ! 

«Выигралъ я ичумъ **), и пологъ **).—Конецъ!—говорю. — 
Ничего, нвту! Теперь чего поставишь? — Есть! кричить, —себя 





*) Камень- горе, скала. Нагорная сторона Колымы называется камен- 
ной стороной. 
**) Чумъ—варужный шатеръ. Пологъ—ввутренняя мъховая палатка. 
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поставлю! жену поставлю! дБтей поставлю! — «Ой, говорю, не 
могу! Дай мн% поспать! Встану, тогда опять играть станемъ». 
А межъ т8мъ три нарты съ Походской пріВхали, и моя 
жена вм$стВ. Убилъ я собакамъ по оленю: даровые, такъ чего 
жалВть? Лязз спать, проспалъ ночь и деөны Потомъ всталъ и 
говорю: — ‹ Ступайте вонъ изъ моего дома! Мой теперь домъ!» 
Вышли они вонъ, а я шесты обломаль, и чумъ и пологь на 
нарту уложилъ. Быль у меня портяной положекъ, его на- 
ставилъ. Опять вошли, сли. 

— «Ну чего ставишь? 

— «Парня своего поставлю! Вотъ этого! 

— «ГрЬхъ, говорю, на людей играть! 

— «Мой грзхъь! кричитъ. Мой сынъ, не твой! 

«А жена моя и говоритъ:—играй ужо! Можеть онъ что 
нибудь и отыграетъ. Гр®хь взды 

— «Ну, говорю, во что сыва цфнишь? 

— «Поставь хоть 10 олень, —говоратъ.—Въ работники на 
виску возьмешь! 

— «Ну, ладно! говорю. Только въ послЗде разъ сядемъ 
теперь играть! Выиграешь, конецъ! И проиграешь, конецъ! 

‹СЪли опять. Навалилъ онъ на меня два козла, а на немь 
нЪтъ ни одного. — Ладно! говорю. По крайности хоть разъ 
выиграешь! Сталь онъ сдавать, я и давай саксырить *). Сак- 
сырилъ, сақсырилъ... Сдалъ онъ карты. Что же ты думаешь? 
У меня полныя руки козырей! Да такъ подрядъ и навалилъ 
на него три козла и выйграл! Разозлился онъ, страсть! Не 
то ему досадно, что имзНе все отдалъ, а то, что ни разу 
выйграть не могъ. Собралъ карты, перервалъ пополамъ и 
бросилъ въ огонь. —Ну, говорю, все я у тебя забралъ! Все 
твое мое стало! Теперь оленей переубиваю, на нарты поло- 
жу и домой повезу! 

— «Братъ! говоритъ. А я какъ же? 

— «А мн%, говорю, какое дЪло? 

— «Оленей, говоритъ, убьешь, и меня убей вмфстВ! 

— ‹Н%тъ говорю. Зачћмъ человЪка убивать стану? 

— «Все равно! говоритъ: уздешь, я яозадь тебя жену и 

дътей заръжу и самъ зарЬжусы 

«Испугался я: храни Богъ, зарфжется. Они вћдь чукчи 
отчаянные. Были туть 12 оленей. Все пряговые быки.—Вотъ, 
говорю, это тебћ! И сына твоего ми% не надо! — Далъ ему чай- 
никъ, котелъ, топоръ. Четыре парочки чайныя были, и тЬхъ 
покинулъ.— А домъ, говоритъ, какъ же?—Домъ, говорю, уве- 
зу!—А мы какъ?—А какъ знаешь! —Домъ, говорить, увезеть, 
не надо мн и оленей! 


*) Саксырить особеннымъ образомъ тасовать карты, съ ц8лью привлечь 
удачу на свою сторону. 
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«Нечего дёлать, оставилъ я ему и чумъ, и пологъ. О!.. Обра- 
довался Рэни, словно нивЪъсть какое богатство получилъ. — 
«Другъ, кричить, другь! Я на Вамень пойду. Посів на Ка- 
мень поВдешь, ко мн8 заздьы Что въ моемъ дом по нраву 
увидишь, самъ бери, меня не спрашивай!» Далъ ему еще кир- 
пичъ, папушу. (Съ тёмъ и ућхатъ!» 

— А ламутка какъ же? 

— Воть тогда то онъ и продалъ мн8 ламутку. Старшаго 
сына дома не было, онъ и спихнулъ его жену. На тундрђ 
это не за рћдкость! 

— Сколько же ты оленей выигралъ? — спросилъ я, помолчавъ. 

— Да я, баринъ, 10 то купилъ, —высчитывалъ Васька съ 
довольной улыбкой, очевидно, увлекаясь прятными воспоми- 
наніями о своей удач8.—Да свой животъ назадъ воротилъ. 
Они, значить, даромъ пришлись. Оттуль три собакамъ убиль, 
да еще тринадцать увезли на Походску. А пряговыхъ те 12 
къ нему назадъ отдалъ. Воть и вс его олени! — Да и такой 
чудакъ! — продолжалъ Васька: — черезъ годъ ду по рк, 
встрћчаю его у «Креста». — Откуда идешь? —говорю. — «Съ 
Камня». — Куда? — ‹Въ Средній!› *). Смотрю оленей у него не 
то шесть, не то семь. 

— Да ты зач8мъ въ Средн й?—говорю.— ‹Торговать! » —А 
чего есть?— «Два оленя, пять боковъ!» **). О, и посмћялся я, 
ребяты!— Ой, говорю, далеко ты идешь, а мало везешь! —Нћтъ! 
говоритъ. Два оленя продамъ по десять рублей, бока хоть по 
рублю, смогу я хоть полведра взять! 

— Будто какой безумный дастъ ему по десять рублей за 
оленя! —прибавиль Васька. 

— А назадъ пойдешь, чего Всть станете? — говорю. 

— Пустое! говоритъ.—Пряговыхъ убивать станемъ, воть и 
да! —А въ ту же ночь у Креста Протопоповъ выигралъ и оленей, 
и бока. Съ тЬмъ онъ и вернулся на Пантелеиху! 

— Здорово же тебЪ въ карты везло! —замътилъ я. 

— Оно ве совсћмъ карты! — сказалъь Васька, подмиги- 
вая.—А только гдз имъ противъ нашего брата выстоять? Мы 
вЪдь, какъ сказать, на козлВ ***) съ молоду выросли, а 
они вонъ и счету попуттљ не энаютъ. СовсЪмъ нелюди! Сами 
видите: пальцы такъ и топырять ****). Ему ходить надо, а онъ 
подъ столомъ злаза #*) высчитываетъ. Такой человъкъ какъ 





ж) Городъ Средне-Кохымскъ. 
**) Бокъ, мягкая часть мяса, покрытая жиромъ, снятая съ вадняго бедра. 
***) Козёлъ —карточная игра якутскаго происхожденія, чрезвычайно рас- 
пространенная въ краВ и не имћющзя ничего общаго ни съ козлами, ни съ 
козами, о которыхъ никто не имЗетъ понятія. 
++) Въ чукотской сиотемВ счисленя пальцы рукъ занимаютъ мъсто весьма 
важнаго вспомогательнаге средства. 
еее) Очки на картахъ. 
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выиграетъ? Да они чисто ни у кого и не выигрываютъ. Съ 
якутами на ДолбЪ сядутъ, все равно, якуты такъ смаху у 
нихъ шкурку и спустять. Ну да горная вЪра, чего будетъ? 

— Постой! —сказалъ я, подумавъ. —Значитъ, когда ты ла- 
мутку купилъ, при тебВ жена была? 

Васька широко оскалилъ зубы. 

— Какъ-да была! ВмЪстВ и къ Шапкь Холму Фздили! 

— Что же? она ничего не говорила? 

— И, баринъ! ваши походскія бабы добрыя! Сами тоже... 
Ну и объ мужевьяхъ безо вниманія! Хоть онъ себя на де- 
сять кусковъ разорви, и десяти дВвкамъ по куску раздай!.. 


Разговоръ нашъ былъ прерванъ громкими криками, раздав- 
шимися внизу, въ глубин занесенной снВгомъ виски, гдћ про- 
легала узкая дорога, твердо нафзженная многочисленными по- 
лозьями чукотскихъ турокз и русскихъ нартъ и выводившая 
на Колыму. 

— Держи, держи! —кричали русскіе и чукотскіе голоса.— 
Порвутъ, порвутъ! 

Васька сорвался съ мфста и, что было мочи, почти пока- 
тился внизъ по косогору. 

— Наши %дутъ, собакъ сдержать не могутъ!— бросилъ онъ 
на бЪгу. Я, какъ могъ, послъдовалъ за нимъ. Въ узкой и глу- 
бокой ложбинъ, огражденной крутыми склонами обрывистыхъ 
береговъ, происходило невыразимое смятеніе. Десятка полтора 
оленей, заложивъ на спину в%твистые рога, въ безумномъ 
ужасВ неслись во весь опоръ по дорогћ, толкая и сбивая другъ 
друга съ навзженной тропы. Три или четыре печвака *), спо- 
койно пасшихся на косогорВ, увидзвъ бћгущихъ товарищей, 
быстро сбъжали къ нимъ на встръчу, очевидно, желая узнать, 
вь чемт "зло, и были увлечены ихъ стремленіемъ. Болће опыт- 
вые быки, не поддаваясь суетному любопытству, напротивъ, 
быстро карабкались на косогоръ, торопясь поскорће скрыться 
подъ надежную защиту лВсной чащи. 

Изъ-за крутого поворота дороги съ трескомъ вылетВла длин- 
ная и узкая нарта, увлекаемая дюжиною черныхъ косматыхъ 
собакъ. Зубастые скакуны, привязанные попарно къ крЪпкому 
шестисаженному потягу изъ моржевого ремня, такъ и рвались 
впередъ. ДвЪ человћческія фигуры, уцфпившись за дугу нарты, 
волоклись по сторонамъ, упираясь ногами и всвиъ тћлоиъ о 
каждую неровность дороги въ отчаянныхъ, но тщетныхъ ста- 
равіяхъ замедлить быстроту остервензлыхъ животныхъ. Собаки 
мчались впередъ, очертя голову, съ тихимъ, но зловЪщимъ 


*) Печвакъ-— молодой олень. 
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повизгиваніемъ. Пасти ихъ были раскрыты, глаза сверкали, 
какъ у волковъ. Наиболће ръзвыя подпрыгивали по временамъ 
всёми четырьмя ногами вдругъ и какъ то особенно дергались 
впередъ, стараясь перервать свару *). Другія, разстилаясь по 
зема, съ визгливымъ плачемъ вытягивали впередъ лапы, и 
цЬпко хватались за каждый бугорокъ, чтобы ускорить движеніе 
надоВдливой нарты, тяжело волочившейся сзади. 

Васька, кубаремъ скатившись съ косогора, ворвался въ 
потягъ и, схватившись обћими руками за ремень, тоже распла- 
стался по снфгу, волочась среди бЪгущихъ собакъ, какъ м%- 
шокъ съ рухлядью. 

— То-ой, т00-0й, т0-0-0й! **) —выкрикивалъ онъ протяжно, 
стараясь успокоить упряжку. Эттыгинъ и другой чукча въ 
старой кукашкћ и потертыхъ камусныхъ ***) шароварахъ, съ 
криками бёжали на встрЪчу. Дв дъвки, выколачивавшјя по- 
логь, сбъжали съ косогора и побЪжали велЗдь за оле- 
вями, издавая р%зѕкіе гортанные крики, похоже на хло- 
панье бича: хокьы хокъ! хокъ и стараясь спугнуть ихъ съ 
дороги, чтобъ прогнать наверхъ въ безопасную лЪсную чащу. 
Но обезуившіе олени бъжали все прямо, путаясь и сбиваясь, 
какъ прежде. Ихъ длинныя ноги дЪлали удивительные прыжки 
въ РОЗДУХВ, унося ихъ отъ преслъдователей. Собаки, видя, что 
добыча готова ускользнуть, взвыли съ отчаявія, еще наддали, 
напрягая послъднія силы, очень удачно обогнули чукочъ, 6- 
жавшихъ навстрЪчу, но въ рБшительную минуту невольно 
посторонившихся, и, словно невзначай, налетћли на какого то 
горемычнаго печвака, который въ сотый разъ сбился съ колеи 
въ глубокій свъгъ. Олень тотчасъ же былъ сбить съ ногъ и 
со всвхъ сторонъ опутанъ потягомъ, нарта остановилась, люди 
и собаки смЪшались въ одну безпорядочную кучу. Внезапное 
появлене этой свирЬпой упряжной своры, олени, безпоря- 
дочно разсыпавшіеся по дорогћ и по прибрежнымъ косогорамъ, 
группа косматыхъ хищниковъ, копошившихся надъ добычей, и 
людей, старавшихся отнять добычу у собакъ, все это вивстВ 
походило скорве на сцену изъ феерш, чВмъ на дЪйствитель- 
ность. 

Когда я подбъжалъ, люди успвли, наконець, одержать верхъ. 
Васька и другой маленькій человъчекъ, одинъ изъ тёхъ, кото- 
рые волочились за дугой нарты, отводили въ сторону потягъ, 
чтобы подняться наверхъ по тропинкВ, по которой мы только 
что спустились. ЗаБденный олень, лежалъ на землЁ, подерги- 
ваясь въ послЪднихъ судорогахъ. Әттыгинъ быстро и сердито 


Ф) Свара —крЪпкій ремешокъ, прикр®иляющися къ потягу. 
Ф) Стой! 
%%%) Қамусъ —шкура съ Оленьнхъ ногъ. 
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лопоталъ по чукотски, проклиная русскую ®зду и требуя пла- 
ты за убитое животное. 

Васька посмотрілъ на него недоброжелательнымъ взгля- 
ХОМ. 

— Опять мечтоваться сталъ! — сказалъ ояъ по русски. — 
Это какой олень? Худенькій печвакъ разв олень! —И развъ 
ты не хочешь ни разу накормить моихъ собакъ? 

Другая фигура изъ волочившихся за нартой, облеченная въ 
длинный балахонъ изъ черной дабы, достигавшій до пятъ и на- 
дфтый поверхъ вытертой харки *), копалась теперь въ гряд- 
кф **) нарты, что то отыскивая. Эттыгинъ хотЬлъ возразить 
Васькф, но голосъ его прескся. Въ рукахъ этой фигуры онъ 
увидблъ круглую жестяную посудину съ узкимъ горлышкомъ, 
похожую на тв, въ которыхъ держать керосинъ, которую 
она немного приподняла и снова сунула внутрь, тщательно 
завернувъ ее въ старую ровдужную комлейку. 

— Водочка!— осклабился Эттыгинъ. — Водочку привезли! 
Люблю воточку!—продолжалъ онъ, зажмуривая свои красные 
глазки, воспаленные отъ нестерпимаго снёжнаго блеска, узкія 
щелки которыхъ совсёмъ заплыли гноемъ. — Васька, это твоя 
водка! Поднеси! 

— Какъ-да, поднесу! А печвака собакамъскормлю сегодня, 
а? —заискивающе говорилъ Васька.—Ты, вВдь, мой другъ, а? 

— Возьми! —сказалъ Әттыгинъ равнодушно, тыкая ногой 
упавтаго оленя. — РазвВ миъ жалко? 

Глаза его были прикованы къ грядкв нарты. 

— Анюша, налей чашку! —сказвать Васька, подходя къ 
нарт. Фигура въ длинномъ балахон, оказавшаяся его же- 
ной, достала изъ старой нерпичьей сумы б®лую чайную чашку, 
осторожно освободила жестяное горлышко изъ-подъ ком- 
лайки, натила изъ него драгоцънную влагу и тотчасъ же 
заткнула его деревянной пробкой. Эттыгинъ выпилъ ее, какъ 
воду. 

— Еще, еще! — схватился онъ обфами руками за драго- 
цфвную жестянку. Налей еще одну! 

Анюта бросила на него звЪрскій взглядъ и, снова 0т0- 
ткнувъ пробку, неохотно налила еще полчашки. 

— Мишка, поззжай наверхъ! — сказала она своему спут- 
нику, "оложивъ посудину на прежнее исто. — Да собакъ 
покрЪпче привяжите! А то сорвутся, бБда вћъдь Они всфхъ 
оленей передушатъ! 

Мишка, молодой мальчикъ съ бёлокурыми волосами, съ 


*) Парка—длинный мВховой балахонъ съ капюшономъ, надёваемый 
большей частью повергъ другой м8ховой одежды. 
**) Градка—вадокъ собачьей нарты, оплетенный низенькой оградой изъ 


тонкаго ремня, натанутего поперекъ перекхадииъ. 
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красивымъ, но болЁзненнымъ лицомъ, окончательно повернулъ 
варту къ подъему. 

— Таймъ таймъ Тахъ, тахъ, тахъ! — раздался різкій 
окрикъ собачьей команды. Собаки ползли на косогоръ, на- 
правляясь къ стойбищу. Васька и Анюша пошли сзади. 

— Почего пріВхала? —спрашивалъ Васька довольно суро- 
вымъ голосомъ. Они не поздоровались съ женой во время ея 
прЁзда, и теперь оба позабыли объ этомъ. 

— ФЗды не стало, такъ пр!Вхала|—угрюмо сказала баба. 
У васъ на Походской вискъ сей годъ чистая бЪда! Наказа- 
не божеское! Ни у людей, ни у собакъ! Вс нарты упали! 
Про васъ услышала, сюда пріВхала. Можетъ ты мнв хоть 
два оленчика убьешь! 

— Я чВиъ убью?—также угрюмо сказать Васька. — Чай, 
табакъ нВту! Можетъ ты привезла! 

— Мы сами давно не пьомъ! — возразила баба. — Когды себъ 
четверть выпросила у Омчата. Съ тБмъ и жила до сегодня. 
А табаку отъ роду!... Вс кисеты выкрошили, да вықурили!.. 
Братанъ пріћхалъ изъ Средняго, четыре бутылки далъ, то 
привезла. 

Мы поднялись на гору. Мишка уже быль на стойби- 
щ% и, отвязавъ потягъ 0тъ барана *) нарты, привязывалъ 
его прямо къ одному изъ деревьевъ, стоявшихъ вблизи. (0- 
баки, почувствовавъ себя на привязи, спокойно улеглись на 
свЪгу, свернувшись клубочкомъ. По ихъ теперешнему виду 
можно было заключить, что это самыя смирныя животныя на 
свЪтВ. Чукчанки, въ виду пр!Ёзда гостей, поспЪшно снимали 
съ шестовъ сушившійся пологъ, намъреваясь поставить его 
въ шатръ ва обычное м3сто, тЬмъ боле, что солнце близи- 
лось къ закату. Оттва накладывала куски мерзлаго мяса въ 
огромный котелъ, намВреваясь варить ду. Другая жена Этты- 
гина, молодая высокая чукчанка съ мъдно-краснымъ загорВ- 
лымъ лицомъ, съ двумя тонкими синими лин!ями татуировки, 
выгравированными иглой и спускавшимися отъ вершины лба 
вдоль щекъ до самого подбородка, съ рубашечными пуговками 
въ ушахъ вифсто серегъ, съ тонкой ниткой мелкаго цвзтного 
бисера на полуобнаженной шез, сидЗла на корточкахъ и толкла 
мерзлое мясо большимъ каменнымъ молотомъ, настоящимъ 
орудіемъ каменнаго взка, приготовляя любимое кушанье чу- 
кочъ нэкійтахэнъ (мерзлое мясо, раздробленное на мелкія 
крошки). 

Пологъ, натянутый на кольяхъ, уже принялъ обычную форму 
четвероугольнаго короба, опрокинутаго вверхъ дномъ. Бабы, 
ползая внутри, устилали землю двойнымъ рядомъ мохнатыхъ 


*) Баракъ-—передняя дуга, къ которой привявывается потягъ. 
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постелей, тщательно запихивая подъ нихъ нижніе края полъ. 
У самого входа онъ положили два длинные и плоскіе мЪшка, 
набитые рухлядью, составившів низкій барьеръ вродћ порога, 
который долженъ былъ служить изголовьемъ для спящихъ 
(чукчи ложатся въ полог головою къ выходу). Передняя пола 
была подобрана кверху, подвязана тонкими ремешками и 
неувлюжими складками спускалась внизъ вокругь отверстія, 
назначеннаго для входа. Оттва положила на большую желфз- 
ную сковороду цфлую груду топленаго жира, лежавшаго ши- 
рокими, тонкими пластами въ деревянномъ корытф, и зажгла 
толстую свЪтильню изъ размельченной гнилушки; лейка заго- 
рълась яркимъ и чистымъ пламенемъ, не дававшимъ копоти # 
напоминавшимъ пламя стеариновой свћъчи. Баба внесла ее въ 
пологъ и поставила на широкую деревянпую поддставу, на са- 
момъ видномъ мЪстВ, у задней стЕны, какъ разъ противъ входа. 

— Войдите! — позвала она насъ, окончивъ всВ приготовленія. 
Русскіе гостя, иззябшіе на мороз, который усиливался по 
м$рз приближенія вечера, торопливо ползли въ пологъ. Баба 
отвязала входную полу и опустила ее внизъ, наглухо закры- 
вая тБсное помфщене. Пологь наполнился бълыми клубами отъ 
дыханія, потемнившими даже свфтлое пламя лейки, и сталъ 
быстро согр%ваться. Я понемногу сталь снимать лишнюю одеж- 
ду, стянулъ съ себя верхнюю кукашку, положилъ въ сторону 
ошейникъ изъ песцовыхъ хвостовъ, рукавицы изъ лисьихъ запъ, 
подбатыхъ педопескомъ (молодой песецъ) и т. д. 

Со двора пролъзали все новые и новые гости, наполняя 
всЬ углы тфснаго помъщценія. Входившіе чинно садились, под- 
жимая ноги и стараясь занимать какъ можно меньше м$ста. 
Я, какъ почетный гость, сидзлъЪ у лейки, какъ разъ противъ 
Әттыгина, который моргалъ своими красными глазками, мн на 
встрёчу, стараясь не смотрзть на пламя, сіявшее передъ са- 
мымъ носомъ. Русскіе гости усЪлись подлЪ меня, а чукчи под- 
л Эттыгина. Мы составляли двз группы, разбитыя по народ- 
ностямъ и, вЪкоторымъ образомъ, противупоставленныя другъ 
другу. 

Началось чаепит!е, составляющее у всВхъ здёшнихъь наро- 
довъ родъ предисловія къ $43 и дъйствительно необходимое 
для того, чтобы согрЪться посл продолжительнаго пребыванія 
на сорока градусномъ мороз. Оттва достала изъ маленькаго 
деревяннаго ящика нсколько разнокалиберныхъ чашекъ съ от- 
битыми краями, тщательно завернутыхъ въ невообразимо гряз- 
ную тряпку, нъчто вродъ старой бумажной шали, истертой до 
дыръ. Разставивъ посуду на большой чугунной жарови%, слу- 
жившей вифсто стола, она налила изъ небольшаго неказистаго 
чайника съ полуотломленнымъ носкомъ горячую черную жид- 
кость, потомъ прибавила кипятку. Посуда Әттыгина не отлича- 
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лась многочисленностъю. Кому не хватило чашекъ, т пили 
изъ желфзныхъ тарелокъ, изь ковша, изъ сковороды, даже изъ 
старой пороховой жестянки со срЂзаннымъ верхомъ. Чукчи и 
русск1е жадно глотали горячую воду. стараясь наполнить дра- 
тодвнной теплотой всф поры своего тЗла. На двор% готовились 
все новые и новые запасы кипятку. Чай, вначалЬ очень крЪп- 
кій, черный, какъ пиво, сталь свБтлвть и скоро обратился въ 
чуть окрашенную водицу. Клубы 1орячаго пара, поднимавшіеся 
надъ чайникомъ, наполняли пологъ густымъ бћлыхъ туманомь. 
Въ полог стало тепло, потомъ жарко, потомъ наступила тем- 
пература арестантской бани или тропическаго болота, напол- 
неннаго міазмами. Распаривавшіеся чукчи снимали безъ цере- 
моніи свой двойныя м$ховыя рубашки, обнажая краще не- 
уклюже торсы, по обыкновенію покрытые толстыми пластами 
грязи. Бабы и дёвки вползали и выползали изъ полога, услу- 
живая мужчинамъ, принимали самыя нев$роятныя позы, вытя- 
тивались во весь ростъ по землВ снаружи, всовывали голову 
и правую руку въ пологъ, чтобы посп®шно выпить чашку, и 
снова исчезали въ наружномъ мракћ. Оттва, разливавшая чай 
въ пологу, разогрћлась пуще мужчинъ и, передернувъ плечами, 
спустила съ правой сторовы свой отрепанный кэркэръ, обна- 
живъ шею, черную, какъ голенище, и грязную грудь. 

Васька съ безобразнымъ лицомъ, изъФденнымъ оспой, съ 
вытекшимъ лфзымъ глазомъ и плёшивымъ затылкомъ, странно 
противорЗчившимъ его ухваткамъ женскаго любезника и удаль- 
ца, сидфль подлВ меня. На плечахъ его красовалась ветхая 
красная рубаха, надътая еще осенью и уже достигавшая той 
роковой минуты, когда она должна была окончательно рас- 
пасться на куски и расползтись въ стороны. 

Жена его, съ широкимъ лицомъ и выдающимися скулами 
обычнаго на Колым русско-юкзгирскаго типа, съ маленькими 
черными глазами, лишенными бровей, съ широкимтъ ртомъ и 
тонкими, почти совсфмъ безкровными губами, съ жидкой, но 
грубой косичкой, какъ будто сплетенной изъ конскаго волоса, 
была облечена въ срую юбку и какую-то затрапезную коф- 
ту, украшенную двумя огромными б$лыми фарфоровыми пу- 
говицами, похожими на игрушечныя колеса. Такихъ пуговицъ 
я никогда не видБлъ въ Росси. ОнВ дЪлаются неизвъстно 
гдз, должно быть нарочно для Колымы, которая украшаетъ ими 
даже мужскія куртки и пиджаки, сшитые по модному образцу. 
Одежда Анюши была праздничнымъ нарядомъ, далеко превос- 
ходившимъ обычный балахонъ изъ синей дабы, облекающій 
плечи русской порВчавки. Мишка помЪстился у самого входа 
и поминутно высовывалъ голову на свзжЙ воздухъ. Онъ быль 
слабъ головой и чувствовалъ себя нехорошо въ угарной атмос- 


ферћ полога. 
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Люди на противуположной сторонъ сидъли гораздо тЬснће 
насъ. Әттыгинъ, притиснутый къ задней стёнкЗ, чтобъ не уда- 
рить въ грязь предъ русскими гостями, надёлъ ва свое обна- 
женное тёло, за неим$н!емъ рубашки, черный вицмундиръ, куп- 
ленный имъ за дорогую цзну у какого-то чиновника, въ гор. 
СреднеколымскВ, невообразимо ветхій и рваный, но украшен- 
ный новыми желтыми пуговицами съ государственнымъ орломъ. 
Правительство не хотВло пожаловать Эттыгина параднымъ каф- 
таномъ, и онъ самъ пожаловалъ себя имъ, въ вид этого виц- 
мундира. Старая тетка Эттыгина, Отаутъ, поблекшая и изсох- 
шая, съ морщинистымъ лицомъ, на которомъ чуть виднЪхись 
двз синія черты, нататуированныя л$тъ 40 тому назадъ, си- 
дла рядомъ, обхвативъ трясущимися руками чашку и поджавъ 
ноги, обутыя въ толстЬйшіе торбаса, съ оттопыренными чщет- 
ками *). ВозлВ нея сидћли два тунгуса, Егоръ и Апанай, при- 
шедшіе въ гости изъ тунгусскаго стойбища, расположеннаго 
на той-же вискВ, на версту повыше, которые всю зиму сяћ- 
довали за чукчами, чтобы питаться крохами съ ихъ стола. Эти 
тунгусы не имфли ровно ничего и безъ чукочъ давно умерли- 
бы съ голоду. Но Апанай не принадлежалъ къ этому стойби- 
щу. Овъ пріхалъ н$сколько дней тому назадъ, съ рћки Ала- 
зеи, гдз у него было н$сколько десятковъ собственныхъ оле- 
ней. Оба они считались самыми сильными шаманами въ бли- 
жайшей округ%, особенно старый Егоръ, видавшій на вЪку 
всякіе вида, говорившій по русски и по якутски, бывшій ког- 
да-то богачсмъ, но давно пропившій все до послЪдняго оленя. 
Лицо его было совсВмъ другого типа, чћмъ у чукочъ, блЪд- 
ное, продолговатое, съ лукавыми глазами. съ длинными воло- 
сами, висфвшими кругомъ головы безпорядочными космами. 
Онъ тоже снялъ кукашку, обнаживъ тло, тощее, какъ у ко- 
мара, и, если возможно, еще болфе грязное, чЪмъ у чукочь. 
Апанай (Афопасій) былъ гораздо моложе. Глаза его дико го- 
рїли. Вгоръ то ухоцилъ впутрь, то недвижно останавливался, 
устремляясь куда-то вверхъ, черезъ головы сидзвшихъ напро- 
тивъ людей, какъ будто присматриваясь къ чему-то невидимо- 
му для иныхъ взоровъ. Чукчи въ такія минуты боязливо по- 
талкивали другъ друга, испуганно взглядывая по направленію 
этихъ странныхъ глазъ. Даже Васька, черезъ голову котораго 
взглядываль дикій шаманъ, раза два обернулся и внимательно 
осмотрълъ стБну за своей спиной. Волоса Апаная были за- 
плетены въ дв косы, упадавшія по плечамъ; онъ носилъ на- 
ціональную тунгусскую одежду и снявъ свой кафтанъ стран- 
наго покроя, узкій на груди, и, украшенный внизу широкими 


*) Подошвы чукотской зимней обуви дёлаются изъ жесткихъ „щетокъ“, 
облекающихъ подошву оленя, между верхними и нижними копытами. 
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оттопыренными полами, собранными въ крупныя складки, 
остался въ одномъ нагрудник, подпиравшемъ шею и перехо- 
дившемъ внизу въ четыреугольный передникъ, сшитый изъ св- 
раго камуса. 

Дальше Апаная сидфли трое молодыхъ парней, пастуховъ 
Эттыгина, который не любилъ лично присматривать за табу- 
номъ. Поближе сидфлъ Пуккаль, тоже считавшійся шама- 
вомъ, — маленькій, приземистый, съ темнокоричневымъ лицомъ 
и гладкоостриженной, почти обритой головой, обрамленной 
спереди узкой полоской волосъ и украшенной двумя неболь- 
шими клочками, похожими на звЪриныя уши. Въ его ушахъ 
виднВлись длинныя бисерныя подвВски, спускавшіяся до плечъ. 
У Пуккаля было ифсколько десятковъ собственныхъ 0лө- 
ней, и онъ жиль у Әттыгина скорфе въ качествь яодсу- 
сњдка, чЪмъ вастоящаго работника. Тощій и долгШ, Ра- 
наургинъ, тотъ самый, который недавно хотВлъ остановить 
собакъ вмЗстВ съ Эттыгиномъ, сидфлъ рядомъ, выставивъ кост- 
ллявыя колфни, съ продранными мфховыми заплатами. Это 
было признакомъ крайней нищеты, ибо даже самые б$дные 
изъ чукочъ не носятъ зимою потертой или изорванной одежды: 
шкуръ на тундрз много, и онф ничего не стоять. Но жена 
Ранаургина была подъ стать ему. хворая, безсильная, почти 
глухая, сильно хромавшая на одну ногу, совсфмъ задавленпая 
тяжелой долей чукотской женщины. Мужъ ея вфчно ходилъ 
въ старой изорванной одежд, ибо ова никогда не могла во 
время приготовить ему новую, пологь ея протерся до дыръ, 
собственный кәркәръ давно потерялъ всю шерсть и лоснился 
отъ сала. Самъ Ранаургинъ былъ бВднће всякаго тунгуса: у 
него не было даже собственной пары пряговыхъ оленей, а 
между тБмъ старый Руккватъ, его отецъ, владфлъ трехтысяч- 
вымъ табуномъ. Но Рукквата унесла ‹ долгозубая старуха», про- 
кочевавшая по тундр на красныхъ оленяхъ десять лЬтъ тому 
назадъ (по просту говоря, оспа), и Ранаургипъ остался посл 
него малепькимъ десятилБтнимъ мальчикомъ. Плохо охравяе- 
мый табунъ растаялъ, какъ комъ снъга подъ майскимъ солн- 
цемъ, и теперь сынъ Рукквата долженъ былъ изъ милости сто- 
рожать чужія стада, питаясь 2у00мозлымц печваками, которые 
годились на пищу разв собакамъ, но всегда выпадали на 
долю его шатра при очередномъ убо. 

У входной стфнки сидЬлъ Эуръ, маленькій, корявый, съ 
совершенно животнымъ выраженіемъ лица, съ большими отто- 
пыренными ушами, какъ у летучей мыши. Полтора года тому 
назадъ, Әуръ высваталъ у Әттыгина дочь, обязавшись ему, 
какь нБкогда Яковъ Лавану, сторожить его стада въ теченіе 
трехъ лЗтъ. Но бракъ считался дъйствительнымъ со дня дого- 
вора, и молодая Тытынна (игла) спала не только съ дуромъ, 
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но даже съ его другомъ Пуккалемъ, не имъвшимъ собственной 
жены, Это случалось каждый разъ, какъ Эуръ уходалъ ноче- 
вать въ табунъ, т. е. по меньшей м®рђ пять разъ въ недъдю, 
ибо Эура, выкупавшаго себъ жену, нечего было щадать. Узы 
дружбы, соединявшей его съ Пуккалемъ, превратились, бла- 
годаря этой оригинальной форм} брака, въ узы родства, да- 
вавшаго даже право наслфдства посл нэутумгвна (сыЪнняго 
товарища по жен). 

Лица чукочъ не отличались рЪзкостью признаковъ монголеЕ- 
ской расы: глаза были прор%заны прямо, носы имли довольно 
почтенный размъръ, но ихъ никакъ нельзя было назвать кра- 
савцами. Черты ихъ были грубы, словно вытесаны топоромъ, 
лица имли широкую лунообразную форму. Узкій, покатый 
лобъ уходилъ назадъ, переходя въ квадратный, словно при- 
плюспутый черепъ, маленькіе глазки не имли никакого выра- 
женія, широкіе рты часто разћвались, обнажая крЪпкія БлЫы- 
кастыя челюсти, легко разгрызающ!я твердыя оленьи кости. 
Что то неуклюжее, несимметричное было въ каждой головЪ 
и въ каждой фигур. БЪглому взгляду казалось, что и руки, 
и ноги, и голова каждаго изъ нихъ прикр$плены какъ то не 
у мЪста, или что у нихъ об руки только лъвыя и 06% ноги 
тоже лђвыя, и все тВло состоитъ изъ двухъ лЪвыхъ половинъ, 
не совсфмъ удачно пригнанныхъ другъ къ другу. 

Чаепит!е продолжалось добрыхъ полтора часа. Когда, на- 
конецъ, нћсколько огромныхъ чайниковъ кипятку были опо- 
рожнены, Оттва допила всћ остатки изъ разнообразныхъ сосу- 
довъ, тщательно облизала чашки, собирая языкомъ всё крош- 
ки спитаго чая, завернула вытертую посуду въ ту же тряп- 
ку и бережно сунула ее въ ящикъ. Женская рука, про- 
сунувшись изъ подъ полы полога, протолкнула на середину 
огромную сковороду, на которой лежала ц$лая гора толченаго 
мерзлаго мяса. О ложкахъ не было и помину, гости ли ру- 
ками, погружая ихъ въ порошкообразную массу и каждый 
разъ тщательно облизывая полурастаявшія крошки, пристав- 
шія къ концамъ пальцевъ. Между тёмъ бабы на дворћ, при- 
тащивъ изъ подъ горы печвака, назначеннаго на кориъ соба- 
камъ, достали изъ него внутренности, нам Вреваясь пригото- 
вить ихъ для параднаго угощенія. Богда мерзлое мясо было 
съћдено, со двора стали слЬдовать одинъ за другим всевоз- 
можные виды һогз @'0епуге’овъ, быстро приготовленныхъ по 
всвмъ правиламъ чукотскаго кулинарнаго искусства. Тутъ 
были и головной мозгь, который Оттва разорвала на мел. 
кіе кусочки своими черными, какъ сама грязь, руками и 
положила на тарелку, оленьи глаза, видъ которыхъ вну- 
шалъ содроганіе, болыпіе, круглые, съ кровавыми бЪлка- 
ми и мелкими обрывками связокъ; почки и печень, нар. 
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занные ломтиками, носовые хрящи, мелко изрубленные но- 
жомъ. Самое видное м8сто занималя свћжеободранныя ноги, 
которыя болфе почетные гости разобрали по рукамъ и, воору- 
жившись огромными ножами, стали отдирать и разгрызать жест- 
кія связки съ искусствомъ и остервенћніемъ, которыя сдБлали 
бы честь любой собак. Обглодавъ жалы, обБдающів стали 
разбивать спинрой тяжелаго ножа костяныя трубки для того, 
чтобы извлечь хомель (костный мозгъ), составляющій наиболђе 
драгоцънное лакомство чукотскаго мэню. Разбивъ кость, они 
обязательно передавали ее хозяйк%, которая вынимала круг- 
лую полоску мозга и, разорвавъ на кусочки прежнимъ поряд- 
комъ, раздавала присутствующимъ. 

Сама Оттва во всъхъ этихъ лакомыхъ блюдахъ не прини- 
мала никакого участія и ограничивалась тБмъ, что каждый 
разъ тщательно собирала крошки, остававшіяся отъ мужчин», 
и запихивала ихъ въ ротъ. Только старая Отаутъ, истинная 
владфтельница большей части оленьяго стада, пасшагося во- 
кругь стойбища, сидзвшая рядомъ съ Әттыгиномъ на почет- 
номъ мстБ, имла право сть вмъстВ съ мужчинами. 

Послв закусокъ послћдовала серьезная трапеза. Плая гора 
полусваренныхъ кусковъ мяса, наваленныхъ грудою ва ту же 
сковороду, явилась среди полога. Баба сръзывала куски мякоти, 
немилосердно тиская и комкая мясо своими липкими руками, и 
крошила ее на кусочки, чтобы мужчинамъ было удобнфе сть. 
На долю женщинамъ оставались кости и объЗдки. ВићстВ съ 
мясомъ женское населевніе проникло въ пологъ и, разобравъ 
кости, принялось глодать ихъ, выковыривая ножомъ иалёйшШе 
остатки изъ самыхъ сокровенныхъ закоулковъ позвонка или 
тазоваго вертлуга. Гора мяса на сковородв дважды исчезала 
и дважды появлялась вновь, пополняясь изъ невидимаго запаса 
такой же таинственой рукой, просовывавшейся въ пологъ сна- 
ружи. Очевидно, на дворв еще оставались бабы, которымъ не 
было м8ста въ полог. 

Чукчи Фли съ торопливымъ остервен%ніемъ, съ какими то 
отвратительными всхлебываніями посхВ каждаго куска, яростно 
разгрызая зубами кости. Бабы разбивали спинкой ножа кост- 
ныя трубки, чтобы извлечь оттуда мозгъ, который отдавали 
мужчинамъ, обсасывая только жиръ, текшій по пальцамъ. 

— Отчего мало варили? —проворчалъ Эттыгинъ, снимая со 
сковороды послЁдній кусокъ. — Принесите хоть крови! 

Черезъ минуту таинственная рука, принявъ опустъвшую ско- 
вороду, протолкнула ее обратно въ пологъ, наполненную ори- 
ганальнымъ кушаньемъ изъ опаленныхъ губъ и копытъ, мелко 
накрошенныхъ и облитыхъ свзжей кровью недавно убитаго 
оленя. Пастухи и бабы, которые чувствовали еще голодъ, 
дружно накинулись на вновь принесенное блюдо и скоро вы- 
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пачкались въ немъ до ушей, напоминая общество пирующиахъ 
зюдоћдовъ, только что опустошившихъ жилы закланной жертвы. 

Эттыгинъ Блъ неохотно. Мысли его были чЬмъ-то поглощены. 

— ГдВ Васька? —спросилъ онъ вдругъ. 

Я уже нћЪсколько минуть чувствовалъ, что миъ стало сво- 
боднфе сидфть, и теперь понялъ, что это , произошло отъ 
удаленія Каурова, который очень ловко выскользнуль изъ 
полога. 

Анюша скорчила нөдовольную гримасу. 

— ГАЗ будетъ? Оннако у нарты стоитъ, съ фляжкой цвлует- 
ся! —проговорила она по русски. Эттыгинъ, почти ничего непо- 
нимавшій по русски, всетаки утвердительно кивнулъ головой. 
Онъ хорошо зналъ и самъ, куда могъ скрыться Васька. Не гово- 
ря ни слова, онъ натянулъ свою кукашку на голову и торопливо 
скользнулъ изъ полога. Только бЬлыя пятки его сверквули пе- 
редъ глазами. Сосзди не обратили вниманія на его исчезно- 
вене и продолжали пировать надъ сковородой. Пологъ былъ 
наполненъ запахомъ пота, вонью распарившагося человћче- 
скаго тБла, испаревіями горячей пищи, промозглымъ зловоніемъ 
оттаявшихъ оленьихь шкуръ и еще Богъ знаеть, какими за- 
пахами. Короткіе сЗрые волосы оленьей шерсти носились по- 
всюду, являясь необходимой приправой къ каждому блюду, 
прилипая къ потному тћлу, залВзая въ уши и въ носъ. Ды- 
шать было нечћиъ. Мишка высунулъ голову изъ полога на- 
ружу и такъ и остался въ этомъ положеніи, не рёшаясь вер- 
нуться обратно. Я ков какъ прополвъ къ выходу и, припод- 
вявъ край шкуры, тоже высунулся ва улицу, обдаваемый 
ледянымъ дыханіемъ сорока градуснаго мороза. Но моя голова 
была крБпче Мишкиной, и я разсудилъ вернуться къ покину- 
тымъ мною сосВдямъ, твмъ болће, что наши вытянутыя ря- 
домъ тБла сильно стЪсняли Анюшу, сидЪвшую въ промежутк%. 
Отсутстве Әттыгина продолжалось недолго. Но когда онъ 
вернулся, въ его лицћ и манерахъ была замфтна явственная 
перемъна. Забравшись въ пологъ, онъ вмЪсто того, чтобы сЗсть, 
выпрямился во весь свой, впрочемъ, очень маленькій ростъ, 
подпирая головой невысокую крышу. 

Одва нога его попала въ самую середину сковороды и 
скользнула по размазанной крови, упираясь носкомъ въ же- 
іЬзные края. Ранаургинъ посмотрћлъ съ упрекомъ вверхъ, но 
сказать ничего не рЪшился, только принялся усиленно выгре- 
бать пальцами остатки крови изъ подъ жесткой щетинистой 
подошвы сапога. Но Эттыгину было мало того, что онъ самъ 
стоялъ на сковородф.— «Встаньте! › —сказалъ онъ повелительно. 
Не долго думая, онъ опустилъ внизъ руки и, поймавъ зг во- 
лосы двухъ ближайшихъ сосфдей, потянулъ ихъ кверху. Осталь- 
ные не заставили себя просить и встали сами. Ранаургинъ въ 
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посл дей разъ проветь ладонью по сковородф и, забравъ сколь- 
ко могъ крови, встахъ на ноги и принялся тщательно облизы- 
вать свою руку. Я равнодушно смотрћлъ на группу, стоявшую 
передо мной въ самыхъ нелБпыхъ позахъ, подъ низенькой 
крышкой полога. Каждый разъ, когда Эттыгинъ напивался, онъ 
продвлывалъ передо мной ту-же самую сцену. 

— Великій начальникъ! — скавалъ Эттыгинъ. — Открой намъ 
свое ухо! Мы вс стоимъ передъ тобой, и у насъ во рту одинъ 
языкъ Мы хотимъ просить великою просьбою на русскихъ 
гостей, которые пріъгжаютъ къ намъ за торгомъ! Ты напиши 
наше слово на большую бумагу и пошли ее Гж— Эрэму *), 
чтобы онъ узналъ объ обид своихъ людей. Сердитая вода— 
худая вода, и люди на тундрВ всВ обЪднзли оть нея. На 
Камень мало Фздять русскіе купцы, и вс люди тамъ богаты 
оленями, а мой народъ сталъ бъденъ... дачВмь купцы вовятъ 
водку? Глаза увидятъ, душа захочетъ, тогда нэмнәмъ **) от- 
дастъ все! 

Овъ долго говорилъ на эту тему, кланяясь и заставляя 
кланяться другихъ, которые, впрочемъ, и безъ того стояли, 
сильно наклонившись впередъ. 

Я безстрастно слушалъ рвчи Эттыгина, не считая даже за 
нужное повторять мое прежнее увъреніе, что я вовсе не вели- 
кій начальникъ и не уполномочевъ принимать такія жалобы. 
Я ожидалъ, когда онъ закончить свою рЪчь послёдней за- 
клюзительной просьбой, а именно попроситъ, чтобы я угос- 
тилъ его хоть получашкой водки, ибо умъ «великаго началь- 
ника» хорошо знаетъ, гд ее можно найти, и сердце его мо- 
жетъ потребовать ее, напримфръ, отъ казака, который не 
смфетъ противиться начальству, такъ какъ онъ казакъ и по- 
лучаеть паекъ и т. д. Но услышать обычное заключеніе пья- 
ныхь жалобъ чукотскаго старосты мнЪ не пришлось на 
этотъ разъ. На двор раздался оглушительный вой дюжины 
собачьихъ глотокъ Мишкиной упряжки, которому вторили раз- 
свянные голоса чукотскихъ собакъ, привязанныхъ тамъ и сямъ 
у опрокинутыхъ саней. Парни, сунувъ головы въ кукашки, 
проворно нырнули изъ полога. На стойбищёв всегда можно 
опасаться нападенія волковъ на оленье стадо, и пастухамъ 
приходится въчно быть насторож$. 

‚Но на этотъ разъ переполохъ произошелъ не отъ волковъ. 
Бу-ухъ ку-ухъ! — послышалось протяжное зарканье ***), сопро- 


*) Т!рк-Орэм— Солнечный Владыка, т. е. Государь. 
*®) Нэмнэмъ— житель. Этимъ именемъ чукчи часто обозначаютъ самихъ 
себя. 
++4) Собаками управляютъ посредствомъ особыхь разнообразныхъ ок’и- 
ковъ, совокупность которыхъ называется гарканьемъ. 
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вождаемое мягкимъ шуршашемъ мавойданныть *) полозьевъ по 
снзгу. Черезъ минуту Пуккаль подбћжалъ къ пологу, наско- 
ро просунуть голову внутрь и, радостно сообщивъ: «Хечька 
прЁхалъ, водку привезъ!» —такъ же быстро исчезъ вновь. 
Черезъ н%сколько минутъ въ пологь проползъ новый гость, 
высогій, плотный человВкъ среднихъ лЪтъ, съ лицомъ тоже 
крайне обезображеннымъ оспой, повредившей, какъ и у Васьки, 
лЬвый глазъ. То былъ Өедоръ Ошеловъ, извЪстный на тундрћ 
подъ именемъ Хечьки (Өедька), одинъ изъ мелкихъ скупщиковъ 
выпоротка, песца и прочей чукотской пушнины. Өедька быхъ 
мастеръ на вс руки: и промышленникъ, и собачій каюръ, и 
даже борецъ, съ молоду очень лобившій участвовать въ состя- 
заніяхъ, до которыхъ и чукчи, и тунгусы большіе охотники. 
Среди неуклюжихъ чукочъ и тощихъ тунгусовъ его статная 
фигура производила пріятное впечатлћніе, почти выкупавшее 
безобразіе рябого лица. 

Даже среди нижнеколымскихъ порфчанъ Өедоръ выдавался 
пристрастіемъ къ карточной игр, за которой проводилъ дни 
и ночи полярной зимы, когда поръчанину и дёлать то больше 
нечего. Онъ считался великимъ искусникомъ «козла» и соби- 
ралъ въ течени зимы посильную дань со всвхъ своихъ парт- 
неровъ, разныхъ казаковъ и ићщанъ, живущихъ въ кр$пости 
по сосзднимъ заимкамъ. Но весной, во время пр!№зда на анюй- 
скую ярмарку купцовъ и властей изъ Среднеколымска, онъ 
каждый разъ отдавалъ всю эту дань «СТОЛИЧНЫМЪ» игрокамъ, 
съ значительной приплатой изъ собственнаго кармана. Въ 
свободное отъ картъ время Өедоръ занимался мелкой торговлей 
на тундрЪ, кредитуясь дла этого у среднеколымскихъ купцовъ 
на нБсколько сотъ рублей. 

Не смотря на выгодность этой торговли, им вшей впрочемъ 
очень незначительные разиВры, барышей съ нея не хватало 
даже для пополнен!я карточныхъ дефицитовъ, и Өедоръ сводилъ 
концы съ концами только благодаря торговл водкой, въ 
которой онъ спеціалиѕировался и которая въ нижнеколымскомъ 
округ даетъ барыши по истин громадные. Въ Нижнеколымсеф, 
собственно говоря, продажа спиртныхъ напитковъ воспрещена, 
но Өедоръ ежегодно выписывалъ дв или три фляги**) спирту 
«для собственнаго потреблен!я», разсыропливалъь ихъ содержи- 
мое водой и на каждой бутылкВ наживалъ 300 или 400 про- 
центовъ барыша. 

Өедоръ пролъзгъ на почетное мћъсто и сћлъ рядоиъ съ Этты- 
гиномъ, оттЬснивъ старую тетку. Въ пологъ набилось народу 


*) Полозья собачьей нарты обмываютъ водой на морозъ (войдаютъ 
предоставляя имъ покрываться тонкимъ слоемъ плотно приставшаго льда 
чтобы уменьшить треніе при 334%. 

**) Плоск деревявный сосудъ, ви щающий 3 ведра. 
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больше прежняго. Пукказь и Ранаургинъ тоже вернулись 
вслЬдъ за Өедькой, только Эура небыло: онъ ушелъ, по обык- 
новенію, «въ ночное». 

Собаки, завывавшія на дворБ, очевидно, обрадовались по- 
воду дать одинъ изъ тБхъ ужасныхъ концертовъ, о которыхъ 
не слышавшій не иметь никакого понятія. Өедькины собаки 
тоже присоединились къ дикому хору. Три десятка визгли- 
выхъ глотокъ, надрываясь отъ усердія, издавали ужасающіе 
звуки, способные потрясти небо и землю. Старые псы лаяли 
отрывистымъ хриплымъ басомъ. Молодые щенки выводили тон- 
чайшимъ фальцетомъ унылыя, безкочечно доля рулады, над- 
рывавшјя душу и улетавшія въ недосягаемую высоту. То былъ 
чудовищный гимнъ дфтей мрака, воспБвавшихъ свое иго и мо- 
розныя узы. Я готовъ былъ заткнуть уши и забиться головою 
подъ шкуры, чтобы не слышать его... 

— Здравствуй, другъ! —сказалъ Өедоръ, совершивъ церемо- 
нію привфтетвеннаго прикладыван!я щекъ кресть на кресть, 
замфняющую поцфлуй на тундр. — Тебя давно не видалъ, со- 
скучился, повидать пріВхалъ! —говорилъ онъ льстивымъ голо- 
сомъ, изображая сладкую улыбку на своемъ хитромъ лицћ. 

— А гостинца привезъ? —спросилъ Эттыгинъ, который, но- 
видимому, не могъ думать ни о чемъ другомъ, кромЪ водки. 

— Другу да не привезу? — отвътилъ Өедоръ и, вытащивъ 
изъ за пазухи зеленую бутылку, передалъ ее Эттыгину. 

Бутылка была весьма коварнаго свойства. По виду она 
совсфмъ походила на шамнанку, но была меньше ея объемомъ, 
съ короткимъ горлышкомъ и огромнымъ выемомъ наз дев, 
значительно уменьшавшимъ ея вмъстимость. 

Но подслФповатые глазки Эттыгана сразу оцёнили ковар- 
ство бутылки. 

— Зачфмъ маленькую бутылку привезъ?— ѕзарычалъ онъ, 
схвативъ, однако, подарокъ и прижимая его къ груди обЗими 
руками. —ЗачЪиъ не привезъ большую?. 

— А ты мой тятя! — смиренно возразилъ 9едоръ.—Я пе- 
редъ тобой все равно собака! Сказалъ: большую, въ другой 
разъ привезу большую. Теперь иной посуды дома не слу- 
чилось! 

Эттыгинъ налилъ чашку и выпилъ ее залпомъ. 

— Посмотримъ! — сказалъ онъ, — какая водка! И, намочивъ 
палецъ прямо изъ бутылки, поднесъ его къ огню. Голубова- 
тое пламя вспыхнуло около пальца. 

— Не жжетъ!| —сказалъ Эттыгинъ.— Воть я изъ Средняго 
взяль флягу да пробовалъ, такъ палець горитъ вм$ст#. Вотъ 
водка! 

— Видишь, какъ бредитъ! —сказалъ Васька. Это надъ по- 
даркомъ такъ согнущается! Сказано, нехристы 
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Оедоръ только покачалъ головой и не отвътиль ни слова. 

Началась попойка. Эттыгинъ пилъ съ собачьей жадностью, 
но считалъ ва нужное угощать также почетныхъ гостей, хотя, 
подъ предлогомъ большого почета, поилъ ихъ не изъ чашки, 
а изъ м$дной чарки, которую велфлъ бабћ достать изъ посуд- 
наго ящика. Я рВшительно отказался отъ вонючей сивухи, 
способной возбудить рвоту, при первомъ глоткћ. Васька тоже 
долго отяћкивался, потомъ выпилъ. Выпили и Өедоръ, и Егоръ, 
и старая Отаутъ. Әттыгинъ началъ пьянћть, и буйство его ди- 
кой природы проснулось и вырывалось наружу. Ему хотълось 
задирать всзхъ и каждаго. Но на первый разъ онъ счелъ за 
лучшее начать съ низшихь членовъ общества. 

— Ранаургинъ, ты худой челов%къ! — заговориль Әтты- 
гинъ.— Ты мое мясо Ъшь, ты худой человЪкъ Отчего ты не въ 
табунз? Ты всегда хочешь сидъть въ пологу! Каждую ночь 
спать съ бабой! Съ бабой спать станешь, какой пастухъ бу- 
дешь... 

Ранаургинъ не отв$чалъ ни слова. 

— Ты ворыр—продолжаль Әттыгинъ, повысивъ діапа- 
зонъ обвиненій. —Ты у меня украль десять оленей и отдалъ 
ихъ Ванчеру. Ты тунгусовъ къ моимъ оленямъ прикармли- 
ваешь!.. Твое сердце не любитъ оленей. Ты слишкомъ лю- 
бишь спать! Дома съ бабой спишь, въ табунъ придешь, 
спишь... Худой челов къ! ЛЪнивыя ноги, незрячіе глаза, тя- 
желая поясница! 

Руккватовъ сынъ молчалъ и, кажется, плохо слушаль слова 
хозяина. Все время онъ, не отрываясь, смотр®ль жадны- 
ми глазами на зеленую бутылку, которая быстро пустВла и изъ 
которой ему не досталось ни капли. 

— А ты, Пуккаль, ®здилъ на Анюй? — продолжалъ Эттыгинъ, 
обращая свое нападеніе на новое лицо. —ЗачЪмъ даромъ оле- 
ней гонялъ? Зачћмъ ничего не привезъ оттуда? Ни бЪличьяго 
хвоста, ни лисьей лапы! Два м%сяца даромъ провелъ Худой 
человћкъ! Пустой человћкъ! выпотрошенный желудокъ! 

Пуккаль низко опустилъ голову и тряхнулъ своими длин- 
ными подвћсками. Но Эттыгинъ умилостивился и налилъ ему 
чарку. Онъ опрокинулъ ее въ ротъ и хотБлъ уже проглотить 
ея содержимое, какъ вдругъ его остановила рука Ранаургина, 
безмолвно требовавшаго своей доли. 

Пуккаль безпрекословно выпустилъ изо рта часть водки 
обратно въ чарку и подалъ ее Ранаургину. 

— Васька! —закричалъь Эттыгинъ, чувствовавшій все боль- 
шую и большую злобу.—Давай водки! Ты много дней мою Ъду 
пы Пой меня водкой! Не то убирайся вмъстЬ со своей ба- 
бой, на свою голодную землю! 

Васька посмотрълъ на него злыми глазами. 
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— Йау, йау! *) — сказаль онъ; однако, не тронулся съ 
иста. 
— Вы нищіе!—кричалъ Эттыгинъ, —вы всё только нашу ду 
дите! Дай водки, Васька! Сейчасъ!! Принеси!!.. 

— Хорошо! —отвВтилъ Васька, но взглянулъ на него еще 
свирзиЗе. У русскихъ принято въ разговорћ не противо- 
рћчить чукчамъ, что бы они ни говорили. ТЪмъ не мене, не 
смотря на утвердительные отвЗты Васьки, видно было, что 
еще одинъ окрикъ со стороны Эттыгина—и начнется драка. 

— Анюша! — началъ опять Эттыгинъ.—Дай рыбки! хочу 
сть рыбку! Тащи! У тебя есть! Вотъ сковорода! Сейчасъ при- 
неси!.. Кроши!.. 

Дик! человкъ расходился и сознавалъ себя властелином». 

— Я всћхъ голодныхъ кормлю! Я русаковъ сорокъ лЪтъ 
кормилъ, самъ бћденъ сталъ! Кормите меня рыбкой! Больше 
не дамъ оленины!.. 

Анюша посмотрзла на него еще злће, чВиъ ея супругъ. 

— Я въ первый разъ вижу этоть твой домъ! — возрази- 
ла она сердито. —Зачвмъ ты говоришь понапрасну такъ много 
словъ? Охъ жалко, я настояще не знаю по чукотски! Я-бы 
тебя выговорила! — прибавила она уже по русски. 

Женщина оказалась бойчђе мужчинъ. 

— Чтожъ дБлать? подхватиль Өедоръ. — Какъ мы, зна- 
чить, всё имъ подвластны. Потому промышляй, не промышляй, 
до весны все равно не хватить. А тутъ еще собаки. Безъ оле- 
ней наплачешься. Такъ ужъ намъ надо угождать имъ... 

Но Эттыгинъ уже перешель къ другому предмету. 

— Даымэръ! **) — обратился ко мн неукротимый ста- 
рикъ.—Ты все пишешь... Напиши коммиссару ***), чгобы онъ 
моихъ триста оленей отдалъ! Уже десять лфтъ, какъ я запла- 
тилъ сто оленей, да Эункэу по моему слову далъ сто, да сто 
отдалъ Аттанъ. Все равно я далъ вс триста! А кафтана все 
нЪтъ, да нВтъ. Говорятъ, на будущій годъ! А я считаю, что 
онъ совсЪмъ не написалъ Тірк-Әрэму, что чукотскій староста 
Эттыгинъ отдалъ голоднымъ русскимъ триста оленей... Это все 
равно, что у меня украли! Не даютъ кафтана, давайте оле- 
ней назадъ!.. ОЙ! будемъ шумить! — неожиданно крикнулъ онъ. — 
Будемъ кричать! Сегодня праздникъ! Водка есть У Хечьки 
есть! У Васьки есть! Много есты.. Лаымэръ, давай сухарей и 
сахаруі!.. 

Я насыпалъь на тарелку жесткихъ ржаныхъ сухарей, изъ 
моего скуднаго дорожнаго запаса. Попойка разыгрывалась. 


*) Ужо ужо! 
+) Владим!ръ. 
***) Чукчи называютъ исправника, по старой памяти, коммиссаромъ. 
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Оедоръ принесъ боченокъ, въ которомъ было еще три бу- 
тылки, и отдалъ его Эттыгину. Даже Пуккаль успфлъ напиться 
и дикимъ голосомъ вопилъ какую-то нелђпицу, воспЗвая лейку 
и стВны полога, боченокъ водги и рюмку, которую держалъ 
въ рукахъ. Я, молча, наблюдалъ за дЪйствіями всей подпившей 
компан!и. 

— Вася! —сказалъ Оедоръ.—Надо веселить барина! И мы 
запоемъ! 

— Запоемъ согласился Васька. — Только стару пћсенку! 
Баринъ стары пфени любить! 

И, откинувъ назадъ голову, онъ затянулъ тончайшичъ фаль- 
цетомъ и жалобно наивный мотивъ «Скопиной пћъсни». 

Скопину да его мати приговаривала: 
Ты ве зди, Скопинъ, во каменну Москву и т. д. 

Странно и печально ғазвенћла песня древней Москвы, 
полная отраженіемъ чувствъ и впечатлЪній совершенно иного 
порядка, среди этой грубой обстановки, вылетавшая изъ устъ 
порчанина, почти такого же дикаря, какъ и окружавшіе его 
чукчи. Какъ будто внезапный лучъ св®та прорЪзался среди 
безобразной мглы, въ которой погрязъ и я самъ, и все окру- 
жающеєе меня. 

Но Васькз ве пришлось допфть до ковца свою пъсню. 

Общее вниман!е привлекъ на себя тунгусъ Егоръ, который, 
подвыпивъ, расхвастался своимъ шаманскимъ искусствомъ: 

— Я великій шаманъ! — кричалъ онъ. — Истыкайте меня 
всего ножами! Вотъ мое брюхо! распорите его ножомъ Мић 
все нипочемъ! Я живой буду! Только на столъ положите сто 
рублей! Вотъ мое брюхо! Колите ножомы Я не боюсь Про- 
паду, пускай! Ладно!.. По крайней мъръ у моихъ дътей да 
будет! —закончилъ онъ не совсфмъ логично. 

— Выпей водки! —приставалъ къ нему Эттыгинъ. 

— Мн% водки не надо, мн надо ду, — закричалъ тун- 
гусъ, однако съ жадностью схватилъ чарку и выпилъ что то 
ужъ въ десятый разъ. 

— Какую тебЪ %ду?—завизжалъ Әттыгинъ. — Вы, тунгусы, 
и такъ, какъ собаки, вытаскивает мясо изъ нашего котла! 
Васъ убить надо! 

Молодой тунгусъ, державшій въ рукахъ рюмку и собирав- 
шійся ее выпить, р8зкимъ движеніемъ бросилъ ее на сковороду. 

— Ты чего кричишь? — спросилъ онъ тихимъ, но зловћ- 
щимъ голосомъ: — Хочешь я тебя сгљмг? 

— Зачмъ ты льешь водку, мэрекичкинъ тури! *) — варе- 
влъ Эттыгинъ. 

— Сердце у тебя выну и скормлю собакамъ, — возвысилъ 


*) Ругательство равносильное русскому: ‹Будь ты проклятъ». 
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толосъ тунгусъ. — Душу твою разорву на четыре части и 
разбросаю по сторонамъ! 

Эттыгинъ разсвирБо%л»ъ. 

— Ты кәля! *)—завопилъ онъ не своимъ голосомъ.--Я 
тебя заржу!—И, схвативъ полуаршинный ножъ, лежавшій на 
шкурз подлВ него, онъ бросился на тунгуса. 

— Будеть теб, дьяволъ! — сказаль Өедоръ по-русски и 
ловкимъ движеніемъ выбилъ ножъ изъ его нетвердой рукя.— 
Ты чего, ыкыргаулинъ **) что ли? р8зать людей задумаль?— 
сказалъ онъ Эттыгиву. 

Әттыгинъ сразу утих”. 

-- А зачЬмъ онъ водку проливаетъ? — бормоталъ онъ. — 
ЗдФсь не Якутскъ! Водка дорога! 

И, поднявъ сковороду на уровень своего рта, онъ выхлеб- 
нулъ изъ нея пролитую водку, смЪшанную съ остатками крови 
и цзлой кучей оленьей шерсти. 

— Якутскъ далеко! —повторилъ онъ, улыбаясь, и посмотр®лъ 
побфдоносно по сторонамъ, какъ будто совершавъ какой то под- 
вигъ.—Тебз какая Фда нужна? — обратился онъ опять къ Егору, 
что то припомнивъ.—А куда ты дфлъ семьдесятъ оленей, кото- 
рыхъ получилъ отъ моего брата за дъвку? Неужели всъхъ 
проигралъ въ карты? 

— Полно безумное говорить! — разсердился Егоръ. — И 
одного не проигралъ въ карты! Все на водку ушло и теперь 
на водку идетъ! Полно кричать Хочешь пизь? Воть моя бу- 
тылка! Пей! 

И онъ поставилъ на столь бутылку, вынутую изъ-подъ 
полы, которую успълъ пріобрвсти отъ Васьки, какъ послВ я 
узналъ, въ обмЪнъ за одного изъ десяти пряговыхъ оленей, 
еще уцЪлВвшихъ у него отъ прежняго табуна. 

Пирующіе приходили и уходили. Только Ранаургинъ не 
слЬдовалъ за ними и печально сидфль въ опустВвшемъ пологу. 
Васька тоже остался и пододвинулся къ сыну Рукквата. 

— ЗачЗмъ это Эттыгинъ съ тобой такъ худо разговзри- 
ваетъ?—подзадориваль онъ молодого пастуха.— Пьяный худо 
разговариваетъ, трезвый худо разговариваетъ... Зачћмъ слу- 
шаешь, какъ тебЪ говорятъ худыя слова, будто ты дВвкаг.. 

Ранаургивъ поддакивалъ, но плохо слушалъ слова Васьки. 
Онъ думалъ о боченкВ, который унесли изъ полога, и сообра- 
жалъ, сколько тамъ еще осталось и достанется ли на его долю 


*) Кэля—влой духъ. 

**) Ыкыргаулинъ—рогатый. Такъ называютъ чукчи эскимосовъ, жи- 
вущихъ на островахъ у Берингова пролива, которые имзютъ обыкновеніе 
вставлять куски кости по сторонамъ рта въ обё щеки. Ыкыргаулины поль- 
зуются славой свирЬпыхъ воиновъ, пиратовъ и вообще людей, склонныхъ 
къ вровопролит!ю. 
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хоть нћсколько капель. У чукочъ считается большой обидой, 
если при выпивкћ кому нибудь изъ присутствующихъ не под- 
несутъ ни капли, хотя бы на столько, чтобы замочить усы. 

Пьяная компанія вернулась и продолжала попойку. Только 
Апаная не было. 

— Давайте бороться! — кричалъ Егоръ. — Даромъ я тун- 
гусъ, а давайте бороться! Я хоть старый человЪкъ, а постою 
за себя! 

— 9, врешь Русскіе лучше васъ! —сказалъ Өедоръ, блес- 
нувъ единственнымъ глазомъ.— Если станемъ бороться, да мы 
всю землю вашей спиной вымъряемъ! Воть давайте лучше 
побъжимъ до Лакеева объ закладъ, кто кого покинетъ! Ставлю 
десятъ рублей! А станемъ бороться, да мы отъ васъ лоскутьевъ 
не найдемъ!.. Правда Васька? — спросилъ онъ казака. 

Будь здфсь какіе нибудь чукчи поудалће, дћло не обошлось 
бы безъ драки, но, какъ нарочно, Әттыгинъ и его пастухи были 
люди слишкомъ ничтожные, чтобы состязаться съ Өедькой. 

— Ты, Пуккаль, слушай и молчи! — ядовито заговорилъ 
Әттыгинъ. — Когда русскіе говорятъ, ты молчи и бойся, пото- 
му что они лучше тебя. Когда руссые и тунгусы говорятъ 
теб съ обидой, ты молчи и бойся, какъ трусливая дћъвка! 

Но Пуккаль дБйствительно молчалъ, несмотря на всв 
поддразниванія старика. 

— ГдЬ Апавай? — вдругь спросилъ Эттыгинъ съ зам%т- 
нымъ безгокойствомъ. — Почему онъ не пьетъ съ нами? Пой- 
демъ искать его! 

Вся толпа опять вылфзла изъ полога. Я послћдовалъ за 
ними. Апаная мы нашли въ сосфднемъ пологу, гдз онъ сидВлъ 
у лейки и угощалъ самъ себя водкой изъ чашки, которую ему 
удалось купить у казака. Онъ наливалъ изъ чашки н%сколько 
капель въ рюмку, ставилъ ее на тарелку, потомъ приглашалъ 
самъ себя выпить, какъ будто обращаясь къ постороннему 
лицу, бралъ рюмку, подносилъ ее ко рту съ невнятнымъ бор- 
мотанівмъ и дЪлалъ медленный глотокъ. Все это имфло цВлью 
по возможности продолжить наслажденіе напиткомъ, ибо въ 
чашкВ оставалось уже очень мало. 

Однако, увидЪвъ эти манипулящиа, Эттыгинъ замЗтно стру- 
силъ.—«Не надо худое думать! —заискивающе сказалъ онъ ша- 
ману. —Лучше выпей!» И онъ налилъ большой чайный ста- 
канъ и поднесъ его Апанаю. 

— И боченокъ тоже твой! Онъ поставиль деревянный 
боченокъ около шамана на оленью шкуру, предварительно 
встряхнувъ его, чтобы доказать, что въ немъ есть еще водка. 

Апанай величественно принялъ стаканъ. 

— То-то! —скавалъ онъ. Не надо слишкомъ много гово- 
рить Пей да молчи! А съ шаманами не ссорься. — Пойдемъ 
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опять въ твой пологъ! —прибавилъ онъ, мимоходомъ допивая 
ш свою чашку и подхвативъ боченокъ подъ мышку. Мы вер- 
нулись въ пологь Эттыгина, который все таки былъ больше. 
Попойка дошла до апогея. 

Егоръ припалъ ко мнв на грудь и совалъ инъ въ ротъ 
свои мокрые усы, вонявшіе сивухой. 

— Начальнивъ! —говорихъ онъ. — Я знаю, ты хочешь Фхать 
далеко. Дай мн четыре рубля, и я призову тебъ на помощь 
всъхъ своихъ духовъ. И того, что клокочетъ, какъ щеглокъ, и 
того, что каркаетъ, какъ воронъ, и того, что стучитъ, какъ 
желна, и того, что кичеть, какъ лебедь... Ты вздь знаешь! 

Я двӣствительно зналъ, что духи тунгусскихъ шамановъ 
обладаютъ всевозможными птичьими голосами. 

Компанія мало по малу расходилась, одолЪваемая опъяне- 
ніемъ и сномъ. Мишка, который все время смотрћълъ на эти 
дикія сцены широкораскрытыми, немного испуганными глазами, 
задремалъ въ уголку, съежившись, какъ котенокъ. Өедоръ 
ушелъ спать въ пологь дура. 

Оттва уложила въ другомъ углу двухъ своихъ малень- 
кихъ сыновей и приготовляла ложе для своего властелина. 
Васька и Анюша легли тутъ же рядомъ. Я кое какъ примо- 
стился, протянувъ ноги къ тому углу, гдЪ скорчился Мишка. 
Егоръ сфлъ посреди полога, на небольшомъ мстечк у лейки, 
которое обыкновенно оставляется не занятымъ, и объявилъ, 
что тоже хочетъ остаться здЪсь и будеть спать сидя. 

Устроивъ ложе, т. е. расправивъ барьеръ изъ мЪшковъ, 
служившій изголовьемъ, и притащивъ огромное одЪяло изъ 
толстыхъ оленьихъ шкуръ, Оттва привела откуда то Әттыгина, 
стащила съ него одежду и стала укладывать его, какъ ребенка. 

Но у Эттыгина были совсфмъ другіе планы. 

— Не хочу съ тобой спать! —кричалъ расходавшійся ста- 
ричишка. —Ты старая! У тебя кожа сморщилась, какъ опа- 
ленная ровдуга *). Пойду къ ламуткВ! Пусть у меня будетъ 
три жены! — И, откинувъ одћяло, онъ, совершенно нагой, быстро 
вЫполгъ ИЗЪ полога. 

Васька безпокойно заворочался съ боку на бокъ. 

— Ты главная жена! —скаѕзалъ онъ баб, которая лежала, 
въ неръшимости, не зная, что предпринять.-—Ты ему столько 
дфтей нарожала, а онъ тебя покидаетъ для какой то ламутской 
шлюхи! 

Слова его вывели Оттву изъ нерБшительнаго состоянія. 
Сбросивъ въ свою очередь одВяло, она предстала предъ нами 
во всемъ ужас своей наготы, какъ чукотская венера, выхо- 
дящая изъ груды оленьихъ шкуръ, и, не обращая на насъ 


- 


*) Замша, выдёланная изъ оленьей кожи. 
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особаго внимая, стала подвязывать длинные оборы своихъ 
мЪховыхъ сапогъ, потомъ натянула на себя свое просторное 
платье и, въ свою очередь, вышла изъ полога въ погоню за 
нев$рнымъ мужемъ. Черезъ несколько минутъ она вернулась, 
таща Эттыгина га загривокъ, какъ кошка тащить котенка. Онъ 
по прежнему быль нагъ, какъ Адамъ до гр8хопаденя. 

— Спи туты —сказала она, съ силой бросая его на преж- 
нее мъсто. 

— Харәм, Харәм, Харэм! Не стану, не стану, не стану!— 
кричалъ Эттыгинъ.—И онъ опять нырнулъ изъ подъ одЗяла. 

— Ты отчего убфгаешь? —сказалъ Егоръ со см8хомъ ему 
въ догонку. 

Но Әттыгинъ не слушалъ увёщанш. Это была отврати- 
тельная, а вићст съ тБмъ забавная сцена: три раза Эттыгинъ 
убВгалъ къ ламуткВ, и три раза Оттва извлекала его изъ за- 
претнаго Эдема и водворяла на законное м$сто. 

Не дожидаясь окончанія этой оригинальной борьбы, я 
забылся тяжелымъ и безпокойнымъ сномъ. Егоръ раздумалъ 
спать сидя и примостился поперекъ двухъ супружескихъ паръ, 
положивъ голову на постель Эттыгина, а ноги протянувъ прямо 
на Ваську. Пуккаль и Апанай еще ходили по стойбищу. ба- 
сыпая, я слышалъ ихъ пьяные голоса, распввавшіе дикую 
иипровизацію чукотской пъсни и очень похоже на волчій вой. 

На другой день пьяная компанія проснулась довольно 
поздно. Эттыгинъ, трезвый и мрачный, немедленно приступилъ 
къ выполненю тБхъ обязательствъ, которыя онъ молча взялъ 
на себя вчера, выпивая Өедькину водку. 

Эедькф надо было убить шесть оленей. Кром того, по 
какому то странному разсчету, оказалось, что за водку, взятую 
У казака Егоромъ и Апанаемъ, приходится убивать оленей тоже 

у. Одинъ изъ десяти пряговыхъ оленей Егора на этоть 
разъ спасся отъ угрожавшей ему участи. ВаськВ нужно было 
убить трехъ оленей, принимая во вниман!е ть четыре чашки, 
которыми онъ угостилъ Эттыгина вечеромъ. 

Ранаургинъ и Эуръ пригнали съ пастбища оданъ изъ 
табуновъ, принадлежавщшихъ Әттыгину; нвсколько сотъ оленей 
сгрудились на одномъ конц® площадки, гдз было посвободнфће, 
и испуганно смотрфли на людей, копошившихся въ лагерВ. 
Когда кто нибудь приближался къ нимъ, они спъшили пере- 
бВжать на другой конецъ площади. Они очевидно не довфряли 
человъку. На срединь площади образовалось нёчто въ род 
арены, по обфимъ сторонамъ которой стояли Эуръ и Пуккаль 
съ длинными арканами въ рукахъ. Ранаургинъ на своихъ 
длинныхъ ногахъ бВгалъ взадъ и впередъ, стараясь перего- 
пять оленей черезъ арену самыми небольшими группами. Ему 
помогали и Эттыгинъ, и тунгусы, и русскіе гости, и ба- 
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бы, и даже старая Отаутъ, чуть ковылявшая на своихъ 
дряхлыхъ ногахъ. Нужно было девять оленей, заранђе обре- 
ченныхъ на заклане, прогнать мимо стоявшихъ впереди па- 
стуховъ, на разстояніи, удобномъ для того, чтобы бросить 
арканъ. Но дћло шло медленно. Олени ни за что не хотћли 
повиноваться, и все устремлялись не туда, гдВ стерегли ихъ 
Пуккаль и Эуръ. Наконецъ Эуръ, улучивъ минуту, кинулъ 
арканъ и поймалъ за рога молодую сзрую важенку, проб$гав- 
шую мимо. 

Почувствовавъ на своихъ рогахъ арканъ, важенка немед- 
ленно принялась выдћлывать отчаянные прыжки и курбеты, 
оказывая ожесточенное сопротивлене власти человъка. Двое 
чукочъ подбъжали на помощь и, осторожно перебираясь по 
аркану, успћли схватить ее за рога. Эуръ, вынувъ ножъ ивъ ва 
пояса, подошелъ къ важенкВ и ловкимъ ударомъ ткнулъ ее 
прямо въ сердце. Люди, державшіе арканъ, старались такъ 
натянуть его, чтобы убитое животное упало раной вверхъ. Эуръ 
омочиль свои пальцы въ свћжей крови и, зачерпнувъ немного, 
брызнулъ на закать солнца. Это животное, убитое для рус- 
скихъ, виВетЬ съ тъмъ составляло жертву духу ночи. 

Когда веВ олени были убиты, подошли бабы и стали по- 
трошить. Вынувъ внутренности и вываливъ въ котель моняло 
изъ большого желудка, они наливали туда кровь, черпая ее 
ховшемъ изъ оленьяго брюха. Моняло предназначалось для 
ихь собственнаго употребленія. Изъ брюха каждой важенки 
он8 доставали совершенно сформировавшагося выпоротка, 
длиннаго и тощаго, обросшаго скользкой черной шкуркой. 
Ихъ было шесть, ибо Эттыгинъ вельлъ убить трехъ быковъ и шесть 
важенокъ. Важенки были меньше, & потому дешевле. Эттыгинъ 
мрачно посмотрћлъ на выпоротковъ. 

— Вићсто одного оленя, двухъ убиваю! —сказалъ онъ Өөдькв. 

— На новый ивсяцъ родились-бы, на своихъ ногахъ хо- 
дили-бы!--Выпоротковъ чукчанки тоже отложили въ сторону. 
Кром того, у каждаго оленя он очень искусно вырубили и 
выломали темянную кость вифстћ съ рогами, укрБиленными на 
ней. Это предназначалось для весенняго праздника роговъ, ко- 
торый долженъ быль скоро наступить. 

Когда оленьи туши были совсёмъ готовы, Оедоръ и Мишка 
поспёшно нагрузили свои нарты. Они торопились узхать, что- 
бы добраться до Ермолаева, лежавшаго верстахъ въ пятидесяти, 
хотя не позже полуночи. Анюша осталась на стойбищћ, чтобы 
пожить нвсколько дней вићсть съ мужемъ. 

Проводивъ русскихъ гостей, Эттыгинъ по вчерашнему усЗлся 
у шатра и сталь скоблить свои неизм$нныя палочки. 
гугнали табунъ въ лёсъ. Бабы принялисъ за обычныя работы. 
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Въ простотВ моего сердца я полагалъ, что попойка окончена 
и что опять началась обычная трезвая и трудовая жизнь. 

Однако Васька, тоже по вчерашнему сидфви!й на пи съ 
неизмЁнной трубкой въ зубахъ, скоро вывелъ меня изъ этого 
ваблужденія. 

— Воть сегодня закурятъ, такъ гакурятъ!—сказалъ онъ, 
подходя ко мн. Вчера маненько выпили, а сегодня закру- 
тять ужъ по настоящему! 

— Какъ вакрутятъ?—спросилъ я. —А водка гдћ? 

— Вона! —отвътилъ Васька.—Водка куда дфватся? У ста- 
раго чорта за пологомъ цфлая фляга спрятана. Онъ у Пет- 
взялъ за казенныхъ оленей. Сами, однако, знаете! 

Д»йствительно, миъ было извфстно, что казакъ, закупавшій 
оленей для Среднеколымской казачьей команды, заплатилъ Этты- 
гину за тридцать два оленя флагу спирта, но я какъ-то выпу- 
стиль изъ виду это обстоятельство. 

— Воть посмотрите, какъ они сегодня будуть чертать — 
продолжалъ Васька.—Старый-то дьяволъ русскую водку выду- 
дилъ, такъ хорошо раззёрился! Теперь прильнется къ фляг$, 
его и лошадьми не отодрать! 

На вискъ послышался топотъ и скрипъ полозьевъ, и два 
огромные оленя, какъ вихрь, взлетћли по косогору, увлекая за 
собой маленькую, словно игрушечную, турку, на которой си- 
дёлъ верхомъ, толкаясь объ снфгъ ногами, здоровый чукча въ 
длинной желтой кухлянк® *) съ волчьимъ кокулемъ **). 

— Видишь какъ воронъ на падаль, такъ и явился|—за- 
мфтилъ Васька, набивая опять трубку.—У нихъ, однако, на 
водку особенный нюхъ есть! 

Пріћхавшій оказался двоюроднымъ братомъ Оттвы, стар- 
шей жены Эттыгина. Стойбище его находилось верстахъ въ 
восьмидесяти, но такое разстояніе для чукочъ ничего не зна. 
читъ. Онъ вызхалъ утромъ и намъревался переночевать, а на 
другое утро узхать домой. 

Началась обычная вечерняя суета, происходящая всегда по 
одному и тому-же образцу и закончившаяся продолжительнымъ 
чаепитіемъ и обильной трапезой. Какъ только послЪдній ку- 
сокъ быль съденъ, Эттыгинъ вышелъ изъ полога и скоро вер- 
нулся съ болыпой бутылкой, наполненной кръпкимъ спиртомъ. 
Чукчи не признають необходимости «сыропить» сердитую воду. 

Попойка началась также, какъ и вчера. Чукчи пили спиртъ 
чашками, какъ воду, не думая о закускё. 

— А знаешь, зачъмъ я пріћхалъ, —сказалъ Кэоульгинъ (та- 


*) Кухланка— верхняя одежда, состоящая изъ двухъ балахоновъ, ровдуж- 
наго и мЪховаго, надВваемыхъ одинъ на другой. 
**) Кокуль— капишонъ. 
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ково было имя новаго гостя), обращаясь къ Эттыгину.—Арара 
приказадъ привезти ламутскую бабу! 

Васька сдзлаль движеніе, какъ будто его укусили. 

— ЗачЗмъ Арарз ламутка? —спросилъ онъ отрывисто. 

— Не Арарз, Якулю! —отвътилъ Кэоульгинъ, —Арара, —го- 
лова. Большой человЪкъ на тундрћ... Якуль ему жаловался, го- 
воритъ: «жену мою отняли!› Нехорошо! Она вЪдь его куплен- 
ная, да и попъ вънчалъ! 

— А теб какое дћло до Якуля?—спросилъ Васька грубо. 

— Якуль мой другъ! Якуль мн, все равно братъ, больше 
ч$мъ братъ! —живо вогразилъ Кэоульгинъ. 

Васька насупился и вамолчалъ. Выпивка подвигалась впе- 
редъ быстрзе вчерашняго. Видно было, что въ водкЗ нћтъ не- 
достатка. Эттыгинъ приносиль изъ тайника, скрытаго гдВ-то за 
пологомъ, бутылку за бутылкой. Гости, которымъ было душно 
въ пологу, вылфзли въ чоттонз *) и сВли на разостланныхъ 
шкурахъ передъ огнищемъ, на которомъ еще тлъло н%сколько 

лей. 

а Сегодня въ попойк® принималъ большее участіе женскій 
элементъ, вчера пребывавшій совсёмъ на заднемъ планћ. Ста- 
рая Отаутъ, выпивъ нћсколько рюмокъ, скоро опьянЗла. 

— У меня н$ть ни отца, ни матери, ни мужа, ни дътей! — 
зап%ла она жалобнымъ голосомъ.— Отецъ и мать ушли, когда 
эти большія лиственницы были еще тонки, какъ оленій хвостъ... 

Она широкимъ жестомъ показала на лБсъ, виднёваИйся 
сквозь отверстіе полуоткрытаго шатра. 

— Мужа и сыновей унесъ Великій Моръ, чтобы они 
были пастухами при его красныхъ оленяхъ. А я осталась одна, 
какъ сухое дерево среди тундры... Когда Отаутъ сидВла одна 
у порога своего пустого шатра и умъ ея быль смутенъ отъ 
слезъ, пришелъ съ Запада лживый человВкъ и сказалъ: «поди 
Отаутъ со мной! Я буду тебз сыномыЫ» Лживый человъкъ, лу- 
кавый человзкъ любилъ не Отауть, а ея оленей, но безумная 
старуха повфрила словамъ и покинула родные камни и мо- 
гилы, и ушла на чужую западную тундру!.. Никогда, никогда 
не будеть у Отауть сына на западной тундрћ!.. 

Старуха пла эти жалобы протяжнымъ речитативомъ, раз- 
бивал ихь на строфы и сопровождая каждую строфу самыми 
горькими рыданіями. 

Подъ яживымъ человћкомъ подразумћвался Эттыгинъ. Ста- 
руха была родомъ съ «каменнаго» берега, но Этзыгинъ сманилъ 
ее съ собою на тундру, послВ того, какъ оспа унесла ея мужа 
и дЬтей. Кэоульгинъ сидВлъ рядомъ и пёлъ дикимъ голосомъ: 


*) Чоттонъ помъщеніе въ наружномъ шатрз. 
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— «Воть моя тру-у-бка, тру-у-убка, тру-у-у-бка! А въ ней 
та-ба-акъ, таба-акъ, та-ба-а-акъ!› 

Но старуха, окончивъ свою импровизацію, совсвиъ разры- 
далась и упала къ нему на грудь, повторяя свою вфчную жа- 
хобу на одиночество. Вэоульгинъ нёжно обнималъ ее, и отъ 
сочувствія ея слезамъ онъ и самъ прослезился; и замочить ей 
все лицо. 

Отъ Кәоульгина старуха перешла къ ВаськВ и, заключивъ 
его въ объятія, снова стала произносить свои причитанія тёмъ 
же раздирающимъ речитативомъ. 

— Я одна, всегда одна! — повторяла она.—Мужъ и дБти 
меня покинули! Зачфмъ они ушли, а я осталась? Мои зубы не 
могутъ жевать, руки не въ силахъ мять кожу, глаза взчно 
плачуть и не видятъ ничего! Когда падаетъ сизгъ на мою шею, 
миъ холодно, когда солнце жжетъ мою голову, миъ жарко!.. 
Завиъ старымъ глазамъ смотрВть на солнце?.. Лучше для: 
Отаутъ попросить «копья»! 

Возможно, что Эттыгинъ воспользовался-бы намекомъ, за- 
ключавшимся въ этихъ словахъ, если-бы не было русскихъ 
гостей. Старая Отауть не разъ уже подумывала о спаситель- 
номъ удар копья, освобождающемъ отъ старческаго бремени, 
невыносимаго при суровыхъ условіяхъ этой жизни, но еще не 
могла принять опредъленнаго рЪшенія. Но въ присутствіи рус- 
скихъ гостей словамъ старухи о копьћ нельзя было дать даль- 
нйшаго развит!я. Эттыгинъ ограничился только тёмъ, что въ 
знакъ одобренія налилъ большую чашку водки и подаль ста- 
рух%. Эпитеты лживый и лукавый, относившіеся къ его 0собђ, 
повидимому, мало зад%ли его. Старуха выпила и окончательно 
опьян%ла. 

Придвинувшись къ огницу, она наклонилась надъ тиввши- 
ми углями, длая руками странные жесты и произнося невнят- 
ныя заклинанія. Она молилась огню, чтобы онъ даровалъ ей 
скорое свиданіе съ ея родными. Тћло ея склонялось все бол%е 
и болће, и она окончила-бы т$ыъ, что упала-бы на горячіе 
угли, если-бы ламутка и другая баба не схватили ее за платье 
и не оттащили въ сторону. Видя, что она не шевелится и на- 
ходится уже въ совершенно безсознательномъ состояніи, он 
взяли ее за руки и за ноги и утащили въ ея пологь, стояв- 
шій рядомъ. 

Оттва и другія бабы, которыхъ Эттыгинъ угощалъ все-таки 
очень скупо, тёмъ не менће, становились все возбужденнће и 
веселће. Развязность ихъ рћчей и движеній замфтно увели- 
чивалась. Очевидно, веселье мужчинъ дЪйствовало на нихъ за- 
ражающе, или-же онъ черпали вдохновен!е изъ какого-то нө- 
извстнаго источника. Оттва явно была навеселћ и, прищел- 
кивая пальцами, кружилась на одномъ мъстђ, тяжело прито- 
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пывая своими неуклюжими сапогами. Васька, выпившій три 
или четыре чашки, выгляд®лъ съ виду совершенно трезвымъ, 
Анюша, питавшая великое презрћъніе къ чухчитхамз, ушла въ 
пологъ и легла спать. 

Вдругъ Кэоульгинъ, ѕзамфтивъ, что ламутка не показывается 
обратно, всталъ съ своего ићста и вышелхъ изъ шатра. Васька 
вскочилъ, какъ уколотый, и послћдовалъ за нимъ. Выпиваю- 
щее общество разбрелось по угламъ. Я тоже всталъ и вышелъ 
вслБдъ за Васькой. На дворз уже не было никого, но изъ 
полога старухи слышались громкіе голоса, и я вошелъ туда. 

Васька и Кэоульгинъ сидћли другъ противъ друга и вели 
разговоръ, повидимому, довольно дружелюбный, но тонъ голо- 
совъ повышался, и дВло грозило окончиться дракой. Ламутки 
не было, а Отауть лежала навзничь, неподвижная, какъ труп», 
крБпко сомкнувъ глаза и широко раскрывъ свой беззубый 


Кэоульгинъ быль настроенъ примирительно. Васька, напро- 
тивъ, считалъ, что новый гость вторгается въ его владея, и 
потому въ свою очередь задираль его. 

— У меня сердце есть и мужество есть! —говорилъ Вась- 
ка.—И я никого не боюсь! Никакихъ людей вашего рода я 
никогда не боялся!.. 

— И я не боюсь никого! —отвёчалъ гость. —Ты все равно 
мой братъ! У насъ сердце равное! 

— Сердце мое совершенно крБпкое! —кричалъ Васька. — 
Нисколько я не пугаюсь! Не боялся я «ковралиновъ»›, а васъ 
и подавно! И раньше этого постоянно Фздилъ къ вамъ и не 
боялся! Вашъ родъ плохой! Слабый вашъ родъ! 

— Воть и я никого не боюсь —кричалъ чукча.—У насъ 
сердце совсзмъ одинаковое! Мы два брата! 

Такіе переговоры продолжались до тБхъ поръ, пока Кэоуль- 
гинъ, раздраженный приставаніями, не объявиль, что у него 
сердце больше. 

— А, больше?.. Могу я тебЪ показать, что не больше, а 
меньше! —И, не говоря лишняго слова, Васька похЁзъ на со- 
перника со сжатыми кулаками. Бэоульгинъ приготовить ему 
достойную встрВчу, и, сцћпившись, какъ собаки, они стали 
кататься и кувыркаться по пологу, рискуя совсёмъ задавить 
неподвижную старуху. Пользуясь уклономъ почвы, я выждалъ 
удобную минуту и вытолкнулъ живой клубъ изъ полога въ 
чоттоНъ. 

Очутившись въ чоттонћ, они выбћжали вонъ, ища боле 
удобной арены. Я поспъшно послъдовалъ за ними. 

Противники уже стояли другъ противъ друга, въ боевой 
п 

— Я за ламутскую бабу заплатиль — кричалъ Васька.— 
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Поллахтака! Фунть табаку! Кирпичь чаю! Я ее купильы Она 
все равно моя жена! Ты зачвиъ къ ней хВзешь? Пока я тутъ 
живу, ни одинъ чукча не отниметъ ее! 

— Я силенъ, я отниму! —кричалъ чукча. —Ты казакъ по- 
ходскій, здишь на собакахъ, умъ у тебя все равно, какъ у 
собаки! Собака! Собака! Собака! На! На! На! 

— Ты хочешь дракиї—кричалъ Васька. — Хочешь драки? 
Давай! Я могу! 

Противники сняли кукашки и, швырнувъ ихъ въ сторону, 
кинулись другь на друга. Я сдълалъ попытку растащить ихъ. 

— Не м%шай, баринъ!— сердито крикнуль Васька. 

Окъ перервалъ пополамъ свою ветхую рубаху, чтобы уров- 
няться съ чукчей, и бросилъ обрывки на снЪгъ. 

Противники опять встали другъ противъ друга. Видъ ихъ 
былъ ужасенъ. Нижняя часть тБла, одфтая въ толстую мохна- 
тую одежду, какъ-то нелёпо оттВняла верхнюю, совершенно 
обнаженную и несоразмрно тонкую. Рябое и безобразное лицо 
Васьки совершенно исказилось отъ ярости, на углахъ рта вы- 
ступила пъна. Его худое и корявое тёло, повидимому, зябло 
на морогВ, и онъ каждый разъ передергивалъ плечами, без- 
сознательно стараясь укрыть то треугольное м%ъстечко между 
лопатками, которое у обнаженнаго человћка зябнетъ больше 
всего. Коротые усы Кэоульгина ощетинились, какъ у кота. Его 
большая голова моталась во всё стороны, зубы свЗтились, какъ 
у волка. 

Онъ, повидимому, совершенно не ощущалъ холода и бВгалъ, 
какъ безумный, вокругъ противника, осыпая его бранью и вос- 
хваляя свое мужество. 

Наконецъ, они снова бросились другъ на друга и стали 
бороться. Топая ногами по снфгу, они то толклись на одномъ 
м$сть, то передвигались впередъ или кидались въ сторону, 
силясь пригнуть противника къ землВ. Повременамъ одинъ 
схватываль другого за кожу и, собравъ ее въ рукЗ, какъ будто 
это была одежда, старался приподнять противника вверхъ. 
Васька, очевидно, былъ сильнфе Кэоульгина и скоро подмялъ 
его подъ себя; но чукча, ловкій, какъ кошка, мгновенно вы- 
свободился, и, сцъпившись клубомъ, враги стали кувыркаться 
по сугробамъ, перекатываясь другъ черезъ друга и обминая 
своими обнаженными плечами каждое мягкое м$стечко на 
снзгу. Черезъ минуту они уже опять стояли на старомъ мстё, 
другъ противъ друга, въ боевой позиціи. 

Я видёлъ, что ДЁло не окончится дня Васьки добромъ. 
Плечи его судорожно подергивались, шаровары были набиты 
снВгомъ, затискавшимся за поясъ. 

— Надо ихъ разнять! — сказаль я Пуккалю и Ранаур- 
гину, которые стояли рядомъ со мной, съ наслажденіемъ лю- 
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буясь одиноборствомъ. «Эгей!» —дружелюбно сказали пастухи. 
Неожиданное зрзлище привело ихъ въ превосходн®йшее рас- 
положене духа. Они осторожно зашли сзади Кэоульгина и, 
схвативъ его внезапно за руки, потащили къ шатру Эура, 
стоявшему поодаль. Васька, повидимому, былъ доволенъ такимъ 
оборотомъ дфла. Молча надФвъ свою кукашку, онъ опять по- 
хёзъ въ пологь старухи, куда, мимоходомъ сказать, недавно 
пролфзла и ламутка. Она помогала старухВ исполнять тяже- 

лыя обязанности женскаго хозяйства, и пологь Отаутъ былъ ея 
ее рев 

Пастухи дотащили Кэоульгина до входа въ шатеръ, но онъ 
выразиль р8шительное нежелан!е войти въ чоттонъ и при- 
нялся даже кусаться и лягаться ногами. Они были принуж- 
дены оставить его снаружи и сами остались виВстЬ съ нимъ. 
Кэоульгинъ стоялъ, широко разставивъ ноги и опираясь. пле- 
чами на людей, державшихъ его за руки. Оставшись на свф- 
жемъ воздухВ, онъ успокоился и больше не пытался рваться, 
остатокъ-же своей ярости изливаль въ цВломъ потокћ вызо- 
вовъ и бранныхъ словъ. Я стоялъ неподалеку и смотрЪлъ на 
его нелБпую полуобнаженную фигуру. Его неуклюжее тЬло 
напоминало уродливыя формы деревянныхъ божковъ, вырђзгы- 
ваемыхъ эскимосскими или негритянскими художниками. Хо- 
хода онъ, очевидно, вовсе не ощущаль, и ему въ голову нө 
пришло потребовать свою одежду, лежавшую на снвгу. На- 
скучивъ вызывать отсутствующаго врага, онъ сталъ обращать- 
ся ко миё: 

— Ты все равно русскій! —кричалъ онъ.— Давай, помвВ- 
ряемъ силу! — Если ты мужчина и у тебя не бабье сердце, давай, 
попробуемъ, кто изъ насъ лучше!.. Ты писарь! Ты вћЪчно пи- 
шешь Я пишу лучше тебя!—кричалъ онъ, думая уязвить меня 
въ самое чувствительное м$сто моего самолюб!я.—Давай вм с- 
ТВ станемъ писать письмо на этомъ сигу! 

Я уступилъ Вэоульгину поле сраженія и направился въ 
пологъ Эттыгина. Мн8 было холодно, несмотря на двойную м3 - 
ховую одежду. Въ полог$ были Эттыгинъ и его дв» жены, Пук- 
каль и Ранаургинъ. Анюша спала въ углу сномъ праведницы. 
Эттыгинъ былъ совершенно пьянъ. 

— У меня дв жены! —говорилъ противный старичишка, 
съ гадкой О: 

063 бабы пришли ВЪ неистовый восторгь и шумно расхо- 
хотались. Оттва въ порыв неудержимаго веселья прищелк- 
нула пальцами и, выдернувъ изъ за пазухи черную бутылку, 
наполненную до краевъ, потрясла ею надъ головой, подмиги- 
вая Эттыгину. Она, очевидно, разсчитывала, что сыёлость ея 
сойдетъ благополучно, ибо ея повелитель находится въ слиш- 
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комъ игривомъ настроенш, чтобы сердиться на что-бы то ни 
было. Но ея разсчетъ не оправдался. 

— Зачмъ женщины смЪются, когда я говорю? — неистово 
завопилъ Эттыгинъ. 

Его охватилъ припадокъ неудержимой ярости, присущей 
каждому чукчВ въ пьяномъ состояніи. 

— Зачьмъ женщины говорять такъ много словъ, когда 
мы вдвоемъ разговариваемъ?.. Зачћиъ женщины пьютъ водку?.. 
Т1рк-Эрэм не велЗлъ, чтобы женщины пили водку! Отчего он® 
пьяны?.. Мэркичкинъ омэле! *). 

И, не долго думая, онъ схватиль сковороду, наполненную 
растопленнымъ жиромъ, пылавшимъ большимъ и яркимъ пла- 
менемъ, и бросилъ ее въ голову Оттвћ, вм$стВ съ деревянной 
подставой. Въ полог8 воцарилась тьма, а во тьмћ началась 
борьба. Я слышалъ пыхтЬніе борющихся, переворачиваніе 
тЬлъ, сплетенныхъ вмъстЬ, глух! удары кулаковъ, ругатель- 
ства и женсый вивгъ. Подобравъ кое-какъ лейку, я поспЪшно 
выскочилъ изъ полога и зажегь ее отъ угольевъ на огнищф, 
еще тлЪвшихъ подъ пепломъ. Вернувшись въ пологъ, я уви- 
дЪлъ, что маленькій Әттыгинъ сидитъ верхомъ на своей огром- 
ной женз и колотитъ ее кулаками по обнаженной спин%. 

— Откуда у тебя бутылка? —кричалъ онъ въ изступленіи. 
Ты украла у меня бутылку водки! — и онъ старался выр- 
вать у нея спорную посудину. Ранаургинъ и Пуккаль по- 
могали ему, но не очень усердно. Они, пожалуй, предпочли- 
бы полюбовно распить эту бутылку, вмстВ съ ея влад$тель- 
ницей. Оттва не защищалась, но упорно отстаивала свою дра- 
гоцзнность, запихнувъ ее въ сокровенныя глубины своихъ кос- 
матыхъ шароваръ и какъ будто даже обвившись вокругь нея 
своимъ долгимъ тВломъ. 

Видя, что съ ней ничего нельзя подћлать, разсвирћиъвшій 
старикъ схватилъ кэнгуну *), валявшуюся ва шкурахъ около 
лейки. Оттва только крЪпче стиснула зубы и зарылась голо- 
вою въ широкій воротъ кэркэра. 

Видя, что дВло грозить зайти слишкомъ далеко, я счелъ 
необходимымъ вмЪшаться и, въ свою очередь, сталь кричать 
на Эттыгина, требуя, чтобы онъ немедленно оставилъ въ покоћ 
бабу. 

— Я только хотБлъ отнять у нея бутылку, —сказаль ста- 
рикъ.—Вачћмъ женшинамъ пить краденую водку? — Однако, 
онъ послушался и выпустиль Оттву. Она забилась въ уголъ, 
какъ избитая собака, и горько плакала, сжимая завътную бу- 
тылку въ глубин своихъ одеждъ. 


*) Ве будьте проклаты! 
+) Конгуна— короткій жезлъ съ широкимъ роговымъ набахдашникомъ на 
нижнемъ конц®, служитъ для опоры во время ходьбы. 
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— Развъ я ребенокъ, что ты меня бьешь?— говорила она. 
Она была горда своимъ положешемъ старшей жены, народив- 
шей мужу столько здоровыхъ дБтей, и не ожидала съ его сто- 
роны такой жестокости. 

Анюша проснулась отъ шума и сонно протирала глаза. 

— А ГАЗ твой Васька?—спросиль я, не безъ задней мысли. 

— ГдВ булетъ? — отвътила она просто.—У ламутки оннако/ 

— Да разв теб ничего, —спросилъ я съ удивлешемъ, — 
что онъ къ другимъ ходить? 

— И, баринъ — сказала баба.—Походитъ, походить, такой- 
же назадъ вернется! Иг» Кауровыми не сдфлаетъ и моего отъ 
меня не отниметъ. Я какъ была Баурова, такъ и останусь Ва- 
урова! Потому я вЪнчанная! 

Предъ такой широкой терпимостью оставалось только раз- 
вести руками. 

Молодыя бабы принесли сковороду, наполненную кусками 
варенаго мяса. Чукчи, торопившіеся при вечерней дв, не 
успъли хорошенько повсть и теперь опять проголодались. Этты- 
гинъ заискивающе посмотр®лъ на меня. 

— Ты не пилъ съ нами! —сказалъ онъ.—Съфшь хоть ку- 
сокъ изъ моихъ рукъ! 

И, отломивъ отъ запаса, лежавшаго на сковородВ лейка, 
кусокъ грязнаго сала, къ тому-же совершенно обвалянный 
оленьей шерстью, онъ прибавилъ къ нему кусочекъ мяса, смялъ 
все это въ комокъ въ своей ужасной рукћ и сдЪлалъ попыт- 
ку втиснуть его въ мой ротъ. Я чуть не схватилъ его за горло. 

Самый видъ этой черной лапы, съ затиснутымъ въ ней 
угощеніемъ, вызывалъ во миф рвоту. Эттыгинъ, видя мое со- 
противленіе, бросилъ на меня удивленный взглядъ, потомъ ши- 
роко улыбнулся, сунуль комокъ въ свой собственный ротъ, 
пожевалъ, проглотилъ и почмокалъ губами, чтобъ показать, 
какъ это вкусно. Оттва, не переставая плакать, вытянула руку 
и, схвативъ со сковороды огромную кость, принялась грызть 
ее, какъ волчица. Традиціонный ножъ появился въ ея рук. 
Слезы м%шали ей Всть. Отрзавъ одинъ или два куска, она 
провела ножемъ у себя подъ носомъ и продолжала раврћзы- 
вать мясо, даже не обтеревъ запачканнаго клинка... Я поло- 
жилъ кусокъ, который держаль въ рукз. Меня тошнило. 

Тотчась-же посл ужина попойка возобновилась. На этотъ 
разъ угощалъ Пуккаль, который купиль у Эттыгина двз бу- 
тылки за пару «чемодановъ› *) и выставилъ ихъ обществу. Пи- 
рующіе опять покинули пологъ Эттыгина и ушли въ шатеръ 
Әура, гдъ Пуккаль игралъ роль второго хозяина. 


*) Чемоҳанъ, —неразрванная шкура, искусно снятая съ круглой тюленьо 
туши и взмВняющая у чукочъ дорожный мъшокъ. 
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На двор снова раздались крики. То были недавне про- 
тивники, встрётивииеся у входа въ шатеръ. 

— Собака, собака, собака! —кричатъ чукча по прежнему. 

— А ты волкъ, волкъ! Не взять теб® ламутки! Чего при- 
стаешь, по волчьи? Не взять тебз ламутки! Я за нее выкупъ 
даль! 

— Собака, собака, собака! —повторялъ чукча, еще оже- 
сточенв%ће. 

— А ты волкъ, волкъ!.. Ты волкъ, а я медвъды Не боюсь 
никого! На своемъ владЪвіи, какъ медвздь, противъ всъхъ чу- 
кочъ! 

Мн надозло слушать эту перебранку, и я вернулся въ ша- 
теръ Эттыгина. Нсколько бабъ суетились въ чоттовф, зани- 
маясь совершенно необычайным% дћломъ. Онъ, очевидно, выпи- 
ли уже бутылку Оттвы и хотЪли достать еще водки. 

Долгая Оттва возилась, какъ домовой, въ черномъ и глубо- 
комъ углу, сзади полога. Тытынна стояла на страж, а вто- 
рая жена Эттыгина свътила Оттвв огромной головней, прине- 
сенной отъ костра, на которомъ недавно варили пищу, и раз- 
сыпавшей вокругъ искры. 

Мое появленіе произвело было тревогу, но, узнавъ мое лицо, 
бабы успокоились. Оттва подняла голову и издали привћтливо 
кивнула мнв. Ова не забыла моего недавняго заступничества. 
Потомъ она опять принялась за прерванное занят!е. Выта- 
щивъ флягу изъ подъ какихъ-то саней, она высвободила туго 
замкнутую пробку, при помощи ногтей и зубовъ, и, сильными 
руками приподнявъ грузный сосудъ, налила спирту въ подстав- 
ленный котелокъ, еще хранившій на стВнкахъ слды <моняль- 
ной» каши. Ламутка, изъ за которой на двор происходила 
борьба, была тоже здћсь. При невърномъ св$тВ головни, я 
увидълъ, какъ блестятъ ея глаза, издали слВдившіе за каждымъ 
движеніемъ Оттвы. 

Мужчины съ криками и шумомъ ходили изъ шатра въ ша- 
теръ. Эттыгинъ упалъ на двор, и объ жены дружно потащили 
его за ноги, къ его пологу. Онъ валялся по снъгу и кричалъ. 

— Когда я былъ молодъ, у меня было четыре жены, и мынъ 
было хорошо! Теперь у мевя двз жены, и мнз тоже хорошо! 

Бабы шумно смЪялись и душили его поцзлуями. 

Маленькій сынъ Оттвы, котораго она впопыхахъ забыла 
кормить, съ ревомъ бродилъ по стойбищу. Онъ хотЬлъ Зсть 
и спать. Но въ однихъ пологахъ было темно, другіе были на- 
биты пьяными, которыхъ крики его пугали. Не находя удобнаго 
приюта, онъ растянулся прямо на снзгу, опираясь головой объ 
дерево и, спрятавъ поглубже голову въ большой мъховой ка- 
пишонъ своей одежды, заснулъ подъ открытымъ небомъ. Вась- 
ка и Кэоульгинъ давно уже обнимались и угощали другъ друга 
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водкой изъ Пукколевой бутылки. Кэоульгинъ называлъ Вась- 
ку своимъ братомъ и нэутумгиномг, вћроятно, имЪя въ виду, 
именно, ламутку. Онъ даже спрашивалъ, не ссорятся-ли люди 
на двор. Ему казалось будто онъ недавно слышалъ чьи-то 
крики и будто кто-то хотВлъ обидфть его брата. Но онъ за- 
ступится! 

— Пускай, пускай! —кричалъ чукча, ударяя правымъ ку- 
лакомъ по лфвой ладони. — Пускай! Горло перерву! —и онъ вы- 
разительно щелкалъ своими волчьими челюстями. 

Въ шатрЪ Эттыгина, напротивъ, происходила ожесточенная 
борьба между Оттвой и ея дочерью. ДЗло шло опять о бутыл- 
кз водки, которую Оттва припрятала себ на утреннее по- 
хмЪлье, а Гытынна подсмотрђБла и вытащила, собираясь уго- 
ститься, какъ слЪдуетъ. Оттва поймала ее на мЪстЬ преступ- 
ленія и теперь хотћла отвоевать свою собственность. Старая 
чукчанка оказалась гораздо болће жестокой, чВмъ колотившіе 
ве недавно мужчины. Она съ неописанной яростью таскала 
дочь за волосы и топтала ее ногами. Тытынна не сопротивля- 
лась, но также отчаянно сжимала добычу въ глубинахъ сво- 
ихъ ОДӨЖДЪ. 

— Я тоже хочу пить!-—хрипфла она, стараясь укрыть го- 
лову отъ сыпавшихся ударовъ.—'Ты мн ничего не давала! 

Было уже за полночь. Я вошелъ въ пологъ, зажегь свъчу 
и сталь устраиваться на ночлегъ, предоставивъ чукчамъ окон- 
чить пиръ безъ моего присутствія. 


Кәоульгинъ узхалъь рано утромъ, когда я еще спалъ, и 
увезъ съ собой Авдотью; Васька, по словамъ Эттыгина, очень 
дружелюбно попрощался съ обоими. Впроземъ, Кэоульгинъ объ- 
щалъ, зто уговорить Якуля заплатить Васьк на Анюской 
ярмарк покупную цфну ламутки. 

Черезъ два дня мы перешли Колыму и откочевали на 
тундру. Васька съ Анюшей жили, какъ прим рные супруги, и 
о второй женЪ, купленной за поллахтака и т. д., не говори- 
лось ни слова. Но чукчи долго съ наслаждешемъ вспоминали 
подробности попойки. Этгыгинъ припряталъ остатокъ спирту и 
кр®пился, намВреваясь выгодно сбыть его на ярмаркЗ, гдз у 
«чаунскихъ» или у «носовыхъ» пришлецовъ можно взять по 
лисиц за ‹разсыропленную» бутылку. Пастухи все время про- 
водили въ табун, ибо олени стали безпокойнзе. Приближа- 
лось время рожденія телятъ, когда для чукотскихъ ріулиновг *) 
начинается страда, продолжающаяся всю весну и все лћто, до 
тБхъ поръ, пока воды снова покроются льдомъ, и земля одћ- 
вется толстымъ слоемъ си%га. 


Н. Танъ. 
Среднеколымскъ, 1895 г. Ноября 4. 


Дворянеюе наказы въ Екатерининекую 
Комиеею 1767 года. 


І. 


Въ іюлћ 1767 г. въ Москвћ въ первый разъ собрались выбор- 
ные отъ свободныхъ сословій русской земли, созванные императ- 
рицею для составленія новаго законодательнаго кодекса. Въ Москву 
они пріВхали не съ пустыми руками: каждый привезъ отъ свонхъ 
избирателей болђе или мевће объемистую тетрадь, въ которой по- 
сіћдніе высказали свои нужды и желанія. Депутаты жө отъ свобод- 
ныхъ крестьяиъ, благодаря особымъ условіямъ представительства, ко- 
торыя даны были этому сослов!ю, привозили ихъ даже по нћокольку: 
эти депутаты избирались по одному на провинцію, а наказы имъ 
вручалиоь отъ каждаго «погоста» —прихода. Отсюда и выходило, 
наприм8ръ, что представителю отъ крестьянъ Архангельской про- 
винцін, заключавшей въ себё цвлыхъ шесть у$здовъ, пришлось 
захватить съ собою въ Москву—195 наказовъ. Дворянск!е депутаты, 
взбиравмые по уёздамъ, привозили каждый по одному наказу; хотя 
были случаи, когда одинъ и тотъ же депутатъ представхялъ два 
или даже три у%зда. Но тогда и наказъ былъ отъ этихь ућздовъ 
общій. Только Новгородскій увздъ въ послћдній разъ вспомнилдъ 
свое старинное дзлен!е на «пятины», приславъ по депутату отъ 
каждой. Свезенный ими већми матеріаль былъ громаденъ: 163 
наказа отъ дворянъ, 401 отъ городовъ и 1066 отъ ввободнаго сель- 
скаго населен!я *). Для разбора ихъ была организована особая ком- 
миссія, и этой комиссіи было надъ ч8мъ поработать. Въ этихъ по- 
хутора тысячахъ тетрадей м%стное общество, русская провинщя, 
записало свои жалобы и выразило овон желаня. Уже и въ то время 
сознавали, повидимому, всю важность этихъ голосовъ изъ провии- 
цін: недаромъ Большая Комисся (такъ мы называемъ общее собра- 


*) Сертњевичъ. Екатерининская законодательная комиссія. Вфетн. Евр. 
1878, 1 стр. 229. Наказы отъ дворянъ изданы въ Сборник8 Имп. Русск. 
Истор. Общ., тт. ІҮ, УШ, ХІҮ, ХҮШ и ХСП. Въ этомъ изданін они 
перенумерованы римскими цифрами. При ссылкахъ и будетъ указываться 
римскою цифрой № наказа, а поставленною съ нимъ рядомъ арабскою 
статья наказа. 
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н1е Екатерининской комисоіи въ отлиЧе отъ многихъ частныхъ 
комиосій, при ней оостоявшихъ) съ обоужденія этихъ наказовъ и 
приступила къ своей работ8. И для историка эта груда наказовъ— 
матеріагъ чрезвычайной важности. Теперь, открывая каждый дөнь 
столичную газету, мы болве или менће внимательно просматриваемъ 
отд®лъ съ заглавіемъ: «областная хроника», ‹провинціальная жизнь» 
и т. д., который знакомить насъ съ состояніемъ провинщальнаго 
общества, его нуждами, желаніями и настроеніемъ. Если мы хотимъ 
вникнуть въ эту м8етную жизнь болће глубоко, мы имЗемъ къ тому 
сколько угодно различныхъ средетвъ: мы можемъ выписывать облаот- 
ныя газеты, прислушиваться къ голосамъ земскихъ и дворянокихъ 
собран! и городскихъ думъ. Наконецъ, оъ провинціей знакомить 
насъ какъ изящная, такъ и научная литература. Ничего подобнаго 
взть у насъ для ХУШ в., точно такъ же, какъ и у правительства 
того времени не было иныхъ способовъ ознакомиться съ м8етными 
нуждами, кромВ созыва депутатовъ. Областныхъ органовъ печати 
тогда не существовало; до самаго конца вћка не было также ника- 
кихъ мћстныхъ общественныхъ собраній, Литература почти вовсе 
не касалась провинціи, изрћъдка только выводя ее на оцену, чтобы 
осиъять ее въ комеди, но никогда не затрогивала ее серьезно. 
Русская провивція втеченіе всего ХҮПІ вЪка высказалась только 
одииъ разъ: въ серединв его въ Екатерининской комисоји. Вотъ 
почему бумаги этой комисс]и служатъ для насъ надежнымъ фоно- 
графомъ, запчеавшимъ хоръ этихъ провинціальныхъ голосовъ и 
теперь передающимъ ихъ намъ. Эти голоса идутъ къ намъ двумя 
путями: во первыхъ, посредствомъ депутатскихъ наказовъ, а затёмъ 
я самыя пренія въ комиссін записаны и сохранились въ ея жур- 
налахъ. Оба эти ряда документовъ прекрасно дополняютъ другъ 
друга, но преимущество слЗдуетъ всетаки отдать первому изъ нихъ. 
Въ самомъ дёлВ, Комиссія дЁйствовала слишкомъ не долгое время 
и, ведя свои работы безъ всякаго опредёженнаго плана, не успъла 
коснуться всћхъ вопросовъ, интересовавшихъ провинцію. Затћмъ, 
не всё депутаты въ ней активно участвовали: какъ и всегда бываетъ 
въ такого рода собрашяхъ,— говорили только меньшинотво; общихъ 
годлосованій по обсуждаемымъ вопросамъ и совоёмъ не бывало и 
обыкновенно комиссія переходила, повидимому, совершенно случайно 
къ охЬдующему вопросу, не окончивъ обсужденія предыдущаго. 
Притомъ могло случиться, что съ мефніемъ, высказаннымъ въ комиб- 
сін депутатомъ, не всегда бы еогласились пославшіе его избиратели. 
Съ другой стороны случалось, что тЬ вопросы, за которые очень 
горячо стояли дворяне на уфздныхъ съЗздахъ, проходили равно- 
душно при обсужденін ихъ въ комиоссін. Такъ, наприи%ъръ, очень 
миогія дворянства высказались за дарован!е имъ и на будущее 
время права собираться на съ зды для занятя ићстными дћлами. 
Между твыъ, когда коснулись такой статьи при обсуждени проекта 
«правъ благородныхъ», внесеннаго въ большую комисоію изъ дирек- 
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діонвой, ни одянъ депутатъ не нашелся высказать свое мићиіе *). 
Наконецъ, ва мифніе, высказываемое депутатомъ въ комисоіи, во 
время борьбы партій могли оказать вліяніе, помимо его личныхъ 
взглядовъ, и та обстановка, въ какую овъ попалхъ, и завязавшіяся 
въ комисоіи личныя отношен!я. Въ пылу спора извћотное мифніе 
могло получить гораздо бозфе рћзгкія очертанія, чћиъ какія оно 
имзло въ наказ. Вотъ почему наказы полифе и върнће могутъ 
отражать взгазды провинщи, чћиъ рћчи депутатовъ въ самомъ 
собраніи. Этихъ иъстныхъ наказовъ, какъ уже мы видфли, три 
группы: отъ дворянства каждаго узда, 0тъ каждаго города и отъ 
свободнаго земледёльческаго населевія, подраздћлявшагося на Е%ћ- 
сколько видовъ. Сюда входили во 1-хъ крестьяне, сохранившие сво- 
боду, «черкосошные» (госудзрствениые), «дворцовые», во 2-хъ такъ 
называемые служилые люди «старыхъ службъ»: одисдворцы, Па- 
хотные солдаты—контингентъ старыхъ московскихъ полковъ, иопо- 
мЪщавшійся цфлыми поселеніями по гранвцамъ Московскаго гобу- 
дарства для ихъ защиты, въ 3-хъ— инородческое населеніе. Город- 
скіе наказы, разумВется, выясвяютъ главнымъ образомъ потреб- 
ности и желан]я городского каселенія, и только два остальныхъ 
разрада относятся къ у$здному. Но наказы отъ свободнаго сельскаго 
населенія имЪютъ слишкомъ мъстное значеніе. Въ самомъ дв: 
свободная масса крестьянства постепевно все боле таяла подъ дВй- 
ствемъ вр$постного права, сохраняясь только на безопасномъ рус- 
скомъ сЪверв, гдв не было надобности распространять помфстную 
систему, бывшую одвимъ изъ факторовъ въ распростравевія Ерћ- 
постного права. Изъ 1066 наказовъ отъ сельскаго населенія 496, 
т. ө. почти половина приходится на одну Архангельскую губернію, 
гд за то ревизи совсфыъ не находили крфпостныхъ душъ. Другіе 
разряды этого класса: служилый (однодворцы, пахатные солдаты) 
и внородческ!й были размфщены по противоположнымъ, южной и 
юго-восточной окрэивамъ государства. Такикъ образомъ, только 
дворянскіе наказы представляютъ ваибозће полно среданную часть 
Европейской Россін, гдћ сосредоточены были два важнъйшіе клаоса 
русской земли: крвпостное крестьянство и помъстное дворянство. 
Благосостояніемъ посхЪдняго, державшаго въ своихъ рукахъ громад- 
вую массу капитала и труда стравы, —-опредълялось экономическое 
благосостояніе всего государства. Притомъ въ ХҮПІ вћк% оно было 
ваиболће просвфщенвымъ классомъ, а обладая двумя такими силами, 
какъ капиталъ и просвЬщеніе, оно руководило и политическими 
судьбами русскаго изрода, будучи въ троякомъ отношеніи его пра- 
вательствомт. Во 1-хъ оно управляло своими «подданными» 10 
своимъ вотчинамъ. Затћиъ изъ него же формировался весь составъ 
центральной и областной админиотраціи, отъ оенаторовъ до уъздвыхъ 
воеводъ включительно. Наконецъ, въ ХҮІІ в. это же дворянство 


*) Сб. И. 0. ХХХП стр. 297. 
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посредотвомъ гвардін, составленной всецћло изъ его среды, обыкио- 
венно играло рћшающую роль и въ общемъ ход государственной 
жизни. Итақъ, заключая въ себ два наибохђе важные класоа 
общества, эта срединная, дворяиско-крЬпостная часть Росси и была 
главною частью въ организмВ всего государства. При томъ это 
была нанболће населенная и наиболЪе устроенная его часть. Бойкая 
жизнь русскаго сфвера, какою мы ее знаемъ въ ХҮІ и ХҮІ Ввв., 
теперь, съ открытемъ балтійскихъ портовъ и съ умиротворещемъ 
южныхъ степей втеченіе ХҮПІ в. совершенно замираетъ. Но сами 
эти южныя и восточныя окраины только еще колонизуются и устраи- 
ваются, находятся, такъ сказать, еще въ жидкомъ видћ и боле 
интересны, какъ процессъ, чЬиъ какъ состояще. ТЬмъ бохће высокій 
интересъ получаютъ эти дворянскіе наказы, обрисовывающіе өту 
срединную часть Россін. Въ нихъ, конечно, на первомъ план пред- 
ставлены дворянскіе интересы; но въ ХУШ в. они такъ тћЬоно 
были связаны съ интересами кр№постныхъ крестьянъ, что не могли, 
хотя бы косвенно, не касаться послъднихъ. Правда, желаня не 
свободнаго крестьянства были въ иныхъ случаяхъ рёзко противо- 
положны стремленіямъ дворянства, когда, наприићръ, ваходвла ръчь 
о свободв; однако въ значительной степени они совпадали. Такъ 
или иначе, во воякомъ случа%, они настолько цЬплялись другъ за 
друга, что въ дворякскихъ наказахь должны были отразиться до 
нћкоторой степени и крестьянскіе интересы, хотя и преломившись, 
комечно, черезъ призму дворянскаго взгляда. Шла ли рћчь о мало- 
земельи, о тяжести податей, о дурномъ судоустройствВ8 и т. п., 
во всћхъ этихъ случаяхъ интересы обоихъ классовъ очень сходились 
и нашли себв выраженіе въ дворянскихъ наказахъ. Предлагаемая 
статья и есть попытка показать значеніе этихъ дворянскихъ нака- 
зовъ, какъ источника при изучени исторін русской провинціш въ 
ХУШ в., пратомъ только коренной русской провинціи т. е. глав- 
нымъ образомъ Великороссіи съ ея наиболће давио установивши- 
мися и застывшами русскими порядками. Поэтому она не касается 
ни Малороссін, ни Остзейскаго края съ ихъ слишкомъ особой фи- 
зіономіей, ни мёстностей недавно присоединенныхъ и только орга- 
визуемыхъ, хакъ Новороссійскій и Оренбургскій край. Но прежде, 
чёмъ перейти къ анализу содержанія этихъ наказовъ, схвдуетъ 
рёшить вопросъ, въ какой мъръ въ нихъ могли отразиться состоя- 
ие и стремленія той провинции, изъ которой они исходили, т. е. 
въ какой степени надеженъ и достовфренъ этоть источникъ. Изъ 
этого вопроса невольно возникаетъ другой, отъ котораго и зависить 
рёшен!е перваго—въ какой степени то общество, которое состав- 
ляло наказы, могло выразить и дёйствительно выразило свои взгляды, 
нужды и желания. 

Манифесть 14 декабря 1766 г., которымъ предписывались вы- 
боры въ комиссію, быдъ вотрвченъ обществомъ очень сочувственно 
и даже, пожалуй, восторженно. Такое настроеше господствовало въ 
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самой комиссін въ первые дни ея засћданій, когда охваченные ка- 
кимъ-то радостнымъ порывомъ депутаты не знали, чЁмъ только 
отблагодарить императрицу и какой титухь ей придумать. Но и въ 
самыхъ наказахъ можно замётить тоже возбужденное и радостиое 
настроеніе. Въ очень многихъ изъ нихъ въ самыхъ горячихъ выра- 
женіяхъ, хотя и переданныхъ тяжелымъ напыщеннымъ языкомъ 
ХУШ в., изливается благодарность Екатеринћ и предписывается 
депутату, «припавъ къ освященнымъ стопамъ», исходатайствовать 
позволен!е поставить ей отъ всего дворянства монументъ. Въ самомъ 
д®лБ, было отъ чего придтя въ восторгъ русскому провинщальному 
дворянину. Отъ правительства, въ особенности со времени Петра, онъ 
привыкъ ожидать только самаго грубаго обращеня. Его насильно 
обучали и гнали на службу, а если онъ не быль обученъ и не могъ 
получить офвцерскаго ранга, то его исправно и били, нисколько не 
различая его отъ его-же мужика рекрута, стоявшаго въ строю съ нимъ 
рядомъ. «За раны и за кровь» его отставляли отъ военной службы 
и «опредЗляли къ дфламъ», т. ө. перечисляли въ статскую, посылая 
куда-нибудь въ «комиссары» къ пріему корабельнаго лфса, въ над- 
зиратели «надъ строен1емъ заводовъ» и т. п. Только дряхлымъ 
старикомъ, вымотавъ изъ него всф полезныя силы, его отпускали, 
«со смотра давая абшидъ», въ родную деревню доживать свой вћкъ 
на чистомъ воздух. Всю жизнь, во время этой тяжелой службы, 
овъ только и видвлъ пинки и толчки. И вдругъ теперь правитель- 
ство не только отпустило его со службы, но и любезно освздоми- 
лось, что өму не нравится и чего ему угодно. Понатно съ какимъ 
пріятнымъ удивлешемъ читалъ этоть провинціальный дворянииъ 
манифестъ 14 декабря. Притомъ на полнятіе духа собравшихся 
дЪЙствовала самая торжественность, какою были обставлены съёзды 
и выборы. Что на съЁзды для выбора депутатовъ и сочиненія нака- 
зовъ собиралось всетаки меньшинство у$зднаго дворянотва—въ 
этомъ нельзя еще видфть несочувственное отношеніе къ ділу: 
большинство дворянства было не дома—на служб}; но нЬтъ причинъ 
думать, чтобы это отсутствующее дворянство не раздћляло настроена 
съвхавшихся *). Однако иногда самое это радостное настроеніе, въ 
котороиъ съёзжавшееся дворянство принималось за порученную ему 
работу, ићшало серьезнымъ образомъ отнестись къ длу. Волоко- 
ламск!е дворяне съћхались въ свой городъ къ 12 марта, выбрали 
въ этоть день въ предводители А. А. Загряжекаго и комиссію изъ 
четырехъ лицъ для составленя проекта наказа, послВ чего отпра- 
вились на обздъ къ начальнику города. 14 марта они уже собра- 
лись въ загородномъ домз предводителя, оказавшагося большимъ 
хлВбосоломъ, гдз «были угощены обћденнымъ столомъ, во время 


*) Въ нёкоторыхь уБздахъ „малолюдство“ съБхавшихся объясняется 
временемъ, въ которое происходили съ$зды: въ мартћ, во время разлива. 
См. ХХІХ. 
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хотораго пили за здраве Ея Ииператорскаго Величества, прачемъ 
производилась пальба изъ пушекъ, поставленныхъ передъ домомъ». 
Посл этого предводительскаго обвда, да еще съ тостами за госуда- 
рыню, «предводитель съ дворянствомъ», какъ гласитъ оффиціальное 
описаніе этого съЁзда, «упражнялись въ чтени проекта депутат- 
скаго наказа». Вечеромъ зажженъ былъ фейерверкъ, въ которомъ 
изображено было имя государыни, а по сторонамъ начальныя хи- 
теры: Б. М. И. П. Б. О., означавшія: «благоволеше монаршее, 
асполнене подданныхъ, благополучіе общества›, посл чего «вез 
угощены были ужиномъ». 15 выбрали депутата, подписали наказъ 
и обВдали у одного изъ членовъ комиссіи по составлению наказа— 
ки. Шаховскаго. 16-го приглашены были на обфденный столъ къ 
новоизбранному депутату, вице-президенту военной колкэгми графу 
Чернышеву въ его загородный домъ, послв чего и разъёхались 
по своимъ деревнямъ. Откройте теперь волоколамокій наказъ: онъ 
проникнуть самымъ радужнымъ настроенемъ; такъ и видно, что 
его сочаняли люди прамо съ предводительскаго обзда. «Его содер- 
жавіе›, какъ его резюмировалъ протоколъ съћзда, ‹глави8йшее с0- 
отояло въ томъ, чтобы принести Ея И. В. за изливаемыя ею на 
своихъ подданныхъ повседневно милости воеподданическую благо- 
дарность съ теплыми молитвами во Всевышнему о непоколебимомъ 
ея здравін»> *). Въ самомъ дћлћ, въ наказ водоколамское дворян- 
ство говорить, что у него собственно нътъ никакихъ нуждъ, чтобы 
утруждать государыню; ужъ только изъ одного послушанія выбо- 
чайшему манифесту оно избрало депутата и сочинило наказъ, вкдю- 
чивъ въ него всего четыре пункта, въ которыхъ вскользь указало 
ша въкоторое неудобство въ законахъ, опредћлявшихъ наслъдствен- 
ное право, и ограничилось общей просьбой о дароваши корпуву 
дворянства «правъ и преимуществъ», совершенно не указавъ, ка- 
хихъ именно. Но за то депутату предписывалось «крайнее 
стараніе приложить» къ тому, чтобы «ясходатайствовать выео- 
чайшее соизволен!е сдфлать Ея И. В. статую», и это поруча- 
лось ему «какъ главнъйшее нашихъ нуждъ и прошенй». Трудно 
думать, чтобы Волоколамск! уфздъ благоденствовахъ больше про- 
чихъ, его окружающихъ, но придя въ отличное расположеніе духа 
у радушнаго предводителя, дворяне забыли већ окружающія ихъ 
невзгоды и не только ни на что не жаловались и ничего не про- 
сили, но и заключили свой наказъ тёмъ, чвиъ часто заканчиваются 
такіе общественные объды по торжественнымъ олучаямъ, когда сердца 
подогръты-—пожертвовавіемъ. Дворянство изъявило готовность ста- 
вить припасы на расположенный въ уЬздЁ полкъ ниже штатной 
цвны, а убытокъ, который будеть произведенъ такимъ пониженіемъ, 
расположить на всћхъ помфщиковъ ућзда по числу ревизскихъ душъ. 
Точно также муромскіе дворяне заявили въ своемъ наказВ, что «по 


*) Сб. И. О. т. [У стр. 26—27. 
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довольномъ общемъ разсужденін› они не призиаютъ иникакихъ отя- 
гощеній и нуждъ. Къ сожалВию, пока не издано никакихъ доку- 
ментовъ о томъ, кћмъ именно и при какихъ обстоятельствахъ оостав- 
лялись дворянокіе наказы, и поэтому нельзя рёшить многихъ инте- 
ресныхъ вопросовъ, какъ, напр., въ какой степени принимало 
участіе оъЁзжавшееся дворянство въ обсужденін каказа, составлен- 
наго спеціальной комиссіей; возникали ли при этомъ споры или воћ 
наказы проходили такъ же гладко, какъ волоколамскій; составлялось- 
ли по изекольку проектовъ, сводимыхъ затћмъ въ одинъ общій; въ 
какой мђрћ вліялъ на содержаніе наказа образъ мыслей отдЪльнаго 
выдающагося лица, увлекавшаго собраніе, какъ это замЪтно, напр., 
на ярославскомъ наказз. Әтотъ послћдній составленъ подъ виль- 
нымъ вліяніевмъ депутата ярославскаго дворянства, изввотнаго ки. 
М. М. Щербатова, съ идеями котораго можно такъ хорошо позна- 
комиться по журналамъ Комисоін; ему принадлежит» большая часть 
наказа *). Сынъ костромского депутата, впосхЪдствія маршала ко- 
миссін Бибикова, разсказываетъ въ біографіи отца, что наказъ оть 
костромскихъ дворянъ былъ составленъ послёднимъ, и что въ немъ 
ожъ старался приспособиться къ мыслямъ императрицы, которыя 
были ему очень хорошо извъстны. Этотъ проектъ наказа и былъ 
утвержденъ костромскимъ дворянотвомъ **). Только въ этихъ двухъ 
схучаяхъ намъ и извћстны авторы наказовъ. 

Самая поспЪшность, съ какою велось дћло, могла въ значитель- 
ной степени м8шать серьезиому отношенію къ нему. Манифестъ о 
созыв$ комиссіи засталъ врасполохъ марно дремавшую втеченіе 
долгаго времени провинцію и, разбудивъ ее внезапно, предписахъ 
ей высказать свои нужды: съ просонья не всякій соображаетъ сразу. 
Твыъ боле это было трудно для дворянства по тёмъ оботоятель- 
ствамъ, въ какихъ оно находилось въ первой половин ХУШ в. 
Отвлеченная государственной службою наиболВе дћательная часть 
его не жила въ мЪстности, гдВ она владЪла землею. Въ Болдь- 
шомъ наказћ ***) Екатерина жалуется, что хозяева деревень, бывая 
въ нихт очевь рёдко нли и совезмъ не бывая и, слЬдовательно, 
сами не занимаясь сельскимъ хозяйствомъ, заводатъ тамъ оброч- 
вую систему, которую она признавала вредной, и что вс дервени 





*) Ему принадлежать 1-ое н 3-0 раздВленіе наказва. 2-0е раздћленіе— 
составлено нензвЪстнымъ лицомъ. Сочиненія кн. Щербатова, СПб. 1896 г. 
т. І, стр. 30 и 31. 

**) Впрочемъ, къ показан1ямъ Бибикова-сына слВдуетъ относиться осто- 
рожно. Такъ онъ упоминаеть о такихъ статьяхъ этого наказа, которыхъ 
на самомъ дл тамъ нътъ (о вольныхъ хлћбопашцахъ, о воспрещен 
продажи єрЪпостныхъ). За то такое требованіе, которое тамъ есть —ли- 
шеніе права службою получать дворянское достоинство —едва ли соотвћЪт- 
ствовало взглядамъ императрицы. Это онъ такъ преувеличенно обвинялъ 
костромскихъ дворянъ въ безграмотности, сказавъ что у избирателей 
была безграмотна, тогда какъ такихъ изъ 73 было только 9. 

***) Стр. 269. 
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почти на 0брокъ. Изъ того, однако, что дворянотво отвхекахось по 
большей части изъ своихъ деревень, викакъ не олБдуетъ заклю- 
чать, чтобы оно всетаки не интересовалось ихъ судьбою. Съ дерев- 
нею связывали отсутствующаго помфщика самыя прочныя и важ- 
выя нити— эвовомичесвя. Оттуда онъ получалъ средства къ суще- 
ствованію, тамъ была «вся өго жизнь», какъ сказалъ-бы древній 
-яВтописецъ. Дворянство отдавало государству свои цвћты и плоды, 
но корни его, впитывающіе крёипостной трудъ, танлись въ глубии® 
деревни и тЁсно съ нею были связаны. Поэтому каждая невзгода 
деревни, поражавшая эти корни, отзывалась на немъ очень больно; 
шо оно гораздо боле ощущало эту боль, чћиъ умъло разсказать о 
ней и точно формулировать свои ощущенія. Только этимъ набоквв- 
шимъ чуветвомъ и можно себв объяснить такое, напр., требованіе 
одного изъ наказовъ, какъ назначеніе смертной казни за каждую 
взятку, какъ бы она ни была незначительна. Это просто крикъ 
отъ боли, причиняемый такимъ ужаснымъ недугомъ, какимъ было 
взяточничество въ ХҮПІ вЪкЪ. При чаогныхъ вотр8чахъ другъ 
съ другомъ тогдашніе помфщики, вћъроятно, не менфе теперешнихъ 
умъли охами и вздохами жаловаться другъ другу на печальное по- 
доженіе обстоятельствъ. Совозмъ иное было дёло облечь эти жалобы 
въ опредћленную точную форму. Къ тому же дворянство совсвмъ 
отвыкло дъйствовать обществомъ въ ифстныхъ дћлахъ, ототавъ въ 
этомъ отношеніји даже отъ дворянъ ХҮІ вка, всетаки съћзжав- 
шихся время отъ времени для разнаго рода выборовъ. Если уже 
поса долгаго дъйствія екатерининекихъ учрежден! провинщя была 
полна Плюшкиныхъ и Собакевичей, то не надо забывать, что на- 
казы въ комиссію 1767 г. подписывались ихъ отцами, которые ие 
испытали на себ воспитательнаго дВйствія микакихъ обществен- 
ныхъ учрежденій, подобныхъ екатерининскимъ. Тёмъ трудаће было 
имъ отдавать себћ ясный отчетъ о мЬотныхъ дЪлахъ и, отрЬшаясь 
отъ частныхъ отдъльныхъ фактовъ, которые было запрещено вио- 
сить въ наказы, представлать нужды ућзда въ видћ общихъ фор- 
мулъ и отыскивать общія причины явленій. Съ трогательною скром- 
ностью тульскіе дворяне просили ихъ извинить, если наказъ ихъ 
покажется «сызшаннымъ и непорядочно разсфяннымъ по непри- 
вычЕћ нашей въ семъ упражненіи»›. Дворяне Серпуховскаго, Таруе- 
скаго и Оболенскаго уЪздовъ боятся за неполноту довольно обстоя- 
тельно все таки составленнаго ими наказа; поводомъ къ такому 
опасен служить у нихъ, очевидно, также сознаніе непривычки и 
неумВнья работать на такого рода поприщф, ‹ибо мы ниже подии- 
савшеся›, какъ говоратъ они въ наказВ, «почти всю жизнь свою 
употребили въ военной Ея И. В. служб» *) Эта непривычка го- 
ворить публично и писать объ общественныхъ дћлахъ отразилась 
даже на самомъ слогЬ наказовъ: изкоторые изъ нихъ написаны съ 


*) ХХҮІ. ХИТ. 
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безтолковостью, достойною разв помвщицы Коробочки, въ особен- 
ности когда двло касается юридической области. Это какой то на- 
дутый, расплывчатый, туманный и часто чрезмърно напыщениый 
языкъ, лишающій иногда возможности уловить какія-набудь опре- 
дћленныя очертанія. А между тЬмъ это вовсе не вина вообще языка 
ХУШ вка: тогда же существовалъ и другой сологъ. Прочтите на- 
ряду съ этими наказами какое-нибудь «<доношеніе›, написанное 
простымъ подъячимъ любой воеводекой канцеляр!и: оно всегда яено, 
полно и иногда даже со щегольствомъ. Зиачитъ, причина непохл- 
ноты и неяскости наказовъ зависить не отъ свойотвъ языка, а отъ 
шепривычки обстоательно обдумывать мъстныя общественныя нужды 
и двловито ихъ выражать. Раньше правительство никогда не спра- 
шивало о нихъ дворянство, поэтому оно и не привыкло дёловымъ 
азыкомъ о нихъ отвВчать. Быть можеть именно это неум®нье и 
сомяфніе въ своихъ силахъ и побуждало иные уёзды обращаться къ 
собфдямъ и списывать ихъ наказы цћликомъ или внося только иђћ- 
которыя измЪненія *). Дворане Рославльскаго узда (Смоленской 
губерніи), опасаясь за неполвоту составленнаго ями наказа, прямо 
поручали своему депутату заглянуть, если будетъ имфть къ тому 
случай, въ наказъ дворянъ сосфдняго Смоленскаго ућзда и приба- 
вить оттуда въ овой, если что нибудь найдетъ тамъ лишнее про- 
тивъ ихъ наказа. Иногда это нөдовћъріе къ своимъ силамъ доети- 
гаеть крайней степени: дворяне Юрьева-Польскаго уфзда заявили, 
что они ничего представлять не могутъ по своему скудоумю. Но 
особенно тяжелое впечатл не производитъ очень коротенькій наказъ 
дворянъ Кадыевокаго уфзда **), уже достаточно, впрочемъ, осмфян- 
ный въ нашей литератур. Эти захолуствые дворяне обратили глав- 
ное вниманіе на одно неудобство, казавшееся имъ наибол%е суще- 
отвеннымъ: благодаря казенной винной монополіи, было ограничено 
право частнаго винокуренія и перевоза вина пом щикомъ изъ своей 
деревни въ городъ: «посему дворянство», жалуется этоть наказъ, 
‹имфя штабъ и оберъ-офицерскіе чины, пріъхавъ въ городъ, за ие- 
имфемъ при сөбћ домовой водки и вина, принуждены бываютъ съ 
питейныхъ домовъ покупать водку и вино многимъ съ противными 
и съ непристойными спеціями и запахомъ; почему дворянство по 
характерамъ ихъ видъть принуждены въ томъ себё недостатокъ». 
Положимъ, Кадыевъ былъ одинъ изъ тћхъ темнымъ угловь руо- 
ской земли, которые такъ ићтко охарактеризовалъ Сквозникъ-Дму- 


*) Въ этомъ для насъ еще небольшая бБда относительно полноты на- 
казовъ, какъ источника, такъ какъ сосфдее у$зды жаловались обыЕкно- 
венно на одно и тоже, даже если и самостоятельно составляли наказы. 
Но есть и другіе случан заниствованія: наказъ Луховскаго у. теперешней 
Костромской губернін весь сшитъ изъ лоскутовъ, взятыхъ изъ навазовъ 
довольно далекихъ отъ него уфздовъ Тульскаго и Одоевскаго. Съ туль- 
скимъ наказомъ очень много общаго также у шуйскаго. 

**) Теперь Калыевъ—заштатный городъ Костромской губерніи. 
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хановокій, сказавъ, что оттуда хоть три года скачи, ни до какого 
государства не доздешь. 

Все это, однако, только немнопя исключешя, которыя тёмъ бо- 
гђе обращають на себя вниман!е, что они ръдки. Совсћиъ иное 
впечатл8н!е получишь, ознакомившись 60 всею массой наказовъ. 
Пусть нкоторые не полны и выражены невралумительно: они до- 
полняются и объясняются другими. Что за бъда, что немног!е изъ 
нихъ въ этомъ большомъ хор беруть невёрную ноту и не дотяги- 
ваютъ за ненићъніемъ голоса: ихъ подавляетъ своей массой осталь- 
ной хоръ, издающій вполнв согласное минорное соввучіе. Картина 
прованціи ХҮІІІ вёка является нарисованною очень полно, когда 
прочтешь воз наказы. Большинство тогдашняго дворянства поняло 
и постаралось исполнить предложенную ему задачу вполнВ серьезно. 
Это во 1.хъ показываетъ та дёлающая ему честь откровенность, съ 
которою оно высказало свои жалобы предъ престоломъ, хотя при- 
ходилось иногда задфвать довольно щекотливыя темы, рискуя по- 
пасть въ неловкое положен1е. Кажется, этимъ опасеніемт, и должно 
объяснить ту нёоколько раболёпную форму, которой отличаются 
многіе наказы: бытъ можеть ею дворянство хотВло заявить о своей 
неизм8нной преданности самому престолу въ то время, какъ ему 
приходилось р%зко осуждать изданные высочайшей властью законы 
или критиковать дВйствія назначаемыхъ тою же властью агентовъ. 
Дворянство въ наказахъ сказало своей государынћ горькую правду 
съ тою же откровенностью, съ какою его предки обращались съ 
челобитными къ своимъ царямъ, съ разницею разв только въ вы- 
раженіяхъ: тамъ, гдз послёдніе коротко говорили: ‹быють челомз 
холоти твои», тамъ первые «съ рабскимъ подобострастемъ прекло- 
няли колњна сердець своихь и припадали къ освященнымъ стопаиъ». 
Притомъ обстоятельства были уже иныя: правительство ХУШ в. 
переставало отвћчать взаимностью на такую откровенность. Царь 
ХҮІ и ХҮП вв. не стёенялся въ тысячахъ своихъ грамотъ согла- 
шаться и завлять публично о негодности воеводскаго персонала и 
о раззореніи управляемыхъ. Правительства ХҮШ вЪка были какъ 
то болБе самолюбивы и мене склонны критиковать свои собствен- 
ныя дЬйствія, а критиковъ изъ общества посылали въ Преобра- 
женск приказъ или Тайную канцелярію бесВдовать съ Ромоданов- 
скимъ или Ушаковымъ. ТЁмъ боле, слВдовательно, дворянетво могло 
опасаться очутиться въ неловкомъ положеніи, высказывая правду, 
которая могла колоть глаза— и тёмъ не менће высказало. Въ своихъ 
офтованяхъ оно иногда доходило до того одушевленія, въ которое 
приходить обиженный и жалующійся человъкъ, найдя участдиваго 
слушателя: въ этомъ можнс легко убёдитьея прочтя наказъ Раж- 
скаго узда, гдв съ необыкновенной горячностью дворяне перечи- 
слили вов ть обиды, которыя имъ приходилось терифть отъ воевод- 
ской канцелярін своего Узда. Другой наказъ прямо таки требовалъ, 
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чтобы даже самое слово «воевода» было забыто *). Туть вылилось 
долго скрываемое, но сильно набохёвшее чувство, котораго ше могла 
удержать оффиціальность подаваемой жалобы. 

Насколько серьезно относились иныя дворянства къ возложен- 
ному на нихъ дёлу, это видно, затЬмъ, изъ того, что они ие счи- 
тали своего дфла оконченнымъ, избравъ депутата и вручивъ ему 
наказъ, и не потеряли интереса къ дальн®йшимъ судьбамъ этого 
наказа: они предписывали въ завлючени наказа своему депутату 
поддерживать сношен!я съ предводителемъ, иногда даже «ежепочтно», 
увёдомляя его о ход дла въ коммиосін. Наконецъ, ближайшее 
знакомство съ самымъ содержаніемъ наказовъ лучше всего показы- 
ваетъ ихъ дЪльноСстЬ. 


П. 


Въ двухъ отношеніяхъ наказы, данные у%здными дворянствами 
своимъ депутатамъ, могутъ служить для насъ источникомъ для зна- 
комства съ состоян1емъ русской провинци ХҮШ в#ка. Какъ извЪ- 
отно, дворянству было предоставлено изъяснить въ этихъ наказахь 
мъстные нужды и недостатки, т.е. жаловаться. Но ціль коммисеш 
была главнымъ образомъ законодательная: она призывалась ‹сочи- 
нить» проектъ Новаго Уложенія на м3ото прежняго уложенія царя 
Алексћъя, совершенно устарёвшаго и непригоднаго, а вое еще не 
отмЪненнаго и продолжавшаго свое дъйствіе. При выбор депутата 
имфлось въ виду, что онъ пофдеть въ Москву не только представ- 
лять нужды, но и участвовать въ составленія новыхъ законовъ. 
Воть почему и ућздныя дворянства, обсуждая свои нужды и иедо- 
статки, добрую долю своего вниманія направили на критику ста- 
раго законодательства и на ходатайства объ издан!и ЦцЗлаго рада 
новыхъ законовъ, казавшихся ему необходимыми. Но критикуя ста- 
рый законъ по частямъ или требуя отићны его въ цЬломъ, ови въ 
большинствъ случаевъ довольно подробно и оботоятельно мотивиро- 
вали свое требованіе, указывали на неудобства отъ примфненія из- 
вЬстнаго закона въ жизни, на его обходъ житейской практикой, 
на вредныя посл$дств!я отъ него проноходящія. Въ свою очередь 
настаивая на изданіи какого либо новаго закона, содержаніе кото- 
раго тутъ же въ наказћ и проектировалось, дворянство указывало 
на ТВ существующія въ жизни неудобства, которыя, по его мии, 
такой законъ могъ бы искоренить. ЧЪмъ подробнће эта мотивировка, 
чЪмъ она ближе къ жизни и конкретнће, тЬмъ для насъ она, к0- 
нечно, драгоцнне, такъ какъ тёмъ лучше она рисуетъ прован- 
ціальные порядки, на которые жаловалооь дворянство. Но оно очень 
р8дко ограничивалось только жалобой. По большей части 080 тутъ 
же и подсказывало правительству тЬ средства, при помощи кото- 





Ф) ХХҮІ, 20. 
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рыхъ оно надћалось прекратить окружающія его неудобства и до- 
стигнуть того общаго «блаженства», создать которое и было конеч- 
ной цЕлью коммиссін и 0 которомъ гласила надпись на депутат- 
скихъ знакахъ. Такимъ образомъ, по дворянскимъ наБазамъ мы 
узнаемъ не только то, на что дворянство жаловалось, но и то, чего 
оно хотвло. Оба эти предмета: и предметъ его жалобъ, какъ и пред- 
меть его просьбъ въ одинаковой степени дія насъ важны. Первый 
знакомить насъ съ тою дёйствительностью, въ которой жилдъ руко- 
водящій провинщальный классъ, второй—съ тЬми идеалами, кото- 
рыми онъ жилъ: а безъ идеаловъ, какъ бы ни была различна ихъ 
цвиность, не можеть жить никакое человћчеокое общество, Бакъ 
безъ нихъ не живетъ никакая отдЪльная личность. Жизнь безъ идеала 
не жизнь, а только прозябаніе. 

Правомъ обратиться къ правительству съ жалобой дворянство 
воспользовалось въ самой широкой степени, и эти жалобы были 
большею частью довольно горьки. Только очень немногіе узды, съ 
наказами которыхъ мы познакомились выше, были настроены такъ 
оптимистически. Подавляющее большинство остальныхъ исполиено 
неөвеселаго взгляда на окружающую дъйствительность. И такъ, на что 
же жаловалось дворянство ХҮШ в. въ овоихъ наказахъ? Уже за- 
раизе можно предвидћть, что главная масса жалобъ будетъ направ- 
лена на то, что болђе всего задћвало его главные интересы. До 
второй половины прошлаго вка русское дворянство имћло двоякое 
значеніе: оно было служилымъ и владёльческимъ классомъ. Въ пер- 
вомъ своемъ качествћ оно было связано съ государотвомъ, которому 
оно обязано было службой, зо второмъ—съ мћъстностью, гдз нахо- 
дился источникъ его содержанія. На него была наложена повин: 
ность личной службы государству, такъ же, какъ на другіе классы 
была наложена повинность доставлять государству финансы. Госу- 
дарственными интересами погхощались до половины ХҮШ в. въ 
Роессін већ остальные; поэтому первое значене дворянства несоиз- 
м8римо господствовало надъ вторымъ. Пока главною изъ государ- 
ственныхъ задачъ была вићшняя оборона — мВотность разсматри- 
валась гораздо больше, какъ источникъ рессурсовъ для государствен- 
ныхъ потребностей, чЬмъ какъ предметъ заботъ со стороны госу- 
дарства. Вс свои силы мфстность напрягала для государства, отъ 
котораго получала пока только безопасность отъ вн шнихъ враговъ. 
И дворянское землевладВн!е было тогда только рессурсомъ для от- 
быванія службы, подобно тому какъ теперь такимъ средотвомъ для 
отбыванія государственной службы является для чиновника полу- 
чаемое имъ денежное жалованье. Съ нашей точки зр8я плохъ тотъ 
чиновникъ, который жалованьемъ интересуется больше, чёыъ самой 
службой, и не разоматриваетъ перваго какъ средство для второй; 
соотвВтственно этому съ точки зрђВнія тогдашняго государства плохъ 
былъ бы тоть дворянинъ, котораго интересы направлялись къ по- 
мъстью больше ч8мъ къ службь, какъ бы велика ни была разница 
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между денежнымъ содержаніемъ, не требующимъ никакого ухода, и 
землею, требующею усилевныхъ трудовъ и заботъ, чтобъ быть дъй- 
ствительнымъ источникомъ содержашя. Въ эпоху наказовъ это со- 
слове, выразившее на себя устами рыльскаго дворянства взглядъ, 
какъ на «камень, солужащій основанівмъ государству ›—не забываетъ 
еще своего служилаго значеня. Столичное московское дворянство 
«приводять себ на память, что росейское дворянство издревле яко 
корпусъ, составляющий силу, оборону и независимость государства». 
Совершенно такіе же взгляды на свое служилое происхожееще и 
значеніе высказываютъ и провинщальныя дворянства, какъ, напр., 
болховское, заявляющее, что «воя слава и честь дворянства —жер- 
твовать себя въ служб Ея И. В.›, или валуйское, доказывавшее, 
что «начатокъ дворянства не инымъ образомъ произошелъ, какъ 
отъ достопамятныхъ дфлъ и заслугь предковъ ихъ». Но уже въ 
эпоху наказовъ служилый интересъ дворянства отошеяъ на второй 
планъ: вЪдь онъ и состоялъ только въ томъ, быть или не быть обя- 
зательной служб. То былъ интересъ чисто отрицательнаго харак- 
төра, какой возбуждаетъ въ обществ8 всякая накладываемая на него 
повинность: дворянство спало и видВло, какъ бы добиться нөобя- 
зательнооти службы и, конечно, пиши оно свои наказы до мани- 
феста 18 февраля 1762 г., въ нихъ на главномъ мъстЬ стояли бы 
ходатайства объ отм®нћ или, по крайней иёр%, о сокращеніи срока 
обязательной службы, Съ изданіемъ этого манифеста самая насущ- 
ная потребность дворянства была удовлетворена: ему предоставлена 
была свобода служить или не служить по своей волћ. Воть почему 
въ наказахъ и ибтъ просьбъ о служб. Какъ это ни странно, въ 
одномъ изъ нихъ встрћчается даже совершенно обратное требова- 
ше. Наказъ Кашинскаго ућзда просить о введенін вновь обяза- 
тельной службы, ограниченной только десятилЪтнииъ срокомъ, мо- 
тивируя свою просьбу тёмъ соображеніенъ, что «первый долгъ дво- 
рянскій зависить въ томъ, чтобы показать заслуги своему отечеству 
за всБ тв преимущества, которыми онъ (т. е. дворянинъ) отъ госу- 
даря своего пожалованъ›. Вполнћъ естественно, что волЪдъ за сия- 
пемъ съ очереди вопроса о служб%, на первый планъ выступилъ 
другой существенный дворянокій интересъ — владвльческй. Связь, 
бывшая прежде между землевлад емъ и службой, теперь уже пор- 
валась. Наобороть даже, по мвр% того какъ въ дворянина поете- 
пенно снималась повинность обязательной службы, его владёльче- 
скія права все боле и боле укрћплялись. Всћ его земельныя вла- 
дћиія обращены были въ вотчины; поместье — этоть временный и 
условный видъ владћнія — было уничтожено. Мало того, владћніе 
землей и кр8ёпостнымъ трудомъ дЪлалось все бол%е исключительной 
привиллегей дворянскаго класса: переставая быть обязательно слу- 
жилымъ, әтотъ класоъ все болће становился привиллегированно- 
владвльческимъ. Такимъ онъ и выступиль въ наказахъ. Въ нихъ 
божёе всего дворянство занято своими владћльческими правами и 
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довольно равнодушно къ личнымъ. Вь нёкоторыхъ, но только въ 
немногихъ, наказахъ былъ возбужденъ вопросъ объ отмВн тВхес- 
наго наказан1я для дворянина. И позже при обсужден этого во- 
проса въ самой коммиссіи, когда въ ней разсматривался «проектъ 
правъ благородныхъ», послужившій основанемъ для изданной впо- 
олдствін жалованной грамоты, несмотря на сильную оппозищю 
представителей другихъ сословй, горячо возстававшихь противъ 
такого изъятія для дворянъ изъ общаго уголовнаго права, эта важ- 
ная статья не нашла себћ защиты въ представитехяхъ дворянскаго 
сословія, равнодушно выслушавшихъ нападки на нөө. 

И такъ, владВльческів интересы стоять у нашего дворянства 
ХҮШ в. ва первомъ план. Посмотримъ теперь, чЁёмъ особенно 
было недовольно оно въ области своихь владћльческихъ правъ какъ 
земле- и душе владфльцы. Прежде всего оно жаловалось на самое 
состояніе права собственности, т. е. на то положенів, въ которомъ 
находилось законодательство о собственности. Излишне говорить, 
въ какомъ печальномъ положенін находилось въ половинћ ХУПТ] в. 
наше законодательство вообще: лучшииъ доказательствомъ этого 
служить самый созывъ комииссіин для сочиненія новаго Уложенія. 
На безпорядокъ въ законодательствћ жаловалось и дворянство, за- 
являя въ своихъ наказахъ о ‹великомъ отагощеніи отъ умноженя 
указовъ» и прося, по изданін новаго уложенія, впредь сепаратныхъ 
указовъ не издавать. Но быть можетъ ни въ одномъ отдёхВ правъ 
не было такой путаницы, какъ въ правћ на землю. ДЁйствовало 
иеотићненное формально уложене 1649 г.; виВстБ съ нимь дёй- 
ствовала необъятная масса изданвыхъ послћ него указовъ, нө рёдко 
противорВчивыхъ, притомъ нигдв не только не сведенныхъ, но даже 
и не собранныхъ. Не было не только никакого свода законовъ, но 
даже и простого вхъ сборника. Велфдетв!е этого публика могла 
плохо быть знакома съ законодательствомъ, и оно могло быть хо- 
рошо извфстно только опытному приказному практику. А между 
тђиъ едва ли какимъ нибудь инымъ предиетомъ законодательство 
интересовалось боле, чёмъ правомъ на землю, и едва ли какой 
другой предметь вызвалъ такое множество постановленій, какъ 
этотъ. При такомъ хаотическомъ состоянии законодательства о 606- 
ственности на землю, вполнВ естественно, что въ головахъ людей 
того времени право собственности или не сознавалось въ ясныхъ 
опред8ленныхъь очертаніяхъ, или, если такое ясное сознане права 
было, то это было только идеальное право, которое иногда шло 60- 
вовмъ въ разрёзъ съ существующимъ задонодательствомъ. А между 
тВмъ чюди того времени и руководились иногда такимъ идеальнымъ 
правомъ, благодаря чему на практикВ появлялись одёлки, протово- 
рвчащія закону или непризнанныя имъ и потому могущія быть 
поводами къ процессамъ, особенно при развитін абедничества, на 
которое такъ жалуюся наказы. И такъ, дворянинъ могъ владЪть 
попавшимъ къ нему въ руки имфШемъ и не всегда давать себв 
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ясный отчеть, соотввтствуетъ ли то основаніе, на которомъ онъ 
владђетъ, закону или ићтъ, и потому не всегда могъ быть сповоежъ 
за свое владћніе, если бы какому нибудь сутягВ сосћду, заручив- 
шемуся небезкорыстною дружбою приказнаго крюка, вздумалось бы 
почему либо заявить на это кићніе претензію. Вотъ почему дво- 
рянотво и жаловалось, что «въ вемъ дълћ и закояы государствен- 
ные кажутся намъ быть темны или недостаточны» и что ‹отъ мио- 
гаго числа разныхъ указовъ, кон всякій въ свою пользу накло- 
няеть—одинъ, можеть быть, не принадлежащее получать, а дру- 
гой невинно обиженъ» 

КромЪ такой общей темноты въ прав собетвениости, въ отдёль- 
ныхъ случаяхъ было невозможно выяснить и утвердить овое право 
на известную землю. Въ отдаленномъ захолустномъ уфвдЬ одинъ 
помЪщикъ продавалъ или завладывалъ другому н%®сколько «четвер- 
тей» какой нибудь пустоши. Писался зкть этой сдВяки—купчая или 
закладная. Но чтобы такой актъ имълъ дъйствительную силу, его 
необходимо было «явить» въ правительственномъ ићстћ. Теперь въ 
каждомъ узздномъ городв есть нотаріусъ, у котораго и авляютъ та- 
ве акты. Тогда такую явку можно было сдћлать только въ одной 
изъ столицъ въ вотчинной коллеги или ея конторћ. Такая центра- 
хизація поземельныхъ одћлокъ не была безъ осиованій; въ вотчин- 
ной коллеги хранились писцовыя и межевыя книги всего государ- 
ства, служивш!я, между прочимъ, доказательствомъ на право владђ- 
вія за ненићвівиъ плановъ. Такимъ образомъ здфсь только могла 
быть произведена какъ провърка правъ на извісткую землю лацъ, 
заключавшахъ сдфлку, такъ и отмЪтка о переходВ этого имущества, 
съ тЬмъ, чтобы служить въ свою очередь основан!емъ для повзрки 
на будущее время. Утвердивъ одЪлку, Коллегія посылала указъ въ 
ућздъ въ воеводскую канцелярію, которая и приводила одӯлку въ 
исполнен!е, «отказывала» землю тому, кто долженъ былъ получить 
өө. Это сосредоточен1е поземельныхъ дълъ въ одномъ центрі доста- 
лось вотчинной коллеги еще отъ эпохи московскаго государства: 
оно было необходимо при той обширной раздач земель въ помЗстье, 
какая производилась въ ХҮІ и ХҮП вЪкахъ, когда правительство 
должно было зорко схвдить за расходованіемъ все уменьшавшагося 
количества земли и для удобства справокъ имфть весь поземельный 
архивъ подъ рукою. Въ ХҮШ в. въ такой централизащи уже не 
было нужды, а между тёмъ она была страшно тяжела для дворанъ 
землевлад8льцевъ; позздка въ отдаленную столицу, наемъ тамъ 
квартиры и продовольствіе, пока тянулось двло, а въ вотчиниой 
коллеги «окораго рЪшенія по множеству тёхъ дћлъ получить было 
нө можно» -—легко себ представить, что должна была испытать ка- 
кая нибудь ућздвая Коробочка, когда, пр1обрётая какое нибудь вла- 
дфньице, принуждена бывала отправляться въ Москву. Иногда и 
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случалось, что пофздка въ Москву и исполнене всей этой проце- 
дуры при переход® земли изъ однихъ рукъ въ другія могла обой- 
тись дороже стоимости самой земли. Поэтому очень часто мелкому 
ш бБдному дворянину такія пофздки бывали не подъ силу, и при- 
ходилось владъть вемлею или по неутвержденному формально до- 
кументу, или же и вовсе безъ документа. Случалось, что име 
могло нћсколько разъ перемфввить владвльцевъ, переходя изъ рукъ 
въ руки такимъ формально не обезпеченнымъ путемъ, такъ что и 
самая нить этихъ переходовъ порывалась въ памяти. Создавалась 
тогда полнзйшая неясность правъ на извёетный участокъ земли и 
невозможность доказать ихъ. При отдаленности присутственнаго 
м%ста по поземельнымъ дёламъ и при неполнот8 и неясности позе- 
мельнаго законодательства, возможны были случаи такого рода, упо- 
минаемые иными наказами: покупщикъ имћнія отдалъ уже за него 
продавцу деньги и получилъ отъ него купчую крћпость. Ему остается 
одна формальность, чтобы вступать во владћніе пробрётеннымъ 
им н1емъ, съёздить въ Москву явить крћпооть, которую онъ и 
откладывалъ, отвлеченный службою или по инымъ причинамъ. 
Между тБмъ продавецъ умиралъ, иићъніе переходило къ наолдни- 
камъ, не знавшимъ о продаж, которые и отказывались признать 
кр8пость дВйствительной *). Въ оэтомъ случаВ нзтъ еще ниче- 
го злоумышленнаго со стороны продавца. Но бывало такъ, и на 
это жалуются многіе наказы, что владћлецъ продавалъ землю сразу 
вВсколькимъ лицамъ, выдавая каждому купчую крЬпость и полу- 
чая съ каждаго деньги. Изъ этихъ купчихъ утверждалась вотчин- 
ною коллегіей не та, которая раньше была совершена, а просто 
та, которая раньше другихъ была туда представлена въ утвержде- 
шію. Остальные же покупатели, держа въ рукахъ купчія, считали 
свое право обезпеченнымъ и не сп8шили фхать въ вотчинную кол- 
легію. Когда они узнавали объ обман, они могли, если хотћли, 
взыскивать потерянныя деньги судомъ; но въ то время это было 
слишкомъ риекованнымъ предпріятіемъ: начать даже справедливую 
тяжбу было тогда все равно, что начать азартную игру — можно 
было потерять и послъднее. Вотъ почему дворянство такъ настой- 
чиво просить перенести поземельныя дфла въ мћъстность — децен- 
трализовать вотчинную коллегію и ея архивъ. 

Итакъ, на общемъ неопредъленноиъ фон имущественнаго права 
бывало очень часто неясно право отдћльнаго лица на отдъльное 
имущество. Не ограначиваясь, однако, такой общей жалобой на пе- 
чальное ссотоян!е права собственности, дворянство указывало на 
отдёльныя явленія въ области этого права, которыя его тревожили. 
При этомъ въ однихъ случаяхъ оно жаловалось на излишнюю стё- 
сяштельность существующіхъ законовъ, въ другихъ же, напротивъ, 
приводило послъдствія недостатка ихъ и требовало ихъ дополненія. 
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Такъ нерздко въ наказахъ вотрёчаемъ жалобы на очень съужен- 
ное право распоряженія недвижимымъ имуществомъ, на стёенене 
свободы духовнаго завЪщанія законами о насльдствв. ‹О коль 00- 
вершенно счастливымъ можетъ тогда назваться всякій россійскій 
дворянинъ», восклицаетъ дмитровскій наказъ, если ему будетъ пре- 
доставлена полная свобода распоряжаться свониъ имініеиъ, не 
разлиҸая движимаго отъ недвижимаго и родового отъ благо- 
пріобр%теннаго. «Теперь же», мотивируетъ свое пожеланіе наказъ, 
«родители, видя между дфтей своихъ одного благоразумнаго и 
воздержнаго, другого расточителя, желали бы ввфрить 6809 
имЪніе первому для содержанія другого». Но законъ связы- 
ваеть ихъ, и име дћлится поровну, ко «взаимному убытку» 
обоихъ дћтей. Точно также родители «съ горестью взираютъ на 
бёдныхъ дочерей своихъ». Сыну, иногда недостойному, отець при- 
нужденъ оставить 13 долей ими, а дочь въ нищетћ съ четыр- 
надцатою долею; между тЁмъ какъ мужчина имћетъ гораздо болће 
оредствъ доставить себ пропитаніе, ч8мъ женщина, «которыхъ иө- 
ръдко видимъ угиетавмыхъ скудостью, ведущихъ горестную жизнь, 
потому что, привыкнувъ жить изобильно въ домВ родительскомъ, 
несносно имъ, лишась родителей, лишиться и достаточнаго содер- 
жанія». Дворянство жаловалось далёе на то, что даже бездВтный 
владлецъ стВоненъ въ распоряжени имуществомъ: онъ не можеть 
оставить его близкому другу, отъ котораго пользовался самъ одох- 
женіями, а обязанъ оставлять его дальнимъ, иногда и неблагодар- 
нымъ родетвенникамъ. Съ другой стороны дворянство желало бы 
большаго стёененя въ практик раздћховъ наслъдуемыхъ ими. 
Доли равноправныхъ наслЬдниковъ должны были быть равны, и 
практика доводила этоть принципъ до абсурда. Если наслћдодатель 
оставлялъ нђсколько небольшихъ имЪній, разбросанныхъ по раз- 
нымъ ућздамъ, ваолБдники дћлились не отдфльными имъніями, а 
дробили ихъ на части, такъ чтобы каждому наслёднику приходи- 
дась доля въ каждомъ имћніи. Такимъ образомъ и выходило, что 
доставалось каждому «въ одномъ м8етВ пять, въ другомъ двВ, а въ 
иномъ почасту и по одной душ крестьянъ». «И до того оть сихъ 
выдфловъ дошло», говорить псковскій наказъ, «что рЁдко можно 
сыскать одно сөленіе, гдз бъ не было пять или десять разныхъ 
владёльцевъ». Отсюда недоимки въ государственныхъ сборахъ и 
нескончаемыя ссоры между сосфдями, такъ что «бздные люди, а из- 
ипаче вдовы, претерпфвая крайнее разореніе, и такія малыя ча- 
стицы принуждевы продавать за безцвиъ, едянственно для избёжа- 
нія ссоръ и нападеній отъ сильныхъ и, однимъ словомъ сказать, 
въ своемъ имфн!и невольники» *). Части, приходащіяся на долю 
каждаго изъ дфлящихся наслёдниковъ, иногда такъ малы, что, 
по зам чаю керенскаго наказа, и одного крестьянина содержать 


*) ГХІХ, 18. 
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нечђиъ, и если правительство не прекратитъ такихъ раздъловъ, то 
«вое дворянство исчезнеть и хуже однодворцевъ быть могутъ». 

Были и другіе пробълы въ области наслВдетвеннаго права, на 
которые жаловалось дворянство. Законодательство плохо слћдихо за 
практикой и не всегда отввчало потребностямъ, вызываемымъ этой 
послъдней. Очень часто на практик родители еще при жизни пе- 
редавали все свое име дётямъ, чтобы избавить ихъ отъ хлопотъ 
по утвержденію въ правахъ наслъдства и вЪриће укрћъпить за ними 
им н1е, и сами поступали на содержанів къ нимъ. Случай, такъ 
художественно изображенный Тургеневыиъ въ его «Степномъ ко- 
ролћ Лир», бывалъ, какъ видно изъ наказовъ, очень частымъ въ 
дворянскоиъ быту ХУШ в. Если дЪти, получивъ имћніе, умирали 
раньше своихъ родителей —имћъніе должно было переходить уже къ 
вхъ наслёдникамъ нисходящимъ или боковымъ, но никакъ не къ ро- 
дителямъ, такъ какъ законъ не зналъ наслёдованія восходащихъ. 
Хорошо еще, если такіе наслЪдники——дЪти, умирая, оставляли своимъ 
родителямъ внуковъ; но если они умирали бездтно — наслВдетво 
могло перейти иногда къ очень отдаленнымъ родственникамъ по- 
мимо родителей-наслЪдодателей, не смотря на ближайшую кровную 
связь ихъ съ умершими. Такой порядокъ вещей одинъ изъ нака- 
зовъ называетъ удаленнымъ отъ «естественнаго права», обнаружи- 
вая тЬмъ нћкоторое знакомство съ терминами философін ХҮШ в. 
Здфсь законодательство, не предполагавшее такой широкой прак- 
тики сдачи имён при жизни, шло въ разр8зъ со взглядами обще- 
ства, задЪвая чувство справедливости; поэтому и вызвало противъ 
себя такъ много шалобъ въ наказахъ. 

Подобное же неудовосльтв!е возбуждали законы о наслћдованін 
бездвтныхъ супруговъ. По смерти одного изъ нихъ его имущество 
переходило къ его насл8дникамъ въ его родъ, оставшийся же въ 
жавыхь получалъ изъ имущества умершаго только такъ называемую 
‹указную часть» въ разиърћ '/,. Между тћмъ при жизни обоихъ 
имущество на практик не раздћлялось. Если бы оно заключалось 
въ деньгахъ, тогда легко было выдёлить часть умершаго. Но ©0- 
вовмъ иное д8ло, когда приходилось разотаться съ имфшемъ, гдЬ 
была прожита жизнь вићстћ, на хозяйственное улучшеніе котораго 
были затрачены средства именно того, которому приходилось 6ъ 
нимъ разставаться. Поэтому дворянство и проситъ установить между 
супругами наслёдоване одного послв другого «ибо въ союзномъ 
брак обще о приращени своего интереса трудятся» *), съ тъмъ, 
чтобы владзШе такимъ наслфдотвомъ было пожизненнымъ или до 
вторичнаго вотупленя въ бракъ. Въ особенности большое затруд- 
шеніе причинялъ въ такихъ олучаяхъ раздћлъ Ерфпостныхь душъ. 
Богатая дворянская невфста приводила за особою въ домъ мужа 
боле или менће значительное число такъ называемыхъ «приданыхъ 


*) СХХ, 6. 
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дъвокъ». Эти поолВднія съ теченіемъ времени выдавались за крз- 
постныхъ мужа. По смерти жены, если бракъ былъ бездётенъ, ея 
родственники требовали съ мужане только этихъ ‹приданыхъ дВвокЪ› 
ставшихъ теперь уже матерями семействъ, но и ихъ мужей 
и семейства. Такое требованіе поддерживалось закономъ *), а 
между тБмъ оно могло произвести цфлое разорене въ хозяйствв 
овдовЪвшаго супруга. Вообще трудно себ представить что нибудь 
печальнфе положения, въ какое попадалъ такой бездётный вдовецъ. 
Тотчасъ же на него набрасывалась вся женина родня со взыска- 
ніеиъ ея имущества до послёдней нитки: ея земель, ея кр8пост- 
ныхъ, его &рћпостныхъ, женившихся на ея приданыхъ дёвкахъ; 
мало того, требовали всю движимость и даже платья, которыя дав- 
нымъ давно могли быть изношены. Списокъ приданаго вносилея 
обыкновенно въ такъ называемую ‹рядную», составлявшуюся предъ 
бракомъ, и вдовецъ обязанъ былъ возвратить въ точности все пе- 
речисленное въ этомъ спискћ. Отъ этого возвращена по рядной, 
говорить болховскій наказъ, «вөрћдко мужъ въ крайнее разореніе 
приходитъ, ибо, не взирая на тридцати и сорокалЬтнее жены его 
съ нимъ пребываніе, съ него требують возвращения приданаго, ко- 
торое она уже переносила», тёмъ болће, что въ радной обыкно- 
венно ц%на всякой вещи «ради пышности и тщеславя» сильно 
преувеличивалась. ВсЁ эти аявлен1я въ области наслЬдствениаго 
права казались дворянству несправедливыми, и оно требовало ихъ 
изм нен!й. Но то, чего оно добивалось, было нисколько не чуждо 
вообще русскому праву. Еще въ Псковской Правд есть постанов- 
лөвія о взавмномъ наслЗдовани супруговъ другъ послв друга, по- 
жизненнаго или до второго брака, какъ въ движимомъ, такъ и въ не- 
движимомъ имуществћъ. Тамъ есть также оговорка, какъ разъ пре- 
дотвращавшая возникновен!е явленій только что изложенныхъ. Въ 
случаћ вступленія во второй бракъ мужъ долженъ быль возвратить 
родственникамъ первой жены также и ея платье, но при этомъ 
ему должны были повврить на слово, что онъ все отдалъ, и не 
принуждать его къ поқазанію подъ присягой **). 

ЗамЗчательно, что самое главное изъ владёльческихь правъ, 
принадлежавшихь дворянству—кр8постное право иа крестьявъ— 
не возбудило къ себ въ наказахъ почти никакого внимая. Въ 
нихъ, какъ мы увидимъ ниже, очень много недовольства на изко- 
торые частные законы, стоявше въ связи съ кр%постнымъ пра- 
вомъ, напр., на законы о бъглыхъ крестьянахъ, но самое крз- 
постное право по существу не вызвало никакихъ замћчаній. Легко 
понять, почему такъ было. Очевидно, что у%здныя дворянства, 60- 
ставляя наказы, не могли допустить и мысли о томъ, чтобы это 
право было поставлено подъ знакъ вопроса. Они считали его на- 


*) СХХІҮ, 9. 
**) Пек, Суд. Гр. ст. 89—90. 
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столько исконнымъ и неотъемлемымъ, что не находили нужнымъ 
о немъ и заговаривать, совершенно не предвидя, что ово сдёлается 
вопросомъ, хотя и мимолетнымъ, уже въ самой комиссін. Дворян- 
ство нисколько не боялось за прочность этого права сверху. И если 
наказъ Шелонской пятины просилъ въ новомъ Уложен|и «подтвер- 
дить съ такимъ объявленіемъ, что узаконекная издревле помщиц- 
кая влабть надъ ихъ людьми и крестьянами неотъемлется, какъ до- 
нынв была, такъ и впредь будетъ», то вовсе не потому, чтобы со- 
ставитехи его не были увфрены въ дальнЁйтемъ существованін 
крЕпостного права: напротивъ, самый тонъ этихъ словъ показываетъ, 
что они не имли на этотъ 0четъ чикакихъ сомн8и!й— а единственно 
только по тому, что они «стали примфчать, что люди и крестьяне 
помћщикамъ своимъ послушаніе по нћскольку уменьшаютъ». Такимъ 
образомъ дворяне Шелонской пятины гораздо боле боялись за 
крепостное право снизу, чћиъ сверху, и эта статья должна была 
быть включена въ Уложен!е не ради увВренія дворянства, а только 
ради внушені5 крЬпоствымъ. Не безпокоясь за самое быте кр+ъпост- 
ного права, дворянство не ходатайствовало вовсе и о его развитии. 
На правтик% это разватіе, очевидно, дошло уже до такихъ предв- 
довъ, что не оставалось желать ничего большого. Законодательство, 
слВдуя въ направленіи, указанномъ практикою, доходило къ поло- 
вив ХУП в. до высшей точки въ развитін этого права: какъ 
разъ наканун% созванія депутатовъ, въ 1765 г., законъ настолько 
расширилъ власть помфщика надъ крћпостнымъ, что позволилъ 
первому ссылать второго въ Сибирь уже не только на повеленіе, 
какъ это разрвшалось закономъ 1760 г., но и въ каторжныя ра- 
боты. Воть почему дворянство Керенскаго увзда, одно изъ очень 
немногихъ, коснувшихся крћлостного права, не находя уже ничего, 
о чемъ бы можно было просить дхя его расширенія, просило только 
не озраничивать власти и полномочія дворянства надъ своими дво- 
ровыми и крестьянами, ‹ибо Россійской имперіи народъ сравненя 
не имћетъ въ качествахъ съ европейскими». Иными словами оно 
считало основавіемт для крЬпостного права самыя природныя свой- 
ства русскаго народа, совершенко также, какъ Аристотель полагалъ, 
что сама природа гредназвачаетъ нЪъкоторыя племена къ рабству. 
Полсженіз дфла въ жизни вполнЪ удовлетворяло дворявъ-помъщи- 
ковъ, и только одно ливенское дворянство не посовзети5ось вы- 
ступить съ требовашемт, сильно отдававшимъ возэрВніямя Двин- 
ской Судной Грамоты (1397): не ставить въ вину помфщекамъ и 
их прикащикамъ смерти крестьявина, если она ‹учинится ему 
паче чаянія при бою» плетьми, батожьемъ или палками въ нака- 
заніе «за продерзности», прося такимъ образомъ дхя помЪщика 
не икого чего, какъ замаскированнаго права смертной казия надъ 
крестьянами. Что такіе случаи бывали на практикћ, это хорошо 
узвћстно, ко только у одного ућзда хватило духу обрататься съ 
просьбой санкщонировать эту практику законоиъ. 
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Недостатки въ общемъ прав, о которыхь 00чло нужнымъ за- 
явить дворянство, отражались въ одинаковой м$рф въ каждой про- 
винцій и болће или менфе сильно давали себя знать всему дворян- 
ству. Но гораздо боле вниманія привлекали къ себв въ наказахъ 
тЬ спеціально м%етныя условія, при которыхъ дворянству приходи- 
хось осуществлять свои, хотя бы и неуловлетворявшія его владћЪль- 
ческія права. Въ жалобахъ этого рода выстуцаютъ мрачныя сто- 
роны мстной жизни: наказы, конечно, могуть характеризовать 
провинцію только съ этой стороны. ДВйствительно, картина тћхъ 
условій, въ которыхъ жило помъстное дворянство въ первой по- 
ховинћЪ ХУШ в., какъ ее рисують наказы, является крайне без- 
отрадной. «Мы вообще нө такъ время свое провождаемъ, какъ бы 
надлежало», жалуется рыльское дворянство, «не такъ живемъ, какъ 
благородному дворянству прилично». Нъсколько накззовъ коснулись 
нравовъ общества и жаловались на недостатокъ просвфщен1я и въ 
простомъ народ и въ дворанств%: «по несчастю нашему простой 
вашъ народъ мало о законз Божемъ знаетъ, а много таковыхъ, 
кои и совсћмъ не знаютъ-— отчего въ обществ большія несправед- 
ливости, ложь, воровство, грабительство и омертоубійство не иско- 
реняютея». СвВтскіе же законы и наказанія противъ такихъ нрав- 
ственныхъ золъ недЪйствительны, разсуждаетъ поковское дворян- 
ство. ДЪти бъдныхъ дворянъ, по замфчаню костромскаго наказа, 
«въ невфжествВ и косности возрастаютъ и не только дфлаются нө- 
способными къ службі, но и ни малЬйшаго вида дворянскаго въ 
жити и въ поведевіи своемъ не имћютъ: а многіе черезъ то при- 
ходятъ въ разныя гнустныя страсти и шалости, которыя имъ же 
самимъ, наконецъ, во вредъ и погибель обращаются». То сословіг, 
которое должно было бы просвфщать народъ, оказывалось ниже 
своего назначенія и по темнот разв немногимъ отличалось отъ 
простого народа. ‹Можетъ-ли незнающ научить незнающаго», 
спрашиваетъ псковское дворянство, разсуждая о невёжествВ сехь- 
скаго духовенства. Все хоть немного образованное духовенство по- 
хлучаетъ иста въ городахъ, сельсый священникъ <не токмо какое 
поученіе, ниже о чемъ изъяснить о худомъ и о хорошемъ можетъ, 
ибо самъ мало знаетъ». Низшіе перковно-служители: дьячки и по- 
номари при уёздныхъ церквахъ «того-жъ сорта незнающихъ и са- 
мые проствйшіе». Ефремовсые дворяне, прося правительство «вко- 
ренить въ сердца наши страхъ, чтобы помнили Бога и законъ Его», 
жаловались, что во всемъ городВ Ефремов и въ ућзлћ нЪтъ ни 
одного ученаго священника, а какіе есть-—т8 отъ неразумія не 
только не могутъ никого наставить на истинный законъ, но еще и 
сами «въ худыхъ предпр!ятяхъ состоятъ, многіе входятъ въ ябеды... 
и употребляютъ себя въ другихъ количествахъ, то есть въ пьян- 
ствахъ и въ чиненіи безобразностей». Поэтому «подлый народъ› 
никакого благочинія отъ нихъ «набраться не можетъ». Б®левское 
дворянство, жалуясь на бЬдотвія, которыя ему приходится терпёть 
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отъ воровъ и разбойниковъ, прибавляетъ, что, какъ оказывается изъ 
розыскныхъ дЪлъ, «по большей части въ 0ихъ разбойническихъ пар- 
тіяхъ попы, дьяконы и дьячки являютоя-—и самое большое при- 
станодержательство отъ нихъ же происходитъ». Съ такимъ неудо- 
влетворительнымъ положеніемъ духовенства көренскій наказъ ста- 
витъ въ связь усиленіе раскола и даже выражаетъ опаоеніе, ‹чтобъ 
и вся подлость въ ту ересь прельщена не была». Поученія въ 
церкви эта «подлость» никогда никакого не слышитъ, раскольники, 
«яко ханжи таскаясь по селамъ и деревнямъ», всячески прельщаютъ 
народъ въ ересь, а сельскіе священники и церковники «больше 
стараются себя употреблять въ воровство». Жалобы этихъ двухъ 
послЪднихъ наказовъ читаешь съ немалымъ удивленіемъ. 

Но только очень и очень немногіе наказы видятъ оредотво для 
борьбы съ такимъ печальнымъ состояніемъ нравственнаго уровня 
народа въ распространени среди него грамотности и требуютъ 
учрежденія для него школъ. Таковы исковсвШ, который жөлалъ 
распространенія школъ грамотности, гдё преподавателями были 
бы церковнослужители, или дмитровокй, предлагави!й помЪщикамъ 
содержать учителя на каждые сто дворовъ для обученія крестьян- 
скихъ дћтей грамот8 и первымъ ариеметическимъ правиламъ, и 
внушавшій помфщикамъ, что отъ грамотнаго крестьянина они же 
получать больше пользы и что во всякомъ случаћ «грамота пахать 
ве пом шаетъ». Надо, впрочемъ, замътить, что эти два наказа 
вообще отличаются гораздо большею широтою взгляда сравнительно 
съ другими. Требовавія объ учреждени ићотныхъ школъ встрћча- 
ются и въ нћкоторыхъ другихъ наказахъ, но только для дворян- 
окихъ дЪтей. Притомъ такія требованія вызывались вовсе не стрем- 
ченемъ къ просвъщенію, а, главнымъ образомъ, убловіями военной 
службы, установившей образовательный цензъ для полученя офи- 
церскаго чина. И тогда, сл8довательно, какъ еще и теперь, воен- 
ная служба была главнымъ двигателемъ русскаго просвЪщенія... 

Если даже пастыри церкви попадались иногда въ разбойниче- 
скихъ партіяхъ, то легко сөбв представить, какъ распространены 
были разбои и какъ жутко было жить тогда въ деревив. Безопас- 
ность, д®йствительно, была совоћиъ необезпечена; ръдкій наказъ 
не пожалуется на воровство и разбои. Это была, очевидно, самая 
наболёвшая язва русской провинци. На населеніе Пензенскаго 
уБеда разбойники нагнали ужасъ. Дворяне этого ућзда, подъ жи- 
вымъ еще впечатлћніемъ злод ства надъ какимъ то поиЪщикомъ 
Тоузаковымъ, о воторомъ они упоминаютъ въ наказё, не находятъ 
словъ для выраженія бБдствій отъ разбойниковъ. Эти послЬдніе, 
«кого изъ помЪщиковъ въ домахъ застанутъ, мучатъ злодйски, 
пытаютъ, жгутъ огнемъ, рёжуть и ча части разрубаютъ и прочими 
безчеловвчными мученіями людей, а особливо дворянство умерщ- 
вляютъ, а домы ихъ и съ жительствы выжигаютъ›. Отъ этого по- 
мЬщики, по сдовамъ наказа, <бъдственные страхи претерпъваютъ и 
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миогіе, а особливо въ ночное время, въ домёхъ своихгъ ие бы- 
ваютъ, а укрываютъ себя вь невзвћЬстныхъь никому ифстахъ». Съ 
необыкновеннымъ единодущемъ и съ р8дкимъ ожесточеніемъ дво- 
ранетво проситъ отмны новыхъ болће гуманныхъ законовъ, огра- 
ничивающихъь пытку и смертную казнь, и настойчиво требуетъ воз- 
врата къ старой практик Уложенія, вида въ такихъ суровыхъ нака- 
заніяхъ единственное средство прекратить зло. Тв ‹увЪщеванія отъ 
священника», которыми законъ 1763 г. пробсвалъ замъяить пытку, 
годятся, по выражевію алаторскаго дворянства, ‹просвЪщениому и по- 
литизированному народу, а россійскій народъ, когда который сдълается 
злодБемъ, то уже такое окамененное сердце и духъ сугубый имћетъ, что 
не только священнику, и въ розыску, когда его пытаютъ, правды не 
скажетъ›. Не сознавая, дворянство прямо не говорило, отчего роо- 
сійскій народъ такъ часто дћлалоя злодћемъ, но косвенно оно же 
само указывало, что главићӣшій контингентъ разбойническихъ пар- 
тій составляли бЪглые крђиостные, и тв зввротва, которыя такъ 
краснорВчиво описало пензенское дворянство, совершались именно 
этого рода людьми и очень часто надъ собственными своими же 
помЪщиками. Эти поолъдніе попадали въ положене между двухъ 
огней: они принуждены были для защиты себя отъ разбойниче- 
скихъ наћздовъ содержать огромную дворню, а между тЬмъ неръдко 
эта же дворня служила источникомъ, откуда формировались раз- 
бойническя партіи. По заявлению бёлевскаго наказа, между раз- 
бойниками бываетъ очень много холопей, которые мстя пом®щЩи- 
камтъ ‹за учиненныя имъ по продерзостямъ ихъ наказанія —съ ве- 
ликимъ свирФиствомъ возлагаютъ на нихъ руки». Многіе дворяне, 
продолжаетъ наказъ, «черезъь немногое время жалостно лишены 
жизни въ нашей провинщи». Судъ и полиція были недостаточны и 
бездёйствовали. Само общество не могло имъ содфИствовать изъ 
страха. На повальныхъ обыскахъ обыватели принуждены бывали 
` «одабривать» задержанныхъ въ разбоћ, потому только, что боялись 
съ ихь стороны мести, такъ-какъ имъ по большей части удавалось 
твмъ или инымъ путемъ ускользнуть изъ рукъ правосудія. 

Не лучше разбойника бывалъ иногда свой же сильный собВдъ 
помзщикъ, на котораго негдЪ было искать управы и котораго боя- 
лись мЪстныя власти. Воть почему въ наказахъ такъ же много жа- 
лобъ на притЪсненія отъ сидьныхъ сосвдей, какъ и отъ разбойни- 
ковъ. Уже по наказамъ видно, что исторія Троекурова съ Дубров- 
скимъ разыгрывалась въ каждомъ узд%: разработка мъотныхъ архи- 
вовъ вскроетъ не одну сотню дћлъ подобнаго рода. Самый поря- 
докъ тогдашняго дворянскато землевладћвія только содйствовахъ 
этимъ ссорамъ между сосћдами. Надо замфтить, что окъ во мио- 
гомъ не походилъ на тотъ, какой мы знаемъ теперь. Когда мы го- 
воримъ о помфстьћ теперь, намъ сейчасъ же рисуется опредёлен- 
ный, обведенный точно обозначенными межами участокъ земли раз- 
наго рода съ усадьбою и хозяйственными постройками. Отъ та- 
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кого представленія надо отрЬшиться, когда идетъ рБчь о дворян- 
скомъ землевладђвніи первон половины ХҮШ в.; оно вовое не было 
такимъ индивидузльнымъ, за исключеніеиъ, быть можетъ, только 
крупныхъ имБній. Мелкое дворянокое землевлад8не того времена 
во многомъ напоминаетъ порядки, которые мы наблюдаемъ въ 00- 
временной намъ крестьянской общинћ. Участки отдћльныхъ лицъ 
вовсе не были размежеваны: межеваніе только что начиналось не 
задолго до созванія комисоіи. Одно селеше, какъ мы видћли изъ 
наказовъ, рёдко когда принадлежало одному и тому же помВщику: 
по большой части имъ владфли нъсколько лицъ. Между ними рас- 
предёлены были крөстьянокіе дворы, раздълить которые было ие 
трудно. Но тёмъ неопредъленнымъ участкомъ земли, который при- 
мыкалъ къ этому селеню, они владвли сообща. Земля всего сехе- 
нія разбивалась на три поля, какъ и теперь разбивается земля 
хрестьянской общины. Но въ каждомъ пол% каждый изъ пом щи- 
ковъ-односельчанъ могь пользоваться только тВыъ количествомъ 
десятинъ, которое полагалось ему по тому документу, по которому 
окъ владёлъ землею (т. ө. писцовой книг, грамотамъ жалован- 
нымъ, купчимъ и т. д.) и никакъ не больше. Въ ХҮП в. такая 
излишняя захваченная помфщикомъ сверхъ «указной дачи» па- 
хотная земля называлась «прим8рной» и отбиралась у помфщика 
при поземельныхъ переписяхъ. Понятно, почему въ то же се- 
лене, если тамъ оказывалось излишнее количество пахатной 
земли, достаточное для помЗстнаго оклада, правительство могло 
присадать еще одного помЪщика и такимъ образомъ содержать 
въ уёздЬ однимъ служилымъ чөловћкомъ болђе. И такъ раз- 
гравичивались не участки земли проведенными на нихъ межами, 
а только самыя права на извфотныя количества земли, опредћляе- 
мыя поземельными документами. Такое землевладВе зам%фтно 
уже по писцовымъ книгамъ ХҮІ вћка; съ тёхъ поръ дробленіе 
владвній только увеличилось и черезполосица участковъ могла только 
возрасти. Въ этихъ дворянскихъ общинахъ происходили поотояи- 
ныя ссоры: дрались между собой крестьяне одного села, принадле- 
жавшіе разнымъ владъльцамъ, дрались и сами эти владльцы, жив- 
шіе тутъ-же въ одномъ сел группой. Поэтому и вотрЬчаемъ въ 
ваказахъ такія настойчивыя просьбы о размежеваніи общихъ дачъ 
на отдёльные участки. Въ такой дворянской общинћ и былъ 000- 
бенно широкій просторъ для притћоненія · слабыхъ сильнымъ. Въ 
нее втирался богатый сооЗдъ помёщикъ, пріобрВтая въ ней какииъ- 
бы то ни было путемъ право хотя бы на одинъ крөстьянскій дворъ 
и нфоколько четвертей земли. Тогда онъ дћлалоя совершеннымъ 
повелителемъ въ общинћ: пригоная изъ своего помфотья такое ко- 
личество крћпостныхъ, что съ ними не могло сладить все сөленіе, 
онъ вырубалъ и овозилъ общій лћоъ, захватывалъ такое количество 
земли, какое ему было угодно и т. д. Жалобы на таке захваты 
особенно часты въ наказахь. Судъ былъ безеиленъ противъ силь- 


70 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


ваго и слишкомъ дорогъ для бёднаго. Да и самыя наказанія за за- 
владћніе были настолько незначительны, что завладвніе всегда да- 
вало извВстную прибыль, хотя-бы за него пришлось отвћтить штра- 
фомъ. Такса этого штрафа установлена была еще Уложеніемъ и 
была слишкомъ низка сравнительно съ измћнившимися цінами. 
Такъ напр., по Уложенію за завладён!е десятиной пашевной земли 
взыскивалось по 2 руб. за каждый годъ, а по вычислешю одного 
изъ наказовъ эта десятина, засфянная рожью, давала въ годъ до 
20 рублей *). Друме посфвы приносили и болће. Завладёв- 
шій, даже проигравъ процессъ, не былъ такимъ образоиъ въ накладвВ. 

Эти чрезвычайныя, однако частыя несчастя должны были еще 
болће подрывать благосостояе помфщичьяго хозяйства, которое, 
какъ его рисуютъ наказы, находилось и безъ того въ незавидномъ 
положени. Было много постоянныхъ причинъ, м8ёшавшихъ процв8 - 
танію сельскаго хозяйства въ то время. Изъ нихъ главнЪйшая — 
непривычка тогдашияго дворянина хозяйничать, вохвдотвіе посто- 
яннаго его отсутствія на служб — не была отићчена наказами, 
такъ какъ ничто не мЬшахо уже теперь дворянину усВсться въ 
ими и заняться хозяйствомъ. Но за то вполић ясно, хотя и не 
прямо, обозначена другая, также отрицательно дфйствующая при- 
чина —коВпостной трудъ, на которомъ держалось все сельское хо- 
зайство того времени. Дворянство, поскольку оно высказалось въ 
наказахъ, не сознавало основной причины того бфдствія, на по- 
слЪдствія котораго оно заявляло такія громкія жалобы. Оно жало- 
валось на то, что этотъ не свободный трудъ ускользалъь изъ его 
рукъ, что крћиостные массами бъжали изъ помет, но ово не со- 
знавало или не хотвло признаться, что коренной причиной этихъ 
побВговъ было именно самое крћпостное право, и поэтому надёя- 
лось пресВчь ихъ палліативными средствами въ вид усиленія стро: 
гости законодательства относительно б®глыхъ. Какъ бы то ни 
было, но это послЬдотвіе неволи сильно давало себя знать земле. 
владфльцамъ, и рћдкій наказъ не пожалуется на крестьянскіе по- 
бги. Само собою разумћется, что эти жалобы всего громче раз- 
давались въ окраинныхъ ућздахъ, откуда и крестьянамъ бъжать 
было легче. Тамъ этоть побЪгъ являлся «главиёйшимъ изнеможе- 
ніемъ». По наказамъ можно прослъдить даже тћЬ каправленя, по 
которымъ отливалъ крВпостной трудъ изъ центральной Россіи. Ихъ 
было два: изъ юго-восточныхъ ућздовъ крестьяне бћЬжала по Волгв 
или въ низовые приволжокіе города, гд находили зароботокъ, или 
въ степи Яицкаго и Донского войска, гдз, зимуя, организовали раз- 
бойническя шайки, весной подымавшіяся на свой промыселъ 
къ сЬверу **). Эта масса бЪглаго люда, окопившаяся на юго- 
восточной окраинћ, и была нЗоколько фть спустя однимъ изъ 


*) ХХІХ, 7, 8. 
*) ІХХХІҮ, 9). 
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главныхъ әлөмөнтовъ пугачевокаго ополченія. Другое направленіе 
шло на западъ въ Польшу, и оть него страдали пограничныя съ 
Польшей м%етности теперешнихъ Новгородской, Поковской, Смо- 
ленской и Калужской губерній. Пограничная линія не была есте- 
ствөнною и плохо охранялась рВдкими и малолюдными военными 
форпостами, такъ что перейти ее было довольно не трудно. Какъ 
можно судить изъ наказовъ, положеніе крестьянъ въ сосъдней Литвъ 
было легче, чЬмъ въ Россін. По крайней мЪрВ дворянство Пусто- 
ржевокаго у$зда чистосердечно разсказало правительству о томъ, 
какъ оно пытается иногда возвратить бЕглецовъ «ласковымъ вы - 
ЗОВОМЪ> Б ЕК! «бездЪльническіе отвЪты» получаетъ отъ бывшихъ 
крћпостныхъ. Въ этихъ отвътахъ они «не токмо помъщиковъ, но 
и самую природную свою сторону безстрашно порицаютъ». Пере- 
числены дазће и тв отечественные порядки, противъ которыхъ на- 
правлена была критика этихъ бБжавшихъ и которые заставляли 
покидать родину: на первомъ ифстћ неволя, затвмъ тягость госу- 
дарственныхъ повинностей; ‹а сверхъ того клевещутъ и на господ- 
скія тяглы, чего де въ Польш уже нётъ, а знають де только за- 
платить за грунтъ и панскую работу, а въ прочемъ де я во всем» 
воленз», прибавляеть наказъ, передавая уже эти крестьянскіе отвЪты 
прямою рВчью. Кром% того дня крестьянъ были тяжелы въ Рос- 
сін казенныя монополіи винная и въ особенности соляная, кото - 
рыхъ не было въ Польш, и, если вВрить наказамъ, дешевизна 
сохи и вина за-границей была одной изъ приманокъ къ побћгу. 
Словомъ, врестьянинъ находилъ польскіе порядки гораздо болће 
легкими и постоянно «озирался на тамошнія вольности», а бБжавъ 
и «облакомясь» этими вольностями, по выраженію одного наказа, 
переводяхъ туда свои семейства и подговаривалъ къ бвготву своихъ 
односельчанъ. Одна часть бћглецовъ садилась на земляхъ поль- 
скихъ помёшиковъ и тамъ оставалась, перемфвяя даже вћру на 
уніатскую или католическую. По замвчанію опочецкаго наказа, 60- 
сёдніе съ Россіею польскіе владвльцы, которые прежде совећиъ не 
имфли крестьянъ и по бфдности сами пахали землю, —теперь, бяз- 
годаря притоку русскихъ бЬглецовъ, разбогатёли и имћютъ боль- 
шія маетности. Другіе бћглецы, напротивъ, распродавъ вс захва- 
ченные съ собою съ родины пожитки, составляли шайки, и, полу- 
ҹивъ отъ польскихъ пом$щиковъ оружіе, возвращались въ Росою, 
гдв грабили прежнихъ своихъ господъ. Пусторжевскіе дворяне жа- 
луются, что они принуждены въ вешнее и лётнее время, когда 
бы именно и слБдовало заняться сельскимъ хозяйствомъ, опасаясь 
«нечаяниаго тёхъ злодћевъ нападенія, спасая животъ свой отлу- 
чаться> и что поетому всё они доходятъ до «всеконечной ску- 
дости›. По свъд%ніямъ, приводимымъ смоленскимъ паказомъ, число 
бъжавшихъ за послЪднве передъ его составленіемъ время изъ Смо- 
ленокой губернін превосходило 50.000. 

Әти два главныя русла, по которымъ направлялись бъжавшіе. 
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не были единственными. Масса крестьяиъ растекалась по воему 
пространству русской земли, не выходя за ея предёлы. Сами по- 
мфщики, нуждаясь въ рабочихъ рукахъ, не прочь были сажать у 
себя бъглыхъ. Часто прежній владёлець очень хорошо знать, у 
кого живетъ его бёглый, но не имћлъ оредотвъ ћхать или посылать 
повфреннаговъ ту далекую воеводокую канцелярію, въ которую надо 
было подать искъ противъ укрывателя. При томъ процессъ былъ 
по большей части сомнителенъ и воегда дологъ, а въ благопріят- 
номъ случав, выигравъ дъдо, приходилось переправлять бъглеца 
на прежнее исто частными средствами, и онъ часто бћжалъ вновь, 
убивъ на дорогЬ своихъ провожатыхъ. Очень много бЬглыхъ кре- 
стьянЪъ поступало на фабрики и заводы, которые одинъ изъ нака- 
зовъ и называетъ даже главнымъ «каналомъ» для ихъ бВготва. 
Достать такого бёглеца отъ фабриканта и заводчика было совсВиъ 
невозможно: они были неподсудны областнымъ учрежденіямъ, и 
приходилось начинать противъ нихъ дћло въ мануфактуръ и берг- 
коллеги, гдз они были вЁ8домы судомъ, и расходы по отысёанію бБ- 
жавшаго крестьянина могли обойтись дороже, чћиъ стонла покупка 
новаго. Вотъ почему дворянство выражало въ наказахъ такое силь- 
ное неудовольстве противъ изъятія фабрикзитовъ и заводчиковъ 
изъ общей подсудности. 

Понятно, вакъ должны были отражаться эти побёги на помћ- 
щичҷьихъ хозяйствахъ. Земля, лишаясь прилагаемаго къ ней крћ- 
постного труда, пустВла и не приносила дохода, а свободнаго на- 
емнаго труда совсћмъ не существовало. Между тћмъ правительство 
продолжало взимать съ помфщика, отъ котораго бажали крестьяне, 
воз взносы въ томъ же разићърВ, какъ и прежде: бћжавшіе, какъ 
и умерше, не исключались изъ оклада. Особенно усилавались по- 
бВги и особенно сни были тяжелы для пом Зщиковъ во время ре- 
крутскихъ наборовъ: за каждаго бВжавшаго своего рекрута пом%- 
щикъ обязанъ былъ выставить новаго, котораго иногда, за неим}- 
немъ крестьянъ, приходилось покупать, а цћны во время набо- 
ровъ отрашно повышались. ‹Черезъ продолженіе такихъ побћговъ» 
жаловался пусторжевскій наказъ, многіе дворане, имёвше прежде 
немалое число крестьянъ, нынъ совсфыъ ничего не имћъютъ и на- 
ходятся въ жалостномъ состоянін». Смоленское дворянство еще въ 
1762 г. жаловалось императрицз, что крестьяне не только семьями, 
но и цвлыми деревнями бђгутъ въ Польшу, а повинности взыски- 
ваются <съ пустоты безъ изъятія», и что отъ всего этого оно при- 
шло въ крайнюю б3дность. ДВйствительно, въ томъ же году одно 
оффиціальное ‹доношеніе» командира әтого сиоленскаго дворян- 
ства, служившаго въ то время особымъ полкомъ, увВряло, что есть 
самые природные сиолекскіе дворяне, которые такъ обЕднфли, что 
скитаются межъ дворовъ, нанимаются на работу не только у ‹своей 
братіи›, но даже и у крестьянъ и тёмъ только себя питають, «бро- 
дать въ раздранныхъ одеждахъ, аки нищіе». Нъсколько хётъ раньше 
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(1755 г.) на смотръ и разборъ, произведенный смоленокимъ дво- 
рянамъ, иные изъ нахъ являлись пЬшкомъ, въ лаптахъ и въ кре- 
стьянокихь сзрыхъ кафтанахъ. Сл8довательно, наказы не преуве- 
личивахли печальнаго положенія дћла. 

Были и другія уоловія, препятствовавиия процвътанію сельскаго 
хозяйства. Миогів наказы, въ особенности южныхъ черноземныхъ и 
густо населенныхъ губерній, Воронежской и Бђлгородской, жалова- 
лись на тћоноту населенія и недостатокъ земли совершенно такъ 
же, какъ Смоленская и Новгородская жаловались на недостатокъ 
населенія. Такъ дворяне Крапивенскаго уззда заявляли, что «у мно- 
гихъ помфщиковъ за малони%нівмъ земли крестьанскій дворъ меньше 
десятины земли владћютъ». Въ Карачевокомъ у3зд$ не только нельзя 
было и думать о переложной систем хозяйства, но по недостатку 
земли не приходилось даже оставлять третьяго поля, и черноземъ 
истощали ежегодными посћвами, не давая ему отдыха. Недостатокъ 
лъса къ югу отъ Москвы также давать себя чувствовать. Туль- 
ское дворянство припоминало, что когда-то были велике лћса по 
рБкамъ ЖиздрВ и Утр%, отъ которыхъ теперь остается только «пе- 
чальное напоминовеніе бывшаго благоденств я», и ему приходится 
довольствоваться жалкими остатками прежней роскоши, сожалћя 
«о истребленномъ безвременно и безполезно государственномъ о- 
кровищз». Поэтому же многіе наказы просили принять иђры къ 
сохраненію лћсовъ и, прежде всего, уничтожить истреблявшіе вхъ 
стекляные, желёзные и другіе заводы. Большое недовольство вы- 
зывало во многихъ уфздахъ также заководательство о лугахъ: по 
уложеню, еще продолжавшему дЪйствовать, хуга предоставлялись 
въ общее пользованіе для выгона окотияы до Троицына дня. Съ 
этого срока они запирались и трава запускахась до сЪнокоса. Но 
такой общій ваконъ не былъ удобенъ для всего пространства Рос- 
сіи съ разными климатами, и самый терминъ былъ неудобенъ, такъ 
қакъ быхь непостояненъ. Въ наказахъ и предлагались опредфлен- 
ные сроки. 

Въ хозяйственномъ отношевіи интересы помвщиковъ и кресть- 
янъ совпадали: воть почему первые въ статьахъ нақазовъ, 
касавшихся седьокаго хозяйства, такь горячо вступались за вторыхъ. 
Общимъ врагомъ являлся купецъ-кулакъ, скупщикъ сельскихь про- 
дуктовъ. Дворянство и крестьяне были лишены возможности тор- 
говли въ городахъ: торговля въ городахъ была исключительно въ ру- 
кахъ посадокаго населенія. Между производителемъ и потребиате- 
лемъ сельскихъ продуктовъ становился посредникъ купецъ, который, 
авляясь въ деревню безъ всякой конкурренціи, понижалъ, на сколько 
могъ, цвны. Пртитомъ онъ не только прижималъ сельскихь хезяевъ 
пониженемъ цЪны, но по большей части обићривалъ и обввшивалъ 
ихь. Обманъ въ торговл — характерный признакъ неразвитыхъ 
странъ: въ Росоін онъ сталь исчезать только въ посльднее время. 
Жалобы на плохое оостоян!е иђръ и вћсовъ общи всћиъ наказамъ: 


14 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


веотрёчаются просьбы завести на рынкахъ казенныя образцовых 
мёры и гири и держать ихъ на цзпяхъ, прикованными къ камен- 
ной стЬнВ. СтВонительны были также казенныя монополіи; винная 
и соляная. Хотя инымъ дворянамъ первая давала чувстовать 6вое 
неудобство только твмъ, что имъ запрещалось привозить свое до- 
машнее вино въ городъ, гдЪ, какъ жаловался одинъ наказъ, «къ 
дворянамъ приходятъ гости, а за вөнмъніемъ вина по чести своей 
остаются безъ УдовольствЯ» *), однако другіе указывали болће 
существенное неудобство стћЬсненія винокурія: оно лишало возмож- 
ности содержать большое количество скота (для котораго продукты 
винокуренія служатъ кормомъ), необходимое для удобренія земли**). 
Для крестьянъ была особенно тяжела другая изъ монополій —соля- 
ная, и многе наказы находятъ цзну соли олишкомъ высокой. Соль 
продавалась изъ казенныхъ амбаровъ по 40 к. за пудъ, прибыль 
частнаго торговца, распредћлявшаго этотъ продуктъ среди населе- 
нія, была строго ограничена закономъ: она не могла превышать 
2 коп. на пудъ. Такая цћна (42 к.—3 р. 78 к. на наши деньги, такъ 
какъ рубль 50-хъ годовъ ХУШ в. равнялся 9 нынзшнимъ) была 
велика для васеленія и слишкоиъ невыгодна для частнаго торговца. 
Онъ и не везъ соль туда, куда стоимость провоза не покрывахавь 
прибылью. Поэтому во многія м8стиости соли совсвиъ не приво- 
зилось, и населене должно было питаться безъ этого предмета 
первой необходимости ***). 

Но хорошо, когда оно еще какъ нибудь питалось. Многе на- 
казы указываютъ на частые неурожая и довольно ярко описываютъ 
бВдствія, переживаемыя тогда сельскимъ населеніемъ. «Пустор- 
жөвскій узздъ имћетъ свое мъстоположеніе подъ студеными по- 
люсами», читаемъ мы въ его наказ; рёдко когда тамъ урожай бы- 
ваетъ самъ третей, а иногда едва и на сЪмена хватаетъ; отчего кре- 
стьяне бывають принуждены, съћвъ свой и господскій хлћбъ, рас- 
продать скоть и все, что иићютъ, и затћмъ, скитаясь по иіру, 
питаться милостынею, «и единственно до того многіе дошли, что 
подкрёпляють животь свой только травою и кореньемъ»; по- 
мащаки же «смотря на ту нищету — непрестанно терзаются 
жалостью», а помочь не въ состояніи, такъ какъ многіе, раздавъ 
вмъ хлћЬбъ свой, едва и сами до нови пропитатьоя могуть ****). 
Но такія печальныя происшествя случались не только подъ «ету- 
денымя полюсами». На югБ, въ черноземной полос, при уро- 
жаяхъ хл8ба было такое изобиліе и цЁны на него были на- 


*) СХХИ, 8. 
**) Помфщнкамъ разрёшахось выкуривать свое вино въ нићніяхъ, но 
въ строго опред$ленномъ количеств, пропорціовальномъ ихъ ‹рангахъ». 
***) ХҮ 18. Дворянство Обонежской;пятины Новгородскаго ућзда я 
просило поэтому отиЪнить этотъ опредленный рази®ръ прибыли, ‹нбо торгъ. 
жилы государства, любитъ волю, а не принужденіе». 
+++) ЛХ, 8. 
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столько дешевы, что, по увћренію иценскаго наказа, не вовиа- 
граждали труда зөмлед%льца. Но хлёбъ отсюда вывозился весь и, 
когда случались «неродимые года», когда измученная безобразнымъ 
хозяйствомъ почва, какъ избитая кляча, отказывалась служить хо- 
зяину— приходилось терпъть голодъ, распродавать скотъ и одежду. 
Справиться съ такими чрезвычайными бЬдствіями было тогда го- 
раздо трудиве, чВмъ теперь. Занять деньги можно было только у 
частныхъ лицъ за очень высокій %. Казенный кредитъ еще только 
начинался: банки были открыты только въ столицахъ, куда поёздки 
были не возмъ доступны. Вотъ почему дворянство уже съ 60-хъ ѓо- 
довъ ХҮПІ в. затянуло ту жалобную пвсню объ открыт! ему дешеваго 
и удобнаго кредита, которой оно не прекратило еще до нашихъ 
дней. Тогда оно просило объ открыти провинціальныхъ банковъ 
и распространеніи изданнаго для купечества вексельнаго устава и 
на дворянъ, такъ какъ поолћцніе принуждены были занимать деньги 
при помощи подставныхъ лицъ, чтобы, согласно требованію закона, 
вексель былъ написанъ на купеческое имя. Но просьбы о денеж- 
номъ кредатё еще только начинались. Гораздо настойчивће дво- 
рянотво ходатайствовахо объ открыти казенныхъ хлћбныхъ мага- 
зиновъ, откуда оно могло бы въ случаћ неурожая получать ссуду 
хл8бомъ, возвращая ее впослћдствін съ разсрочкой за недорогой %. 
Эта просьба о магазинахъ едва ли не самая общая въ наказахъ. 

Тогда же раздались въ наказахъ жалобы и на тотъ недостатокъ 
въ деревенской жизни, противъ котораго такъ напряженно борются 
төперешнія земства—отбсутств!е какой бы то ни было санитарной 
помощи для сельскаго населенія. Врачей не было не только въ 
ућздахъ, но очень нерћдко даже и въ городахъ. Въ особенности, 
конечно, страдало крестьянство, которому медицинская помощь была 
уже совеЁмъ недоступна. Орловское дворянство представляло въ 
наказ, что множество дворовыхъ людей и крестьянъ умираютъ 
отъ такихъ болЬзней, которыя могли бы быть излВчимы; дворяне 
«ооболъзновали о жизни челов ческой, взирая на сей бЗдный на- 
родъ, которые умираютъ, какъ скоты, безъ всякаго призрёя, 
иногда оть самой малой раны, которую можно бы и пластыремъ 
залёчить». При этомъ дворянство серьезно заивчало, что и кре- 
стьяне, несмотря на ихъ грубое воспитаніе, вотетаки способны по- 
лучать облегчене отъ медицинской помощи. 

Въ значительной мърВ плохому состоянію оөльбскаго хозяйства 
содёйствовало неудовлетворительное устройство податей и повинио- 
стей, отбываемыхъ населешемъ въ пользу государства. Не столько 
жаловались на тягость отъ высоты самыхъ податей и повинностей, 
сколько на неудобства отъ дурной организащи ихъ взиманія, бла- 
годаря которой онЪ падали на населеніе веравном рно, собирались 
въ неудобное время и не изм®нялись соотвћтотвенно измВнешямъ 
платежиыхъ силь общества. Та подать, на введеніе которой пра- 
вительству ХУШ в. пришлось потратить столько трудовъ—по- 
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душная—не вызвала противъ себя возраженій по существу, за 
исключеніемъ двухъ наказовъ, изъ которыхъ одинъ, находя өө вред- 
ной для землөдћлія, предлагаль ее замвнить косвенными нахогами 
на предметы потребленія, а другой поземельнымъ налогомъ, какой 
былъ введенъ уже только въ нашемъ столћтін *). Остальные иа- 
кагы не находили ее тяжелой и требовали только застичныхъ техии- 
ческихъ исправленій въ ея раскладе и взимани: производотва ре- 
визій черезъ боле короткіе сроки, исключенія изъ оклада, во пер- 
выхъ,тақкъ называемыхъ ‹убылыхъ душъ», т. ө. умершихъ, бёжав- 
шихъ, за которыхъ приходилось платить до новой ревизіи; во вто- 
рыхъ, старыхъ и увЪчныхъ, которые не могли заработать на по- 
дать. Коли исключить изъ оклада «убылую душу» было такъ трудно, 
то съ другой стороны правительство очень охотно и скоро включало 
въ овладъ всякаго новаго поселенца на землћ помфщика, хотя онъ 
приходалъ обыкновенно съ пустыми руками, и помфщикъ должеяъ 
былъ тратиться и наего хозяйственное обзаведеніе, и на взносъ за него 
годушной. Но вое это были только частности дла; сама по себћ 
подать не казалась тяжелой, къ самому способу раскладки по ду- 
шамъ дворянство вполив уже привыкло. Московское дворянотво 
ваходило даже подушиую подать «самою простою и чистою дво- 
рянокою податью». Многія другія дворянства предхагали зам нить 
узеличен1емъ подушной разные другіе сборы, изъ которыхъ вызы- 
валъ особенное неудовольств!е оборъ «съ частныхъ бань» (по 
1 рублю съ каждой). Налогъ этотъ, введенный Петромъ Вехикимъ, 
былъ не столько тяжелъ, сколько несправедливъ, такъ какъ па- 
далъ совершенно одинаково, какъ на того могущественнаго помћ- 
щика вельможу ХУШ в., который обладалъ десятками тысячъ 
&р8постныхъ, стровлъ дворцы съ колоннадамя и флигелями, за- 
водилъ парки съ разными «монплезирами» ая «миловидами», 60- 
держалъ несм%тныя стаи гончихъ и борзыхъ собакъ и прижива- 
телей гостей, такъ и на того его сосћВда, который владћлъ двумя— 
тремя крестьянскими дворами, если только этотъ посяЪднії нө 
отказывалъ себЬ въ столь необходимомъ для русскагс чөловЪка 
удоволъотвіи, какъ баня. Гораздо боле, впрочемъ, ч8ы'ь самыми 
сборами, дворянство тяготилось тою процедурой, съ которой при- 
нималвсь эти оборы въ воеводскихъ канцеляр!яхъ: въ видћ подачи 
особыхъ «доношеній», при которыхъ слёдовало вносить деньги; 
самая подача была устроена съ одною только цёлью: содрать съ пла- 
тельщика лишнюю взятку подъ благовиднымъ прикрытіемъ платы за 
иаписан!е этихъ ‹«доношеній›», такъ какъ платить въ канцелярію 
прзжали отъ помЪщиковъ прикащики и староосты-—-люди по боль- 
шей части не грамотные. 

Гораздо боле страдало сельское населене отъ натуральныхъ 
повинностей. Такъ, изкоторыя дворянства жаловались на тягость 


*) Ү, 6. ХҮІ, 9. 
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рөкрутскаго набора, прося замфнить его вербовкой вольныхъ охот- 
никовъ, и мотивировало просьбу тёмъ, что рекрутскіе наборы отры- 
вають хлћбопашцевъ отъ земли. Наибол%е тяжелы были эти на- 
боры въ мстностяхъ, погравичныхъ съ Польшею: сданные въ 
рекруты тотчасъ же бВжали за границу, а на ифсто ихъ помфщики 
должны были поставлять новыхъ. Но гораздо боле нөудовольствія 
возбуждала противъ себя повинность постоя: жалобы на нее почти 
въ каждомъ наказ. Особыхъ казармъ дзя войска въ городахъ 
тогда не существовало; войска были расквартированы по домамъ 
обывателей въ город и по деревнямъ уфзда. Повинность эта рас- 
предълялась очень неравном рно; всею своею тяжестью она па- 
дала на тв местности узда, гдЪ стояли войска, и для нвхъ по- 
стой былъ истинвымъ наказаніемъ. Крестьяне таквхъ деревень, 
жалуется наказъ Обонежекой пятивы, «привуждевы подъ образомъ, 
будто добровольно, отъ страха давать подвсды для пегевсғка про- 
віанта, исправлять конюшенъ мощеніе и пскрышкою оныхъ изъ 
своей соломы, которая по недороду хлћба и самимъ къ пропитанію 
скота весьма нужна; стоящихъ же солдатъ, кроић ихъ провавта, 
хозяевамъ-—нћкоторые по согласю, и лругіе неспокойвыхъ по не- 
обходимости, принуждены доволЕствовать харчемъ и солью». Бы- 
вали хозяевгмъ и другія обиды «по амбвцін солдатской». Съ сол- 
датомъ врестьячкнъ еще уживался, но особенно приходилось тер- 
пвть отъ офицеровъ, безъ церемоній высылавшихъ хозяевъ занатыхъ 
ими квартиръ совсЪмъ вонъ, такъ что т8, жалуется наказъ, ли- 
шась своихъ ДОМСЕЪ, грвнуждєвы скитаться съ женами и съ 
дътъми по чужимъ *). «Солдатъ, стоящій у крестьянина на квар: 
тирћ», разсказываеть другой наказъ **), «есть господинъ, и оный 
бъдный земледћлецъ, страшась его, всполвяетъ все повелћнное и, 
хотя самъ не имћетъ, что Весть, а служввому послвднее отдать не 
отказывается и какое иметь б%лное питомство—довольствуетъ» 
Если крестьянанъ не исполнялъ требоварій своего суроваго пов‹- 
лителя, ему приходилось испытывать на себВ его тяжелую боевую 
руку. «Итакъ и въ семъ случа бъдный для претерпњнія создан- 
ный трудникз», какъ называетъ «Еаказъ врестьянина, ве ушелъ отъ 
разоревія и отягощенія». 

Также неравномрно падала на уъздксе населені повинность 
содержанія и ремонта большихъ дорогъ. Оть нея гораздо боле 
страдало ближайшее къ дорог населеве, отдаленнья містиости 
чувствовали ее меньше. Крестьянъ сгоняли чинить дорогу, не обра- 
щая вниманія на время года, и часто отрывали отъ сельскихъ ра- 
ботъ въ самую рабочую пору. «По согваніи» ихъ ‹обобравъ—рас- 
пускали, отчего кромћъ всекочечнаго раззоренія и несноснаго отяго- 
щенія крестьянству ничего не происходитъ», какъ зам чаетъ наказъ 

*) ШХІҮ, 5. 

е6) ХІХ, 8. 


78 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Псковскаго узда. На придорожныхъ дөревияхъ лежала еще обя- 
занность поставлять подводы по казеннымъ требованіяиъ, которой 
уже совсВмъ не знали далекія отъ дороги деревни. Сверхъ того не- 
рВдко крестьянина отрывали отъ работь по разнымъ казеннымъ 
порученимъ, назначая въ сторожа къ казеннымъ оолянымъ амба- 
рамъ и т. п. Отъ воей этой совокупности повинностей положеніе 
«въ претери®ию созданнаго трудника› дёлалось, дъйствительно, не 
завиднымъ. Неудивительно послћ этого, что алаторское дворянство, 
сравнивая положеніе сосланнаго въ каторжныя работы разбойника 
съ положеніемъ крестьянина земледВдьца, находило посльднее бохве 
тяжелымъ и поэтому требовало для разбойниковъ смертной казни: 
злодЪё, разсуждало оно, предпочитаетъ быть въ каторг8, нежели 
деревенскимъ землед®льцемъ; «понеже бћдный крестьянинъ троедат- 
чиқъ: платить въ казну подушныя, пом щику доходы, себя-жъ, жену 
и дётей кормитъ». А ссыльный ни о чемъ такомъ не заботится, да 
кромЪ того получаеть еще отъ казны и пищу, и одежду. 

Таковы были главнйшія жалобы дворянства на тЬ услховія, при 
которыхъ ему приходилось осуществлять свои владЪльческія права: 
отсутствіе безопасности въ уззд®, дурныя хозяйственныя обетоятель- 
ства, тяжесть податей и повинностей волћдствіе ихъ неравном рноств. 
Но самыми громкими жалобами ућздныхъ наказовъ были жалобы 
на ть государственные органы, задачею которыхъ и бываеть обы- 
кновенно устраненіе вовхъ этихъ невзгодъ: мЪстную адиинистрацію 
и судъ. По смерти Петра Великаго эти дв функцін были соеди- 
нены въ рукахъ губернаторовъ, провинціальныхъ и увздныхъ вое- 
водъ, посаженныхъ въ тьхъ же городахъ, гл® они бывали въ 
ХҮП в. При Екатеринђ І, какъ иѕвћотно, было воскрешено воевод- 
ское управленіе ХУП в. замвнившее собой довольно сложное обла- 
стное устройство съ отдћленіемъ суда отъ администраціи, заведенное 
было Петромъ. Но вернувшееся теперь къ ХҮП столћтію и по форић 
областное управлеше ХҮПІ вка не разрывало никогда съ нимъ 
по духу. Вакъ и въ ХУП в., его главной задачей было вовсе ме 
благо мъстности, гд8 оно дъйотвовало, а общегосударственные инте- 
рөсы. Пересиатривая сохранившіяся дБла воеводокаго управленія 
ХУШ в.легко замЪтить, что наибольшее вниманіе воеводы погдо- 
щалось такъ называемыми ‹интересными», т. е. казенными дъдами 
и уже на второмъ план% стояли дЪла, направленныя къ удовлетворенію 
нуждъ ићстнаго общества. Воеводское управленіе первой половины 
ХҮШ в., не могло дать мъотному обществу даже самаго необходи- 
маго— безопасности. Оно не только не было озабочено увеличеніемъ 
блага м3отнаго общества, но даже не было способно оградить его 
отъ самаго жестокаго зла, какъ разбои. Можетъ быть воевода ХУШ в. 
приносиль обществу своею дћятельностью менфе вреда, чёмъ его 
предшественникъ ХҮП в., во всякомъ случаћ нельзя сказать, чтобы 
онъ приносихъ ему больше пользы, если уже только не очитать 
большей пользой меньшаго количества вреда. Можно думать, что 
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воевода ХУШ в. быль мевће самодуромъ и грабителемъ, но порядки 
въ воеводскихъ канцеляріяхъ этого вВка были не лучше предыду- 
щаго. До чего мћотное общество было раздражено воеводскимъ 
управленіемъ, видно изъ требованія одного наказа, просившаго пре- 
дать забвению самое назване воеводъ: очевидно, какую ассоціацію 
идей и чувствъ возбуждало это назваше. Всецёло поглощенный 
отправленіемъ казенныхъ, главнымъ образомъ финаксовыхъ, двлъ 
по указамъ изъ центра, воевода не только не шелъ навстрЬчу м$ет- 
ному обществу, но съ досадою отталкивалъ его отъ себя, когда оно 
къ нему обращалось за помощью: ему некогда было заниматься 
этими дёлами. Когда обиженный, жалуется лихвинокое дворянство, 
обращается къ судьямъ съ просьбою о правосудіи и р8шен!и своего 
дЪла—то «судьи отвЪтствуютъ овирћпымъ взоромъ» и прямо вотрћ- 
чаютъ просителя выговоромъ. Еще большее огорченіе дворянство 
усматривало въ обращении воеводской канцеляріи съ публикой: когда 
случается дворянамъ, даже заслуженнымъ, имћющимъ офицерске 
чины и выше, обращаться къ секретарю и повытчику, «и они от- 
взтотвують также, олћдуя судейскому обычаю неучтиво и грубо» *). 
Въ виду этого, ифкоторыя изъ дворянотвъ просили не назна- 
чать въ секретари имћющихъ «офицерскій рангъ», для того, чтобы 
можно было ‹штрафовать секретаря палкою». Въ ряжокой кан- 
целяр!и обыкновенно вс подаваемыя прошенія возвращались 
просителямъ безъ воякаго объясненія причинъ. Ряжокое дворянство 
наиболће подробно изложило недостатки своей воеводской канцеляріи. 
Особенно ръзко подчеркивало оно ея бездћятельность для удовле- 
творенія мЗотныхъ нуждъ: слЬдствій о воровствахъ и смертныхъ 
убійствахъ тамъ не производять втеченіе долгаго времени и рёше- 
ній съ виновными не чинятъ; колодниковъ держать въ заключеніи 
дольше, чБиъ полагается, и даже, желая избћгнуть лишняго произ- 
водства, даютъ имъ свободу; дорогь и мостовъ въ исправности не 
содержатъ; прошенія о б%глыхь оставляютъ безъ послЬдствій; за 
продажей казенной соли не наблюдаютъ, поэтому приставленные къ 
ней цВловальники обвЬшиваютъ покупателей, а жалобы на нихъ въ 
канцелярін не принимаются; подводную повинность распредћляютъ 
неправильно; присылаемыхъ изъ высшихъ правительотвенныхъ м®етъ 
указовъ не публикуютъ, такъ что никто въ уфздВ о нихъ и не 
знаетъ. Наказъ нарисовалъ выразительную картину нравовъ самой 
воеводской канцеляр!и: «канцелярокихъ служителей допустили до 
великаго пьянства, распускнаго житія и нөпорядочныхъ поступокъ, 
такъ что оные, не имя начальничья страху и должнаго воздержа- 
нія и наказанія, во время самаго присутотвующихъ засћданія нахо- 
дятся въ томъ пьянствВ почти безпрерывно». Само собою разу- 
мЗется, что уже излишне и говорить о процвћтанін «злопріниотва 
и лакомства» въ этихъ воеводокихъ канцеляріяхъ: брали какъ 
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только могли, при каждомъ удобномъ случа. Достаточно будеть 
привести одно замЗчательно наивное требованіе алаторекаго дво- 
рянства. Хорошо зная, что по закону одинаково жестоко должны 
быть наказаны какъ берупе взятки, такъ и дающіе, оно просило 
освободить «датчика» отъ такихъ угрозъ, т. өе. косвеннымъ обра- 
зомъ разрёшить взятки! Взяточничество иногда было умћло орга- 
низовано и съ формальной стороны прикрыто: въ ряжекой канце- 
лярів подъячіе безусловно не брали, о чемъ и заявляли открыто. 
Но туть же посажены были пятнадцать вольнонаемныхъ пиоцовъ, 
которымъ и должно было вносить за «труды, что они потребуютъ», 
а требовали они, конечно, такъ, что на всђхъ хватало. 

Въ особенности сильные нападки вызвало, разумћется, судопро- 
изводство. Даже Юрьевъ-Польскіе дворяне, ‹по скудоумію» не ға- 
явившіе никакихъ жалобъ въ своемъ наказ, и тВ оговорились: 
«кром того, что имћетса въ произведєкін по форић судовъ вели- 
кія прсдолженія, какъ воЬмъ извъстно». Жалобу на судебные п0- 
рядки можно назвать самой общей и самой громкой въ наказахъ. 
Указывалось главнымъ образомъ два недостатка: недоступность суда 
и его медленность. Малодоступенъ для населенія судъ быль по 
двумъ причинаиъ: во 1-хъ онъ быль слишкомъ далек» отъ наое- 
лен!я: по незначительному дћлу о потравВ поля, порубкВ лћса и 
т. п. приходилось ъхать версть за триста въ воеводскую канцеля- 
рію далекаго города, иные ућзды были громадны. Во 2-хъ онъ быль 
слишкомъ доро. Уже при самой подачВ искового прошенія взы- 
скивалась пошлина въ три рубля (=рублей 27 на наши деньги), 
какова бы ни была цВна иска. Все производство совершалось 
на гербовой бумаг; для позылки за отвЗтчикомъ снаряжался кан- 
деларскій служитель; при изготовденіи ему инструкци взыскивалась 
особая плата, а такихъ посылокъ бывало по нъскольку. Давковское 
дворянство вычисляхо, что одна только подача иска и три посылки 
по отвзтчика обходились въ 5 р. 84 к., что составитъ рублей сорокъ 
пять на наши девьги. Выходизо нерідко, что цћва иска могла быть 
значительно меньше, чЪиъ приходилось уплачивать пошлинъ при 
его подачЪ, и это конечво, во многихъ случаяхъ, пренятствовало 
обиженному начинать дфло. Но то были только казенныя лошлины 
по таксВ. Чтобы дћло ве затягивалось, кадо было давать взатки. 
Служители канцелярія, посылаемые за отвътчикомъ, согдашахесь 
Ъхать не иначе, какъ «за догсторную пъну› съ истцомъ. Но крох? 
всвхъ этихъ поборовъ, приходилось тратлться на прожитіе въ город 
или на наемъ повћреннаго: трудно сказать что было хуже. 

Судъ быль еще тёмъ боле дорогъ, что онъ былъ дологъ. По 
выражению дмитровскаго наказа, «судъ есть обрядъ весьма продо1- 
жительный и, можно сказать, безконечный». Въ ряжекой воевот- 
ской канцеляр!и, какъ увёряло дворянство, «‹черезъ пятнадцать 
я®ть ни одного суднаго дёла, кромВ тВхъ, въ коихъ сами тажу- 
шіеся помирятся, въ рёшенш не найдется». Что процессы тянулись 
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яЬтъ по 10 и по 20, на это часто указываютъ наказы: эти цифры, 
кажется, и употребляются въ нихъ для выраженя средней про- 
должительности процесса. Эта медленность, даже и помимо злоупо- 
требленій, происходила частью отъ самыхъ свойствъ судебнаго про- 
цесса, частью отъ безсилія суда. Большое недовольство въ нака- 
захъ возбуждаль сложный, медленный состязательный процессъ, 
обставленный разными формальностями, способный затянуться на 
безконечное время, введенный Петромъ Великимъ и извћствый подъ 
аменемъ «формы суда 1723 года». Дворянство единогласно требо- 
вало его отмЁны и возвращенія къ прежнему слёдетвенному про- 
цессу. Жаловались также на множество инотанцій, по которымъ 
могло пройти одно и те же дфхо; если оно начиналось въ уёздномъ 
город%, то ихъ было пять: уфздная воеводокая канцелярія, губеря- 
ская канцелярія, коллегія юстищи и сенатъ. Понятно, на сколько 
времени могъ отвЪтчикъ затянуть процессъ, если только хотълъ по- 
волочить истца. 

Итакъ, процессъ могъ продолжаться безконечно даже и тогда, 
когда стороны явились на судћ. Но обыкновенно проходило значя- 
тельное время прежде, ч8мъ удавалось добыть на судъ отвътчика, 
который, по выражевію одного наказа *), ‹всфми ифрами пропски 
и пронырства употребляетъ, отъ суда отбываетъ и обиженнаго раз- 
ными вымыслами волочитъ и убытчитъ, къ сему обыклая и заста- 
рБлая поведенція». Часто бывало, замъчаетъ верейскій наказъ, что 
истецъ, подавъ исковую челобитную, ‹лфтъ пять и болће отвЬтчика 
своего къ суду сыскать не иожетъ›. ОтвЪтчики не являлись не 
только по тремъ, установленнымъ по закону посылкамъ, но даже 
и по многимъ, а судъ, по крайкей м8рз по «кр8постнымъ дёлам”-», 
(т. е. по дфламъ, гд доказательствами были крВпостные документы) 
не могъ постановить заочнаго рЬшенія. Обыкновеняо посланный изъ 
воеводокой канцеляри за отвфтчикомъ подъячЙ не заставалъ отв$т- 
чика дома: ему объявляли тамъ, что окъ находится въ отдаленныхъ 
хвотахъ, —въ Сибири или въ Астрахани, о чемъ пославный и доно- 
сидъ, возвращаясь въ канцелярію. Тогда на явку отвътчику давался 
‹поверотный срокъ» по Уложенію, который для дальнихъ мЪсть могъ 
быть продолжителенъ. По прошествіи этой отсрочки отвЪтчикъ полу- 
чалъ новую, сказываясь больнымъ. Наконецъ, иногда, если отвзт- 
чккъ былъ мало мальски сильнымъ человЪкомъ, онъ попросту не 
‚бращалъ вниманія на эти праглашенія явитьзя въ оудъ, и послЪдній 
ничего не могъ съ нимъ одфлать. Въ Комисоіи одинъ депутатъ отъ 
однодворцевъ откровенно заявилъ, что когда однодворцамъ случа- 
лось подавать чедобитную на господъ помфщиковъ, то судья кри- 
чалъ на нихъ: ‹каБъ вы сићете на такую знатную персону просить!» или 
даже просто, не говоря ни слова, приказываль выталкпвать челобит- 
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чиковъ изъ канцелярін *). Быть можеть, этоть судья руководился 
въ такомъ образ дВйствій тёмъ просты мъ соображеніемъ, что все 
равно онъ и самъ бы ничего не могъ подёлать съ «знатной персоной» 

Воякаго рода злоупотребленія могли только еще болће затягивать 
водокиту. Къ этому обыкновенно и направлялись већ усиліл <повъ- 
ренныхъ». Благодаря состязательному устному процессу 1723 года, 
институтъ адвокатуры сильно развился: дворянство жалуется въ 
наказахъ, что, благодаря неум$нью говорить на суд, оно постоянно 
принуждено нанимать повёренныхъ. У богатыхъ помфщиковъ бы- 
вали такіе адвокаты изъ своихъ же дворовыхъ людей, обученные 
всякимъ юридическимъ тонкостямъ. Но, главнымъ образомъ, кон- 
тингөнтъ этой адвокатуры формировался изъ низшаго приказнаго 
элемента. Что такое былъ этотъ стряп въ первой половин вы- 
нЪшняго в$ка, это мы хорошо знаемъ по комедямъ Островскаго. 
легко себ представить, чћиъ онъ могъ быть стольтівиъ раньше; 
‹Повћреяные», какъ выразился козельокій наказъ, «не вов люди 
свойствъ честныхъ». Но такое заявлен!е было слишкомъ скромнымз. 
Другіе наказы обыкновенно не находять словъ, чтобы изобразить 
пріемы современной имъ адвокатуры. Повћренные «по своему абед- 
ническому искусству стараются судное дёло волочать и продолжать 
и завязывать ведёльными спорами и дальновидными справками» и 
«сплетаютъ рћчи такъ, что, наконецъ, изъ того произойдетъ къ СЫ- 
сканію правды хотя и безпристрастному судьћ немалое затрудненіе»**). 
Вея задеча, слЗдовательно, сводилась къ тому, чтобы запутать и 
затянуть дфло, и өто было выгодно повћренному, такъ какъ онъ отъ 
дЬла кормился. Нервдко, не сойдясь въ гонорар, онъ, ознакомив- 
шись съ бумагами одной стороны, переходилъ въ другую. «Про- 
даютъ ненасыщенною, несытною своею алчею и одёлають пра. 
ваго виноватымъ» —характеризуетъ одинъ наказъ дћательность по- 
взреяныхъ. 

Наконецъ, дћло затагивалъ и самъ судья-воевода или его кан- 
целярія въ своихъ интересахъ. Ускорить двло можно было только 
взяткой, иначе являлась въ каждомъ д%л8 необходимость въ 
такомъ множеств бумагъ, разнаго рода записей, выписей и пр., 
что дёло, даже и не откладываемое подъ сукно, грозило одћлаться 
безконечнымъ. «Просители отагощены», заявляло алаторекое ДВО- 
рянство, «совсЬмъ напрасными бумагами: дёло бываетъ такое, что 
только сдћлать справку н составать протоколъ, а выфето этого произ- 
водятся должайшія изслъдованія и чинатся изъ многочиеленныхь 
лрвиврныхъ законовъ выписки», такъ что какъ будто законовъ на 
стод судейскомъ не имфется, а зваютъ законы только секретари 
СЪ ПОДЪЯЧИМИ. 


Само собою разумћется, что въ такой судъ можно было придти 


*) ХІУ, 46. 
+) ХХХП, 6; ХХІХ, 1. 
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съ жалобой на убытокъ въ ићсколько рублей и уйти оттуда совсђиъ 
раззореннымъ. Предприниматьискъ всегда было рискованнымъ дъломъ: 
восы Оемиды колебались не по обыкновеннымъ естественнымъ зако- 
намъ тажести. Судъ не только не зашищалъ обиженныхъ и не воз- 
становлялъ ихъ правъ, но часто только содВйствовалъ ихъ боль- 
шему раззореню. Вотъ почему не будетъ особенной натяжки въ 
жалобахъ наказовъ половины ХҮПІ в. видЪть большое сходство съ 
чедобитными дворянъ и дзтей боярскихъ половины ХҮП вка (на 
соборВ 1642 г.) въ которыхъ они говорили: «а раззорены мы, хо- 
хопи твои, пуще турскихъ и крымскихъ басурмановъ московскою 
вохокитою и отъ неправдъ и отъ неправедныхъ судовъ>; или, еще 
раньше, съ жалобами земскихъ людей половины ХУ] в., просто- 
душно заявлявшихъ царю, что они запуствли отъ воровъ и разбой- 
никовъ да отъ его государевыхъ намфотниковъ. 


(Окончаме слъдуеть). 


М. Богословскій. 


ОЛИВЬЕ ЦАТАНЪ. 


(Изь политическихь нравов современной Франціч). 
Романъ Жюля Каза. 
(Окончаніе). 


ХХІХ. 


На слђдующее утро Оливье проснулся вдругъ, какъ будте 
кто-то вакричалъ въ его комнатћ. Онъ приподнялся на постели 
и прислушался. Было уже поздно, солнце свфтило въ окна 
и широкими блестящими полосами освВщало паркеть и по- 
лировку новой мебели. 

Онъ былъ одинъ. Все было тихо. 

Онъ сталъ медленно одФваться; его члены были вялы, без- 
кровны, какъ бы разбиты паденіемъ. Свзтъ мћшалъ ему. Онъ 
проснулся съ чувствомъ стыда, остающагося послВ ночи, пол- 
ной чудовищныхъ грезъ. Въ его ушахъ звучаль злой см%хъ 
Жюли. Она, какъ призракъ, вростала въ его жизнь. 

— Пусть такъ, — сказалъ онъ громко.—Не будемъ думать 
объ этомъ больше. Быть можетъ, я былъ глупъ. Почему? потому 
что потериълъ неудачу. Я могъ имъть успфхъ. Тогда я небылъ 
бы глупъ... Будемъ сильны и не станемъ больше думать объ 
ЭТОМЪ... 

Часы пробили десять. 

Овъ рБшительно взялъ двло Баратье и сталъ читать его. 
Но черезъ иъсколько минуть онъ сидфль, облокотившись на 
столъ локтями, приподнявъ голову, устремивъ глаза на чер- 
нильницу. Его рука лихорадочно вертвла карандашъ. 

Онъ думалъ о засвданія палаты, которое должно было от- 
крыться черезъ нВсколько часовъ. Республика падетъ. Члены 
правой были увћрены въ своемъ большинствв. Голоса счита- 
лись и пересчитывались заранзе. Паденіе дөмократіи неиз- 
бъжно. 

Что ему до этого, разъ онъ не увидитъ больше Полинь- 
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еровъ? Если бы даже его позвала, его нога не будетъ въ этомъ 
дом. Это нелъпо, безумно, но это такъ! 

А если восторжествуетъ Республика? 

Онъ быстро всталъ и расхохотался. Побзда Республики, 
а онъ скомпрометировалъ себя, примкнувъ къ другой партіи!. 
Своими статьями, своей полемикой въ реакціонныхъ журналахъ'. 

— Это было бы смъшно! И празо, мнв кажется, я желаю 
этого... Да, именно! да здравствуетъ Республика и пусть все 
идетъ къ чорту!.. Я не буду ничЪмъ никогда!.. Такихъ членовъ. 
насъ такихъ тридцать шесть милліоновъ во Франціи. Что я 
дЪлалъ до сихъ поръ: я читалъ, изучалъ всћ системы, всё фи- 
лософіи политики, я всасывалъ въ себя все, что могъ вм%ћ- 
стить и переварить. Къ чему я пришелъ? Къ тому, что већ 
мнънія кажутся миъ одинаковы. Есть только одно въчное, — 
это всемірное недоразумћънів! Разрфшите его сегодня, оно воз- 
никнетъ завтра! Впрочемъ, я достигъ еще одного результата: 
мой отецъ меня не уважаетъ, женщину, которая любила меня 
безкорыстно,—я прогналъ самъ... Что мнЪ остается?.. Симона? 
маленькая Симона, это прелестное потерянное и вновь найден- 
ное бЪлокурое и прозрачное видћніе, видъніе поэта, который 
боится испортить свою мечту, точно опредЗливъ ее... Первый 
насморкъ, первый сквозной вътеръ унесетъ ее, превратить въ 
безформенную массу это прелестное лицо, эти чистосердечные 
глаза, крошечный ротикъ, который произносить невинныя шут- 
ки... Что мнв до этого? что она мн? что я өй? ничего... Я 
зБваю, я голоденъ, вотъ и все. 

Онъ кончилъ одфваться и пошелъ завтракать въ ресторанъ. 
Туть онъ подумалъ, что было бы полезно повидаться съ Ба- 
ратье. Ему нужно было поговорить съ нимъ объ его дълћ. Си- 
мона наканун® предупредила его, что она, по всей вЪроят- 
ности, останется въ постели весь день. Не отложить-ли ви- 
зитъ на завтра? Зачьмъї РазвЪ ему такъ хочется встрЪтить 
молодую двушку? Онъ шелъ туда только ради д%ла. 

Онъ нашелъ ее, однако, въ кабинет Баратье, котораго не 
было дома. У него вырвался жестъ удивленія. 

— Вы, значитъ, не очень устали? 

Она подбъжала къ нему съ таинственнымъ видомъ. 

— Совсзмъ нЪтъ... я васъ ждала. 

— Меня? 

— Вы съ мной желаете говорить о прошломъ? 

— 0! в%тъ... я желаю вамъ сообщить новость... Я 
узнала ее сегодня утромъ... Я думаю, что это и придало миъ 
такую бодрость сегодня, я чувствую себя живой и дъятельной... 

Оживленная, съ розовыми щеками, блестящими глазами 
а быстрыми жестами, она вся была движеніе и жизнь. 
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— Въ чемъ же дћло? —спросилъ онъ, улыбаясь. 

Она произнесла торжественно. 

— Жюли.... выходить замужъ. 

Оливье поблвднБл»ъ. 

— А! за кого же? 

— Тише! это секретъ... я только вамъ его довзряю... я не 
должна была его знать... Она међ ничего объ этомъ не гово- 
рила вчера вечеромъ... Ея отецъ сказалъ папа... Я поклялась 
молчать... не вамъ, впрочемъ... Я сейчасъ же подумала о васъ, 
потому что секреть лучше хранить вдвоемъ, втроемъ даже, 
считая и папа... Она выходить замужъ ва посланника... Они 
встрЪтились на водахъ... Это рВшено, но не хотятъ объявлять 
свадьбы раньше, чвмъ черезъ мВсяцъ... Ну! что вы скажете 
на это? 

— Что же миъ сказать? Этотъ бракъ самая естественная 
вещь въ мірВ. 

— Конечно, конечно... Но вы, вы не знаете, что значить 
подруга, выходящая замужъ... Я совсвмъ сбита съ толку. 
Я не знаю, грустно мн или весело... Готова я прыгать отъ 
радости или плакать... Знаете, это странно, но ми кажется 
въ эту минуту, что я еще больше люблю Жюли и въ тоже 
время я сержусь на нее... за что, скажите? 

Она сёла въ кресло своего отца, передъ бюро... Ея. рука 
играла машинально разрёзнымъ ножомъ, взглядъ быль обра- 
щенъ въ пространство, лицо задумчиво. 

Оливье смотрБлъ на нее, сидя рядомъ на низенькомъ та- 


Она медленно повернула голову въ его сторону, и онъ уви- 
дЪлъ жалкое, грустное личико, страдальческое, н®жное съ боль- 
шими, свЪтлыми, печальными глазами, говорящими: «а мн 
никто не предложить руки, никто и не предлагать никогда, 
я не выйду замужъ, а, между тВыъ, я могла-бы любить, о! я 
могла-бы любить такъ сильно... я была бы весела, добра..: я 
составила бы счастье того, кто пожелалъ бы взять меня». 

Оливье былъ тронуть до глубины души этимъ безсозна- 
тельнымъ призывомъ ивжности и любви. БФдное, маленькое 
созданье, слишкомъ слабое, слишкомъ тщедушное для гру- 
быхъ прикосновеній, каждая минута жизни его сохранялась 
лишь заботами и предосторожностями, душа его была со- 
здава, чтобъ раствориться въ душћ другого, губы призывали 
поцълуй и оно должно было умереть съ сердцемъ пол- 
нымъ невысказанныхь желаній, завернуть въ саванъ свою дЁв- 
ственную наготу, свою узкую, округлую грудь, которой не ко- 
снется ничей поцћлуй. 

Ужасное, дикое желан!е потрясло его, какъ электрическій 
токъ. Рычаніе зв8ря слышалось въ глубив® души, подобно 
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крику самца въ пустынъ. Чудовищное, преступное тянуло его 
къ себ. Въ немъ накопилось слишкомъ много ненависти. Ему 
хотфлось зла, хотВлось видВть жертву, бьющуюся подъ его 
торжествующей силой. Ему хотлось броситься на эту н8ж- 
ную двушку и взять ее. Ея взгляды, безъ ея вздома, выра- 
жали безмолвное соглас1е отдающагося тфла. При первомъ по- 
ц8лу$, при первомъ грубомъ объятіи мужскихъ рукъ, сна от- 
дастся вся, покорно и безмолвно. 

Они молча смотр$ли другъ на друга. 

Онъ вскозилъ, сдфлалъ быстрое движене впередъ, причемъ 
его шляпа покатилась на полъ, потомъ сразу остановился, 
круто повервулся и большими шагами перешелъ комнату. Его 
лицо было блЬдно, какъ смерть, и подергивалось конвульсіями. 
РЪзкимъ движен!емъ приподнялъ онъ занавћсъ у окна и, присло- 
нившись лбомъ къ стеклу, остался неподвижнымъ. 

Симона, изумленная, встала также и подошла къ нему. 

— Что съ вами? — спросила она дрожащимъ голосомъ, 
блЬдная, съ испуганнымъ взглядом». 

Она не поняла; но она чувствовала, что опасность была 
близка; она дрожала, какъ лань передъ грозой, въ атмосферз, 
насыщенной электричеством». 

— Что съ вами? — повторила она. 

Она стояла совсфмъ близко, почти касаясь его. Ея рука 
протянулась инстинктивно, чтобъ взять его руку. 

Онъ смотрЪлъ на нее, не говоря ни слова. 

— Со мной т0,—думалъ онъ, —что я тебя люблю... что 
ты ангелъ... что я всегда любилъ тебя... ты первый женскій 
образъ, который мнф снился ио ночамъ; юношей я слфдилъ 
за тобой безъ твоего в$дома; мужчиной я опять думалъ о 
төбъ; со мной то, что теперь я хотълъ-бы стать на колвни пе- 
редъ тобою, цВловать твой маленькія ножки, заставить ихъ 
раздавить мою голову, потому что я чудовище. Со мной то, 
что я обожаю тебя, что я знаю, что ты любила бы меня и 
что это невозможно... Со мной то, что я все это думаю и даже 
не могу этого сказать тебЗ. 

— Вы больны? Не хотите-ли чего-нибудь? 

— Извините, тайдетозеШе... да, я выпью немного воды. 

Онъ наполнилъ стаканъ, стоявшій на бюро, и выпилъ воду 
залпомъ. 

Имъ было неловко. Въ передней послышались шаги. 

— Это папа, — сказала Симона вполголоса. 

Ова посп®шила сЬсть въ кресло у бюро, стараясь придать 
своему лицу выраженіе веселой беззаботности. 

Она не сдВлала ему никакого знака, но онъ понялъ по ея 
взгляду, что она приказывала ему сћъсть снова около нея, на 
нивевькомъ табурет. Онъ повиновался, поднялъ свою шляпу 
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и улыбнулся этой женской уловк$, къ которой одинаково могла 
приб%гнуть опытная развратница и этоть невинный, дрожащій 
отъ волненія ребенокъ. 

— Нельзя войти, — закричала она отцу, отворявшему 
дверь.— Мы заняты дфлами, мы говоримъ о твоемъ процесс. 

Но она бросилась ему на встрёчу. Онъ поцёловагъ ее, 
окинувъ влюбленнымъ взглядомъ. 

— Знаешь, — сказала она сейчасъ-же.—Я ему разсказала. 

— Что? 

— О брак8 Жюли. 

Баратье улыбнулся, и Оливье замЗтилъ на этомъ красномъ. 
здоровомъ лиц легкое облако грусти. Рана, которую этотъ 
человЪкъ носилъ въ сердцф, должна была всегда сочиться 
кровью, растравляемая постоянными намеками, на которые не 
скупилась жизнь. 

Они пожали другъ другу руки. 

— Вы знаете, чЪфмъ кончилась вотировка въ палат? 

— Н%ъть. 

— Большинство оказалось за республику. Конституція 
прошла, мы разбиты. 

Новость ошеломила Оливье. За себя онъ почувство- 
валъ ударъ не сразу. Но разрушеніе надеждъ Полиньеровъ, 
паденіе всего ихъ кружка, конецъ этой тщеславной болтовни 
и суеты, —все это наполнило его тайной радостью, и его глаза 
загорфлись. Ему хотЗлось репрессій, ссылокъ, заключен въ 
тюрьму. Пусть акть справедливости, начатый ходомъ событій, 
идетъ до конца. Ему было безразлично, что потокъ захватитъ 
«го вмъстЬ съ другими. 

— Я васъ оставляю,— сказала Симона. 

На порогВ двери она повернулась и обмЗнялась быстрымъ 
съ Оливье взглядомт. 

Черезъ двадцать мивутъь ушель и онъ. 

Его нервы ослабли; онъ былъ ссокоенъ и не страдалъ. 
Его охватило какое-то оцЪпен%ніе. 

Онъ разсуждалъ хладнокровно. 

Жюли его наказала... «Симона чахоточная. Бракъ ее убьетъ, 
на ней также нельзя жениться... Какое вћроломство! какое 
презрён!е! Однако, что-же? Жюли была права... Она только 
мстила. Ей надо было стереть стыдъ того, что она сама пред. 
ложила себя. Львица, призвавъ льва, царапаеть и рветъ его ког. 
тями. Ова также царапнула его по сердцу. 

Онъ отправился къ Дьелафуа и встрътилъ его у дверей. 
Они прошли несколько шаговъ виВст%. 

— Что за лицо у васъ, мой милый! —воскликнулъ Дьела- 
фуз.— Знаю, знаю. Видите, я былъ правъ. Вы сдёлали про- 
махъ. Но, чорть возьми! не все еще потеряно. Вы никого не 
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убили, ничего не украли... Пока не побываешь въ тюрьм%, 
все еще можно спасти... Двадцать шесть лфтъ!| Вамъ только 
двадцать шесть лћтъ!.. Республика только что начинаетъ свой 
путь... Идите къ ней... Ваше прошлое? Грфыки молодости, ка- 
кое кому дъло до нихъ! Милый мой, я хотВлъ бы быть въ ва- 
шей шеур%... У васъ есть талантъ и передъ вами золотой руд- 
никъ для разработки. 

— Какой рудникъ? 

— Радикализмъ. 

Оливье покрасн®лъ, возмущенный цинизмомъ своего па- 
трона, а тоть уходилъ, смЗясь, и въ этомъ сиЪх% звучало пре- 
зрвніе ко всВмъ челов ческимъ дёлишкамъ. 

На улицахъ господствовало оживленіе, на иныхъ лицахъ 
виднЪлась радость. Какой-то жалкій чудакъ, съ желтымъ ли- 
цомъ и опущенной головой, въ пальто, которое висћло на 
немъ, точно мокрое бълье, —бросилъ на Оливье взглядъ без- 
молвнаго отчаянія, и этотъ взглядъ проникъ ему въ сердце. 
Молодой человћкъ увидђлъ какъ бы свое отраженіе. Другіе 
шли торопливо и молча, третьи жестикулировали и шум%ли... 
Всв несли куда-то свое оживленіе, у всћхъ была цзль, всВхъ 
кто-нибудь ждалъ, не спрашивая, честны они или нечестны... 
всВ работали и бились для кого-нибудь дорогого и близкаго. 

А онъ одинокъ, какъ всегда! Для него собственное я за- 
мБняло религию, стЬна отдфлила его отъ тъхъ, кто его любить, 
а на сердц® у него сухо и пусто, какъ въ знойной пустын%... 

Вдругъ что-то пронеслось въ этой томительной тишин№ 
души .. дуновеніе влажнаго втра, капля росы... что-то неуло- 
вимо мягкое и н8жное. Онъ подумалъ о Оимонћ. 

Симона! Это значить любовь невозможная и безкорыстная. 
отъ которой онъ не потребуетъ для себя ничего, но которая 
неодолимо влекла теперь его изсушенное . эгоизмомъ сердце. 
какъ чаша свЪжей воды привлекаеть губы раненаго... 


ХХХ. 


Онъ сталь часто ходить къ Баратье. При малъйшемъ пред- 
лог, онъ бфжалъ туда. Часто онъ находилъ Симону одну. 

Однажды она сказала ему: 

— Васъ не видно больше у Полиньеровъ. Знаете, что о 
васъ дурно отзываются? 

— Вто? 

— Всв, т-ше Полиньеръ, Жюли... 

— Что же они говорять? 

Она покраснъла, не рёшаясь продолжать. 

— Но... я ужъ и не знаю.. Они говорятъ, что вы боитесь 
скомпрометировать себя... что вы дезертируете... что вы... 
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Она замолчала. 

— Интриганъ? — спросилъ онъ. 

— 0! нфтъ, — воскликнула она съ движенемъ протеста. 

Она покраснфла, какъ ракъ. 

Онъ пожаль плечами. 

— Скажите мнф всю правду. Что говорить Жюли? 

— Жюли? 

Медленно, тихимъ голосомъ, какъ будто это открытіе было 
необходимо и ее принуждалъ къ нему долгъ, она проговорила: 

— Жюли злая, она васъ не любить. 

Она сльдила за дВйствіемъ своихъ словъ по лицу мо20- 
даго человзка. 

Звала она что-нибудь? Угадала она? Выраженіе страданія 
мелькало въ углахъ ея рта, голубые глаза заволоклись тВнью. 
Неужели она ревновала? 

Она прибавила: 

— Ея свадьба уже объявлена... Это будеть черезъ шесть 
нед%ль... Я не буду на свадьбВ, насъ уже здесь не будетъ. 

— Какъ не будетъ?—вскричалъ онъ. 

— Да, мы уфзжаемъ въ Канны, черезь дв, три недЪли... 
Я никогда не провожу зиму въ Париж... 

Она произнесла послђднія слова такъ грустно, что у Оливье 
сжалось сердце, какъ будто онъ былъ у изголовья умирающей. 

Они замолчали. Ихъ взгляды встрБтились и они продол- 
жали смотрВть другъ на друга, испытывая одинаковое вол- 
неніе. 

Онъ приходилъ каждый день, говоря съ Баратье о его 
процесс, требуя отъ него объясненій, которыя тотъ долженъ 
былъ повторять на слвдующій день. Ему необходимо было ви- 
дЪть Симону. 

Онъ всегда ве находилъ въ кабинет отца. РЪдко остава - 
лись они одни, но ова слушала разговоръ, опершись локтями 
на бюро, внимательная, какъ будто ей были интересны эти 
безконечныя цифры. Время отъ времени она забывалась, глядя 
на него. 

Ему нравилось говорить при ней. Порядокъ и ясность, ко- 
торые онъ вкладываль въ свои мысли, слова, которыя нахо- 
дилъ, чтобы ихъ выразить, наполняли его гордостью. Онъ ло- 
вилъ на серьезномъ личикВ дБвушки наивное восхищеніе, ко- 
торое его поднимало, освфщало его мозгъ, смягчало сердце. 

— Мы тебЪ очень надозли, дВвочка?—говорилъ Баратье. 

— Вовсе нътъ. Увряю тебя, что я все понимаю. Теперь 
это занимаеть меня. 

Разъ Баратье принужденъ быль выйти. Онъ долженъ быль 
вернуться только черезъ часъ. 

На Симон было розовое платье, которое она надфвала на 
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объдъ у Полиньеровъ. Она держала въ рук бёлую гвоздику; 
и нюхала ее, разговаривая. 

Оливье узналъ платье и сказалъ это ей. 

— Да, — отвЗчала она.—Я его надВла сегодня, сама не знаю 
почему. Проснувшись, я сейчасъ подумала объ этомъ розовомъ 
платьВ, миъ захотВлось его надфть, я такъ и сдфлала... У васъ 
не является иногда такихъ фантазій... капризовъ? Это пустяки, 
а между тЬмъ они дають счастье. 

— Вы въ немъ прелестны... Мнз представляется, что мы 
съ вами только что вышли изъ-за стола. 

— Я часто думаю объ этомъ объдћВ... МЕБ было весело, 
я см8ялась, я была немножко сумасшедшая, быть можеть... 
Мы познакомились съ вами въ тотъ вечеръ. 

— Ваша память вамъ измЗняетъ... Мы видЪлись раньше... 
у Полиньеровъ. 

— Да, но мы еще не болтали... Представьте себз, я была очень 
удивлена, найдя васъ такимъ любезнымь Сначала мн было 
немножко страшно сидЪть рядомъ съ вами... Это потому, что 
я васъ всегда видъла съ ужасно серьезнымъ лицомъ, почти 
злымъ... я боялась. Обыкновенно я васъ видЪфла въ салонз въ 
разговорз съ важными господами... о политик, конечно... Ни. 
когда вы не смЗялись... не танцовали... Вы не говорили съ 
дамами. 

Ея лицо измЗнилось, стало грустнымъ, приняло чуть за- 
мзтное выражен!е упрека. Ея голосъ получиль оттёнокъ го- 
речи. 

— Впрочемъ, да... Вы говорили съ Жюли... даже часто... 
Ну! именно воть въ эти минуты у васъ было злое лицо... Можно 
было подумать, что вы ссоритесь... и вы были часто вистё. 

Она замолчала, кусая свою гвоздику, обративъ глаза на 
молодого человћка, съ молчаливымъ вопросомъ. 

Онъ былъ тронутъ и слушалъ ее, улыбаясь. 

— Ну, ничего! — сказала она вздыхая, и такимъ тономъ, 
въ которомъ Оливье угадывалъ нВчто въ род прощенія. 

Внезапно измнивъ настроеніе духа, охваченная порывомъ 
веселости, она продолжала: 

— Но мы съ тЬхъ поръ прекрасно вознаградили себя... 
Мн кажется, что мы знакомы давно, давно... Увзрены-ли вы, 
что мы не встр$®чались ранзе?.. Мн кажется, что я васъ ви- 
дЬла гдъ-то еще въ другомъ мЪств, не у Полиньеровъ. 

Неужели ея память, дЪйствительно, сохранила смутное вос- 
поминаніе о Монморанси, о молодомъ человъкВ, проходившемъ 
иногда мимо террасы ея дома? Или ея чувство продолжилось 
инстинктивно въ невъдомое прошлое, смутное, таинственное, 
за предълами существованіа? 

Оливье колебался. Къ чему возобновлять воспоминанія, 
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которыя наврное хранились только въ немъ? Не вспугнутъ- 
ли эти слова иллювію, въ которой они жили оба въ эту ми- 
нуту и были такъ счастливы? 

Онъ промолчалъ. 

Они услышали возвращавшагося Баратье. 

Она быстро положила гвоздику на стулъ, раздЪлявшій ее 
отъ Оливье. Онъ взялъ цвВтокъ, теплый и влажный. и спря- 
талъ его въ рук. 

Черезъ часъ онъ уходилъ и, спускаясь съ лЬстницы, при- 
жималъ гвоздику къ губамъ, цћлуя ее, вдыхая ея собствен- 
вый ароматъ вмвстЬ съ тЁмъ, который въ ней оставила моло- 
дая дфвушка, ея улыбку, ея веселость, ревнивую грусть, всю 
грацію больного, неваннаго ребенка. 

— Она меня любитъ! ока меня любитъ и я люблю ве! Я 
люблю невозможное, смерть! Мав не надо было бы ее больше 
видфть. Быть можеть, я совершаю преступлене. Но я пойду 
къ ней завтра-же. Виноватъ-ли я? Я долженъ видёть, слы- 
шать этого ребенка, ласкать своими глазами ея волосы, глаза, 
губы, ея нжную шейку, все ея т$ло... Она забудетъ меня... 
Я не первый возбудилъ въ ней потребность ласки... Она, бВд- 
няжка, которую избЪгаютъ, какъ зачумленную, отдавалась и 
другимъ... Зачвиъ мнф отказываться отъ нћсколькихъ минуть 
забвенія, радости, счастья? Что мн до всего прочаго? Коло- 
месъ вазначенъ су-префектомъ: его, выходца реакціонныхъ са- 
лоновъ, республика принимаетъ; она ему платить за славу от- 
цовскаго имени; я не завидую. Дюнонкъ, главный редакторъ 
вечерней газеты, сила нын%шняго дия! Онъ поддерживаетъ и 
свергаетъ министровъ; я не завидую и ему. Перонна ставить 
свою кандидатуру въ ближайшіе выборы, онъ пройдетъ; у меня 
нЪтъ къ нему дурного чувства. Мой умъ остановился на одной 
мысли, на молчаливомъ и восхитительномъ созерцания. Что-то 
плачетъ, рыдаетъ въ миф, что-то н®жное и счастливое. Симона, 
маленькая Симона, я только люблю тебя, я весь твой! 

Эта тайная, безнадежная любовь, о которой никто не 
узнаеть, нравилась ему. Ночью онъ васыпалъ съ мыслью о 
смерти, не о грубомъ самоубйств$, выказывающемъ трусость 
или безсиліе: небытіе и любовь сливались теперь въ одно, 
отождествлялись въ его воображеніи. 

Физически онъ себя чувствовалъ больнымъ. Онъ не Ълъ, 
его энергія и воля упали. Онъ испытывалъ захватывающее 
ощущеніе тяжелаго сна, непреодолимаго, какъ медленно поту- 
хающій вулканъ, становящійся все холоднће съ каждой новой 
зарей. 

Дни проходили за днями; отъъздъ Симоны приближался. 
Она теряла свою веселость и съ каждымъ свиданіемъ стано- 
вялась все грустнће. Молча сидЪла она, углубясь въ какое ни- 
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будь рукодфлье. Ея маленькая рука, протягиваемая ему на 
прощаніе, была холодная, вялая. 

Въ послфдній разъ, когда онъ ее засталь одну, она ска- 
вала: 

— Черезъ пять дней мы уъдемъ. 

— Холода приближаются. 

— Я бы хотёла не уфзжать, остаться въ Париж. Я бо. 
юсь этой ПОЗЗДки... 

— Однако, она необходима... докторъ не позволить вамъ 
остаться на зиму въ Париж$. 

Она опустила голову, вздыхая, сложивъ руки на колЁняхъ. 

— Да... да... я знаю, что я больна... очень больна... я ду- 
маю объ этомъ... о смерти... я боюсь умереть. Ночью я вдругъ 
просыпаюсь, оледензвъ отъ ужаса, и сажусь на постели... я 
стала-бы кричать, если бы дверь въ комнату папа не была от- 
крыта, и я не боялась его тревожить. 

— Тысячи людей проводятъ зиму на югё. 

Ова покачала головой, все смотря на свои блъдныя, сла- 
быя руки, и сказала серьезно и важно: 

— Я знаю... понятно, что инв ничего не говорять, но 
вВдь это не трудно угадать. Я сравниваю себя съ другими, 
и, увЪряю васъ, знаю хорошо... Моя мать, мой маленькій братъ 
умерли... отъ болЗзни груди... оть чахотки! Обыкновенно я 
не думаю объ этихъ грустныхъ вещахъ; миъ довольно настоя - 
щаго; я весела и счастлива... Все меня развлекаетъ и зани- 
маетъ... Прежде я уфзжала съ радостью, потому что я люблю 
прекрасную страну, куда мы ућъзжаемъ, люблю өя голубое 
небо, солнце, цвъты. Но этотъ годъ поћздка мн кажется та- 
кой скучной, я такъ не хотБла бы фхать. Я предчувствую горе. 
Эта комната... МВ кажется, что я больше не войду въ нее... 
что я говорю прости всему, что меня окружаетъ, и... 

Ова подняла свои больше, свЗтлые глаза на молодого че- 
ловћка и замолчала, но лицо ея продолжало говорить: 

«И вамъ. Я васъ больше не увижу, а я хочу васъ видЗть, 
я не хочу разставаться съ вами. Скажите мн что-нибудь... одно 
слово... Скажете мн}, что вы меня любите... Вы вЪдь видите, 
что я васъ люблю, что смерть пугаеть меня теперь потому, 
что она разлучить меня съ вами... а этого не должно быть»... 

Онъ заставилъ себя улыбнуться и проговорилъ голосомъ 
полнымъ слезъ: 

— Майетоіѕе[е, позвольте побранить васъ, вы не благо 
разумны, вы огорчаете своихъ друзей... послушайте... Симона. 

Услышавъ свое имя, произнесенное чуть слышно, точно 
дыханьемъ вфтерка, молодая яЪвушка просіяла и разцв%ла, 
какъ свВтлая утренняя зорька. Ея губки задрожали, жилки 
на шећ налились. Все ея существо выражало благодарность и 
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въ тоже время страшную усталость. Любовь была не по си- 
ламъ ея душ$. 

Ихъ руки готовы были встр$титься, но въ эту минуту во- 
шелъ Баратье. 

— Я провожу васъ на вокзалъ,—сказаль Оливье. 

Въ день отьЗзда онъ проводяль ихъ на платформу до са- 
мого вагона. Симона шла рядомъ съ нимъ, и вдругъ онъ по- 
чувствовалъ, что она беретъ его руку и сжимаеть ее изо всей 
силы своими маленькими, нёжными пальчиками. Такъ они сдћЪ- 
лали н®сколько шаговъ. 

Она не могла отвъчать на его прощальныя слова. Ея горло 
сжалось. 

Сидя въ углу вагона противъ окна, она не сводила глазъ 
съ молодого челов%ка. 

Раздался пронзительный свистокъ и поћздъ тронулся. 

Симона кинулась къ дверямъ и бросила ему прощальную 
улыбку, улыбку банальную и свтскую. Но оба почувствовали, 
что ихъ губы искали воображаемаго поцфлуя, въ которомъ 
судьба отказывала имъ навсегда! 

ПоВздъ ползъ мимо, извивая свой хвость при шум вы- 
пускаемыхъ паровъ и вертящихся колесъ, потомъ сталь меньше 
и меньше, удаляясь со всей скоростью, и надъ нимъ развВ- 
вался только султанъ благо дыма. 

Оливье повернулся. Платформа была пуста, въ вокзал ца- 
рила тишина и холодная сырость. 

Онъ обернулся еще разъ. Позздъь сталь черной точкой, 
удаляющейся вдаль, и на ней блестВлъ, какъ глазъ, кровавый 
кругъ краснаго фонаря. 

Потомъ и онъ исчезъ, путь опустВлъ. 

Тогда Оливье бросился бћжать со всБхъ ногь, и грудь его 
разрывалась отъ рыданій. 


ХХХІ. 


Зима установилась холодная, печальная. 

Оливье, очень занятый въ суд, слЪдилъ за политикой по 
газетамъ. Республика торжествовала при крикахъ и вопляхъ 
побжденныхь партій, которыя мельчали и раздроблялись. 
Рауль Барро, недавній трибунъ, сталь главой государства. 
Оливье опять восхищался имъ. Онъ купиль его портретъ а 
поставилъ на своемъ бюро. 

Между тВмъ, кризисъ духовнаго безсилія прошелъ. Онъ про- 
снулся съ новыми силами, съ отдохнувшими мышцами, съ пу- 
стой душой, съ жаждой дВятельности. Онъ мечталъ уфхать изъ 
Франщи, странствовать по свВту въ поискахъ неиѕзвёстныхъ 
приключеній; онъ задыхался въ ПарижЗ. 
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Весною вспыхнула стачка въ одной изъ каменноугольныхъ 
провинцій центра Франція. Происходили безпорядки, было 
убито въсколько жандармовъ. 

— Возьмите на себя защиту рудокоповъ! —говорилъ ему 
Дьелафуа, —и ваше дфло въ шляпђћ. 

— Я? Но какъ-же я могу? Кто меня знаеть? 

— Хотите, я поговорю съ Барро? 

— Вы, значитъ, съ нимъ видитесь? 

— Р%дко... Но мы были близко знакомы, когда онъ начи- 
налъ свою каррьеру въ суд8. Насъ связывали симпатіи, хотя 
онъ былъ гораздо моложе меня. Воть уже десять лћтъ, какъ 
мы не встрВчались. Но я пойду къ нему... Теперь онъ сила. 

Оливье смотрћълъ на адвоката съ бьющиися сердцемъ, взвол- 
ванный, какъ передъ опасностью. 

— Но это невозможно. А если Барро узнаетъ, что я пи- 
салъ въ консервативныхъ газетахъ, что я сражался противъ ре- 
спубликанцевъ? | 

Адвокатъ пожалъ плечами. 

— ЗачВмъ-же вамъ признаваться, вы скажете нътг на все. 
вы будете отрицать устно, письменно, печатно. Нътъ и нћътьъ! 
Отрицан!е—это превосходное средство! Вамъ сунуть подъ носъ 
статьи КЌоріолана, а вы скажете: это не а! Приведуть свидВ- 
төлей, тяпографщиковъ, кассира, который выдавалъ гонораръ, 
а вы все свое: нћтъ, и кончено! 

— Бакъ убійцы въ суд? 

— Именно... Итакъ, я побываю у Барро... 

Оливье протянулъ ему руку. 

— Благодарю васъ,— скаѕалъ онъ просто. 

— Ну чего тамъ! Я радъ буду поговорить съ этимъ дер- 
жавнымъ властелиномъ. 

Черезъ день послЪ этого Оливье ждалъ, блВдный и нерв- 
ный, въ передней Барро, который, занимая высшую оффи- 
шальную должность, жилъ теперь въ одномъ изъ дворцовъ. 

Судебный праставъ пригласилъ Оливье слёдовать за собою 
и доложиль громко: . 

— Г. Оливье Датанъ. 

Молодой человъкъ едва узналь Барро. Онъ пожирЗлъ, 
почти опухъ, щеки у него отвисли, какъ ишки, въ откину- 
тыхъ назадъ длинныхъ волосахъ виднёлись бБлыя пряди. Его 
лицо также изиЪнилось и имло выраженіе нЪсколько надмен- 
наго величя. Глаза, окруженные опухшими вфками, смотрвли 
сверху внизъ. 

Оливье поклонился ниже, чёмъ намфревался. Какая-то 
сила согнула его спину. Онъ сёлъ на указанное ему мали- 
новое кресло, ожидая, узнаетъ-ли его Барро. 

— Дьелафуа мн говорилъ о васъ по поводу этого дћла... 
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онъ мив сказаль о васъ много хорошаго, и я вполив вврю 
ему... Это человзкъ... Знакомы-ли вы съ вопросами, относя- 
щимися до каменноугольной промышленности? 

— Когда я имфлъ честь, милостивый государь, быть при- 
нятымъ вами нЪсколько лфтъ тому назадъ, вы дали ми слЊ- 
дующее наставленіе: ничто не должно быть незнакомо госу- 
дарственному человъку, онъ долженъ все язучить, все знать... 

Овъ невольно покрасн®лъ, произнося эту лесть. Барро сдви- 
нулъ брови, посмотрВлъ на него молча, проницательно и по- 
качать головой съ недовольнымъ видомъ. 

Онъ вадалъ молодому человЪку н8сколько вопросовъ, какъ 
бы зондируя его. Мало-по-малу его лицо прояснялось. На- 
конецъ, довольный сдћланнымъ экзаменомъ, онъ улыбнулся и 
сталъ вдругъ снова добрымъ малымъ, простыиъ и привётли- 
вымъ, какимъ Оливье его зналъ прежде. 

— Я очень люблю Дьелафуа,— сказать онъ.—Я желалъ 
бы, чтобъ онъ принялъ отъ меня какую-нибудь должность, 
онъ оказалъ-бы большія услуги: люди его закала р8дки. даже 
между республиканцами, — прибавилъ онъ съ иронической 
улыбкой... 

— Но его убВжденія... его прошлое во время Империи... 

— Пустяки!.. Политика не должна быть на злопамятна, 
ни застфнчива. Моя мечта сдёлать министрами герцога Х.,— 
маркиза 2, —г. У.,—всВхъ подвижниковъ павшаго роялизма... 
Что касается до принцевъ спретендентовъ, то я ихъ назначилъ 
бы корпусными командирами и посланниками. Они были-бы 
нашими представителями у державъ. Окруженные королев- 
ской роскошью, въ общения съ королями, -—они оставались-бы 
вВрны Франція, потому что это сыновья храбрецовъ... Они 
были-бы лучшими слугами республики... Но все это фанта- 
зіл.. Въ настоящую минуту выплываютъ на сцену подонка 
общества; они поднимаются и хотять завладзть всВиъ... Этотъ 
каменноугольный процессъ очень щекотливое дфло... Нужно 
будетъ добиться оправданія рабочихъ, даже виновныхь въ 
убійствахъ. Но зачинщиковъ нужно погубить непрем%нно; ихъ 
надо обличить; мы ихъ покажемъ буржуазія, которая, 0без- 
умъвъ отъ страха, кинется къ намъ; нужно сдћлать ихъ пред- 
метомъ превр%нія для рудокоповъ, которые должны отнестись 
равнодушно къ ихъ высылк$. 

Онъ говорилъ долго, увлекаясь своимъ краснорфчіемъ, 
объяснялъ дфло, излагая подробно его причины, разсматривая 
самыя отдаленныя послћёдствія, набрасывая широкими штри- 
хама защитительную р%чь, которую требовали обстоятельства. 

Онъ нарисовалъ ропотъ демагогіи, готовой къ возмущенію, 
жаждущей безпорядковъ и власти. Плотина могла прорваться. 
Кровавыя грезы копошатся въ мозгахъ. Эта толпа шла сти. 
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хійно, безъ оружія, безъ начальника, группируясь около нђ- 
сколькихъ неопред®ленныхь девизовъ. Кто знаетъ, не при- 
дется-ли пустить въ ходъ силу? Это прямая угроза буржузз!и, 
которой приходится думать о необходимой самооборонћ... 

Слушая и отмъчая его совЗты, проникаясь его мыслью, 
Оливье видзлъ передъ глазами эту орду нищихъ и недоволь- 
ныхъ; слышалъ ея рычаніе. Изъ нея подымался, ей предше- 
ствоваль еще глухой, но чудовищный гулъ, точно внезапные 
порывы вътра передъ грозой. ЦФлый океанъ головъ, —черный 
народъ, — волновался передъ нимъ, лишенный организаци, 
движимый лишь инстинктомъ борьбы га существоваше. Какой 
магической властью облечется имя того, кто явится символомъ 
объединенія для всъхъ этихъ обездоленныхъ! Въ первый разъ 
эта перспектива открывалась передъ нимъ во всей своей про- 
стотЬ и ясности... И воть, судьба посылаетъ ему это дЪло... 

Онъ едва слушалъь Барро; на его губахъ застыла улыбка 
согласія и восхищенія. Слава шла къ нему на встръчу. Ми- 
нута была рёшительная. Побъжденный этоть разъ, онъ уже 
не поднимется. 

Когда онъ простизся съ Барро, смиренно, какъ удовлетво- 
ренвый проситель, онъ чувствовалъ, что не любить больше 
этого человћка, что въ одинъ прекрасный день онъ будетъ съ 
нимъ бороться. Онъ оставлялъ за собою врага. 

Въ передней пристава почтительно встали при его появхе- 
нін. Онъ вышелъ, сіяющій, высоко поднявъ голову. 

— Я долженъ побЪдить —говорилъ онъ себ. 

Черезъ шесть недфль онъ говорилъ въ провинщи передъ 
присяжными. На него была возложена защита одного изъ 
руководителей, на которомъ лежали самыя тяжкія обвиненія. 
Буржуазія требовала его головы, соглашаясь лишь на этомъ 
условіи помиловать рабочихъ. 

Когда Оливье поднялся на своемъ мств, бяВдный, почти 
мрачный, наступила глубокая тишина. Онъ окинулъ аудиторію 
быстрымъ взглядомъ: съ одной стороны—безстраствыя лица 
судей, съ тонкими благородными чертами, зат8мъ присяжные, 
видимо запуганные, какъ стадо, почуявшее волка; напротивъ, 
среди обвиняемыхъ въ рабочемъ платьћ, его кліентъ, смотрћъв- 
шій на него и тоже содрогавшійся отъ неизвЪстности и страха. 
Это былъ человъкъ съ большой головой, съ выпуклымъ лбомъ, 
умнымъ и суровымъ лицомъ; съ другой стороны, позади бар- 
рьера, составленваго изъ жандармскихъ трехуголокъ—блузы, го- 
ловы женщинъ, чепчики, съдые и черные волосы, молчаливая 
толпа бъдняковъ. 

Въ продолжен одной секунды Оливье испытывалъ смер- 
тельную тоску. Ему стало страшно. 

Онъ назалъ громкимъ голосомъ, который заставилъ его 
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самого задрожать, и онъ чувствовалъ, что дрожь охватила все 
собраніе. 

Его рћЬчь была апологіей народа. Оставивъ скоро частный 
предметъ своей защиты, онъ пустился въ отступленія общаго 
характера. Онъ нашелъ образы, чтобы нарисовать бъдствія 
рудокоповъ, онъ ихъ заставиль рычать отъ страданія. Онъ 
говорилъ объ ихъ прав на существованіе, на ххёбъ насущный, 
на покой въ старости, когда волосы побълћютьъ и члены по- 


Каждое его слово производило впечатлъніе. Въ одномъ 
мЪстЬ толпа стала рукоплескать. По слову президента снова 
водворилось молчаше. Оливье продолжалъ, сжавъ кулаки съ 
искаженнымъ, страшнымъ лицомъ, поднимая руки, блвдный, 
безъ кровинки, похожій, въ широкихъ складкахъ своей тоги, 
на ангела смерти, свирћБпаго и неумолимаго. 

Судьи облокотились на столь. Присяжные слушали, бхћд- 
ные отъ испуга. Его кліентъ, поддерживая голову обфими ру- 
ками, слъдилъ за всякимъ его движеніемъ. Толпа, молчаливая, 
двигалась, точно волны передъ близкою бурей, на него смо- 
трВли сотни глазъ, пламенныхъ и дикихъ. 

Онъ импровизировалъ, увлеченный своимъ краснорвчіемъ, 
не слЪдя за собой. Внутренно, его сердце разрывалось отъ ра- 
дости. Его губы дрожали отъ страстной потребности см®ха: 
онъ говорилъ противъ Барро. 

Его кліентъ былъ оправданъ. Вс подсудимые также. 

Толпа стучала ногами и расходилась съ шумными кри- 
ками торжества. 

На улиц Оливье окружили. Было темно, онъ еле могъ 
разглядЪть людей; сотни рукъ пожимали его руки. Бакая-то 
женщина подфловала его въ губы. 

Онъ задрожалъ, его ноги подкосились, сердце, казалось, пе- 
реставало биться въ груди, когда могучій крикъ поднялся 
изъ тысячи грудей къ беззв здному небу: 

— Да здравствуеть Датанъ! 

Онъ оперся на чье-то плечо, проливая слезы, невидимыя 
въ темнотћ. 

На другой день въ двзнадцать часовъ поћздъ уносилъ его 
въ Парижъ. Первый его визитъ быль къ Дьелафуа, который 
встрЪтилъ его объаятіями. 

— Браво! — воскликнулъ онъ.—Браво!.. 

Онъ показалъ Оливье груду развернутыхъ газетъ. Защи- 
тительная ръчь Оливье была приведена ш ех{епзо. Отатьи въ 
радикальныхъ газетахъ носили заглавіе: Оливье Датанъ. Онъ 
вернулся въ Парижъ знаменитостью. 

— Я не знаю, по правд сказать, —проговорилъ Дьела- 


ОЛИВЬЕ ДАТАНЪ. 99 


фуа,— придется-ли ваша защита по вкусу Барро. Десять дётъ 
тому навадъ онъ бы ей апплодировалъ, но теперь... 

Оба улыбнулись. 

Отецъ ожидалъ его на квартир. Добрый старикъ бросился 
въ объятия сына съ изліяніемъ, въ которомъ Оливье почув- 
ствоваль прощеніе. 

— Видишь, я пришелъ обнять тебя, поздравить, — ска- 
залъ докторъ.—Я долго сомнзвался въ тб. Я не понялъ 
тебя. Я видзлъ въ теб ревегата. У тебя была минута слабо- 
сти... очевидно, нужда, которой я никогда не знахь, заста- 
вила тебя потерять голову... Но сегодня все заглажено... О! 
дорогое дитя, если-быты зналъ, какъ меня мучило это недора- 
зум%ніе. Ты не былъ больше моимъ сыномъ, были дни, когда 
я спрашивалъ себя, живъ-ли ты, не умеръ-ли. Но, знаешь-ли, 
что въ твоей рВчи ты сказаль тоже, что сказалъ-бы, безъ 
твоего краснорВчія, конечно, твой старый, глупый отецъ?.. 
НВсколько преувеличенно... ну, это горячая кровь... моло- 
дость... 

Оливье слушахль въ смущенш. Прощевіе, какъ прежде 
презр8ве отца, было ему больно. Эти преувеличенія, которыя 
старикъ объяснилъ увлеченіемъ, были преднамЗрены и раз- 
считаны... УбБжденія! Но у него ихь не было больше. Его 
соввсть умерла, онъ просто плыветъ по теченію къ слав и 
богатству! Въ суд звуки собственнаго голоса, игра интона- 
щи и удареній вызывали въ немъ самомъ какое-то волненіе, 
но теперь его сердце было сухо. Все это было ему безраз- 
лично. Важно было одно: все увеличивающееся значеніе его 
имени, нөизвВстнаго еще нақанунВ, сегодня переходившаго изъ 
усть въ уста; это имя, которое повторяли, быть можеть, въ 
предиъстьяхъ и въ мастерскихъ, которое обфжало Францію, 
Европу, весь свЪтъ, разнесенное всюду печатью, имя, упав- 
шее, какъ бомба, среди Полиньеровъ, имя, которое въ прош- 
хую ночь прововглашали во мракВ сотни грубыхъ голосовъ, 
между тБиъ какъ буржуа дрожали за своими закрытыми ста- 
ВНЯМиИ. 

Докторъ ушелъ, а онъ легъ. Его силы истощались. Но овъ 
гналъ отъ себя приближавшійся сонъ: ему хотВлось встать, 
опять перечитывать газеты, на столбцахъ которыхъ всюду вид- 
нълось его имя, большими буквами, какъ будто горёвшими пе- 
редъ его утомленными глазами... 

Онъ проснулся, проспавъ болће дећнадцати часовъ. 

На полу у дверей онъ нашель письмо, просунутое нака- 
нунв консьержемъ. 

М-ше Наполи писала ему на восьми страницахъ, испол- 
ненныхь энтуѕіазма, называя его великимъ гражданиномъ, на- 
поминая, что имзла удовольствіе видёть его разъ у себя, и 
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упрекая, что онъ никогда не переступалъ больше дверей, ко- 
торыя передъ нимъ широко открыты. 

Наполи! Онъ забыль о ней. Давно какъ-то говорили о 
ея брак съ Барро. Теперь они не видВлись, и она нВсколько 
мЬсяцевъ тому назадъ основала соціалистическую газету. 

Онъ одфлся, купилъ свфтлыя перчатки и пошелъ къ ней. 
Ему казалось, что воть уже вЪсколько часовъ его зацёпило 
какое-то зубчатое колесо и тянуло куда-то безъ его въдома и 
воли. 

Онъ удержался отъ движен!я удивлен!я, когда увидЪлъ 
Наполи, спъшившую ему на встръчу, —такъ она постарћла и 
завяла. Впрочемъ, она была еще недурна, но румяны на ще- 
кахъ, крашеныя губы и подведенныя ръсницы старили ее еще 
больше. Она была въ платьВ, слишкомъ свътдомъ для ея воз- 
раста. Пепельная пудра въ волосахъ должна была скрывать 
сБдыя пряди. 

Она схватила его руки, долго ихъ держала, стоя близко 
къ нему, поднявъ голову, улыбающаяся, съ блестящами гла- 
зами. Оть нее пахло сильными, изысканными духами. 

— Я васъ ждала и очень благодарна, что вы тотчасъ же 
пришли на мое приглашеніе... Садитесь... 

Они сли на маленьвій диванъ для двоихъ; она — спиной 
къ окну, въ полусвътЬ, который дБлалъ ее значительно кра- 
сивће; опъ—въ полуобороть къ ней, иЗсколько удивленный 
впечатлЬвіемъ, которое она теперь производила на него. 

Они находились въ маленькомъ темноватомъ будуарз; боль- 
шая двустворчатая дверь вела въ салонъ, въ которомъ четыре 
года тому назадъ онъ видзлъ ее въ первый разъ. Онъ вспо- 
мнилъ, какъ овъ тогда дрожалъ, сковфуженный, оттиснутый 
до самой стЗны локтями гостей, избЪгая высоком рныхъ взгля - 
довъ. Ему припомнилось также желтое лицо отца и то, какъ 
они уходили тайкомъ, молчаливые, униженные. 

— У васъ громадный талантъ, —говорила Наполи. — Меня 
такъ взволновало чтеніе вашей защитительной рћъчи. Это такъ 
больно и въ то же время такъ пріятно. Нужно вернуться къ 
далекимъ времевамъ, чтобъ найти такое горячее, убЪдительное, 
сильное краснорћч1е... За то и какое торжество!.. 

Оливье чуть замЪтно поклонился. Онъ улыбахся и лико- 
валъ: ея голосъ звучалъ восхитительной мелодіей въ его ушахъ. 
Это лицо казалось ему достойнымъ обожанія. 

— Но почему вы никогда не приходили ко мн? 

Ея губы сжались милой и своенравной грамаской; ея брови 
поднимались вопросительно; глаза ласкали его, полные н3ж- 
ности и упрека. 

Онъ отвфтилъ неопредфленнымъ жестомъ. 

— Я должна была.бы бранить васъ... Но я хочу вамъ 
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сдЪлать одно предложен!е... Не отказывайте мнћ... Будьте со- 
трудникомъ въ нашей газет$... Вы будете въ ней полнымъ хо- 
зяиномъ, конечно... Согласны? 

— Првнимаю съ благодарностью, шадате. 

Ова подскочила отъ радости. 

— Въ завтрашнемъ номер мы объявимъ объ этомъ боль- 
шими буквами. О, я такъ вамъ благодарна. Съ этого дня га- 
зета ваша... Она становится вашей трибуной, вы станете под- 
готовлять свою кандидатуру. 

Онъ сдёлалъ жесть удивленія. 

— Какую кандидатуру? 

— Въ депутаты, разумЗется. 

— О, но кандидатура стоитъ дорого, а я заработываю еще 
далеко недостаточно. 

— А газета? ея средства въ вашемъ распоряженіи. 

Ова прибавила р8шительнымъ тономъ, не ожидая отвћта: 

— Наконецъ, и я что нибудь значу! Я хочу, чтобъ вы 
стали депутатомъ при слђдующихъ-же выборахъ, т. е. черезъ 
восемь м3сяцевт... вы будете кандидатомъ или оть Парижа, 
или отъ одного изъ департаментовъ... кое-гдъ я имВю большое 
вліяніе. 

Овъ вскричалъ, задыхаясь отъ счастья: 

— Но вы раскрываете передо мною будущность... Я вамъ 
буду обязанъ всъмъ. 

Онъ схватилъ ея рука, готовый поцЪловать ихъ. Ему по- 
казалось, что она ихъ сама приблажаеть къ его губамъ. 

Она продолжала серьезно: 

— Вамъ удастся... Вы явились, чтобы занять вакантное 
м%сто... Барро становится диктаторомъ, онъ окружаеть себя 
сомнительными личностями, онъ дёлаеть авансы побъжденнымъ 
партіямъ. Его популярность колеблется... Онъ падеть... Нуж- 
но, чтобы онъ палъ... ИзмВнникъ относительно твхъ программъ, 
которыя дали ему положеніе, узурпаторъ деспотической власти, 
которую самъ заклэймилъ, диктаторъ посаћ того, какъ быль 
проповЪдникомъ свободы, развратникъ и плутъ, —онъ долженъ 
искупить все это... Вы применете къ его врагамъ, и удары 
новаго противника онъ долженъ почувствовать... 

Ова говорила сурово, сдержаннымъ голосомъ. 

Оливье вспомнилъ ввглядъ полный любви, которымъ она 
когда-то окинула Барро. Теперь она его ненавидВла. Она хо- 
тБла его паденія и раззоренія. Быть можетъ, онъ, Оливье, бу- 
детъ обязанъ своимъ счастьемъ неизвестной ему ссорВ, раздћъ- 
лившей эти два существа. Онъ достигнеть своей цћъли, какъ 
преемникъ, какъ мститель. Онъ чувствовалъ, что въ немъ раз- 
зивалась и росла такая же ненависть къ Барро. 

Оли молчали. Между ними заключался безмолвный договоръ, 
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Оживившись и снова улыбаясь, она проговорила: 

— Завтра у меня обздаеть вся редакція и н®еколько де- 
путатовъ... Вы придете, не правда-ли? 

Онъ согласился и всталъ. 

Она проводила его до дверей передней. 

— Вы тутъ у себя, — сказала она, пожимая ему руку въ 
послъдній разъ, поднявъ голову, протянувъ шею, съ вызы- 
вающимъ жестомъ, который его привелъ въ смущеніе. 

Сказала она это, какъ собственница газеты? какъ хозяйка? 
или какъ женщина? 

Предчувствіе говорило ему, что она будетъ его любовни- 
цей. Общность интересовъ связывала ихъ и бросала въ объ- 
ятія другъ друга. Эта женщина, принадлежавшая прежде дру- 
гимъ, уже не молодая, привлекала его, вызывала въ немъ 
чувство сладострастія, котораго онъ еще никогда не испы- 
тывал»ъ. 


ХХХІ. 


Разъ утромъ онъ получилъ записку отъ Баратье, который 
его извъщалъ о своемъ возвращени въ Парижъ и просилъ 
придти съ нимъ повидаться по д#лу о процесс$. 

Семь м8сяцевъ прошло съ того дня, вакъ онъ провожалъ 
Сиамону на платформу желъзной дороги, гдз они разстались 
соединенные тайной любовью, не имвшей завтрашняго дня. 

Ему не хотВлось ее видъть. Эта мимолетная ніжность, 
блЪдный цвђётокъ сентиментальности оставить въ немъ чув- 
ство какой-то неловкости. 

Онъ задрожалъ и поблВднћлъ, входя въ кабинетъ Баратье. 
Симона была тамъ; она сидЪла въ кресзђ, бявдная, съ впав- 
шими щеками, съ большими глазами, окруженными черной тБнью. 
Она съ трудомъ приподнялась, согнувшись вдвое, напоминая 
старушку... Она надфла то розовое платье, въ которомъ 
была во время ихъ памятнаго свиданья наедин$. 

Она протянула молодому человЪку свою блёдную маленькую 
руку, хрупкую и прозрачную, всю сквозящую голубыми жих- 
ками. 


— Какъ ваше здоровье, шафетове!е, —спросиль онъ ма- 
шинально. 

Она улыбнулась, хотБла отвВтить, но жестокій кашель 
чуть не ѕадушилъ ее, на щекахъ загорћлось два красныхъ 
пятна, глаза, подернутые влажной дымкой, зажглись, какъ го- 
рячіе угли. Въ изнеможенін, она снова с3ла почти упала 
въ кресло. 

— Это ниҹего, —сказалъ Баратье. — Она простудилась. 
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Онъ говорилъ громко, почти кричалъ. Его глаза блуждали. 

зналъ, что его дочь погибла. 

— Вамъ надо было еще остаться на Юг. 

— Тамь слишкомъ жарко; кром того, она непремънно 
хотВла вернуться. 

Оливье повернулся къ Симон$. Она смотр$ла на него молча, 
не сводя глазъ, и казалось, говорила: «Видите, я была права; 
мав не надо было уъзжать. Теперь я умираю. Но я хотЬла 
васъ увидфть еще разъ, я вернулась. Вы тутъ, я смотрю на 
васъ. Оставайтесь, оставайтесь... Любите вы меня? я— люблю 
васъ>... 

Никакого намека не было сдёлано на успћхи Оливье. О 
нихъ, казалось, и не знали. Одна вещь только занимала этого 
человВка и этого ребенка: смерть. Время отъ времени взгляды 
отца и дочери встрвчались, спрашивая другь друга нъжно и 
ласково. 

Оливье задыхался. Симона какь бы упрекала его въ чемъ-то, 
приписывала ему свою болёзнь. Она какъ бы звала его на 
помощь, просила изъ глубины души спасти ее отъ смерти, 
унести, перенести ве туда, гдъ она будетъ здорова, гдЁ они 
будутъ счастливы, будуть любить другъ друга. 

Его разговоръ съ Баратье длился не болфе четверти часа. 
Они говорили, не понимая другъ друга. 

Когда онъ поклонился на прощанье Симон, она улыбну- 
лась ему, вытянувъ голову впередъ, какъ бы подставляя свой 
лобъ для поцзлуя. 

— До скораго свиданья,—прошептала она и пожала ему 
руку изо всБхъ силъ. Но пожатіе было такъ слабо, что Оливье 
едва почувствовалъ его. 

Онъ ушелъ точно въ туман$. 

Много разъ послв этого онъ подходиль къ ихъ дверямъ, 
но непреодолимый ужасъ удерживалъ его, и онъ уходилъ 
обратно. 

Такъ проходили дни, недфли. Онъ писалъ ежедневно въ 
газеть Наполи. Его книга объ ораторахъ, начатая въ дни бъд- 
ности и вёры, теперь печаталась. Событія бВжали другъ за 
другоиъ безпорядочно, нелогично и поднимали его все выше 
съ каждымъ днемъ. Яростная полемика съ газетой Барро еще 
бохђе увеличила его зарождавшуюся популярность и бросила 
ее, какъ опасную волну, разрывающую плотину, среди откор- 
мленной и спокойной буржуазіи. 

ВсВ статьи скрывали въ себ нападевіе на самаго Барро. 
Наполи ихъ пересматривала и подбавляла яду. Ихъ головы 
склонялись и сталкивались надъ корректурами, исправляемыми 
сообща. Однажды вечеромъ онъ ее поцћловадъ въ високъ. Она 
улыбнулась и продолжала пасать. 
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Въ это время избиратели Барро потребовали, чтобы онъ 
далъ отчеть на публичномъ собраніи въ своихъ полномощяхъ. 
Было рёшено, что Оливье будеть говорить тоже. Съ нимъ 
отправится Наполи и вся редакщя газеты. 

Барро, великолЗпный своей силой и пренебреженіемъ, съ 
откинутыми назадъ волосами, съ блестящимъ взглядомъ, встрћ- 
тилъ ихъ улыбкой презрён!я и пожалъ плечами. ЗатВыЪ онъ 
сталь смотр$ть въ другую сторону. Оливье поблъдиъиъ, по- 
чувствовалъ себя униженнымъ, безсильнымъ передъ этимъ ги- 
гантомъ и задыхался отъ сознан!я своей измЗны, 

— Я не буду говорить, —скавалъ онъ тихо Наполи. 

Она сжала ему руку и прижалась къ нему. 

— Это необходимо, это необходимо, —отвћчала она быстро. 

— Но я буду раздавленъ. 

Она его умоляла дрожащимъ отъ нетерп8я гохосомъ. 
Схвативъ его руку, она нервно, лихорадочно ее пожимала. 

Они посмотръли другъ другу въ лицо. Она улыбалась и 
своими полуоткрытыми губами призывала его губы. 

Толпа шумзла и волновалась при свт висячихъ лампь, 
издававшахъ рфзкій, удушливый запахъ. 

Оливье сталъ говорить. Онъ сознавалъ себя ниже против- 
ника. Барро, откинувшись въ креслЪ, закинувъ голову назадъ, 
опустилъ сжатый кулакъ на столъ и смущалъ его своимъ взгля- 
домъ. Оливье уже слышались свистки и шаканье. Холодный 
потъ выступилъ на его лбу. 

Вдругъ Барро вскочилъ и, ударивъ кулакомъ по столу, 
кинулъ сильное презрительное возраженіе. 

Подвялось волненіе. Барро настаявалъ. Начался шумъ. Съ 
полчаса всВ только кричали. Обрывки фразъ летали въ в03- 
духъ. Безуміе сорвалось съ цъпи. Барро, красный, съ выта- 
ращенными глазами, выставивъ впередъ свою широкую грудь, 
жестикулировалъ, билъ кулакомъ по столу и открывалъ роть, 
но ничего не было слышно, крои®в криковъ толпы. Угрозы 
смертью гремЗли, какъ выстрълы. Стулъ брошенный изъ глу- 
бины залы, разбилъ лампу и упалъ среди толпы. Насталъ нево- 
образимый шумъ, потрясавшій стЬны, началась свалка. Кулаки, 
трости, стулья подымались и опускались при крикахъ боли и 
ярости. Одинъ человъкъ упалъ къ ногамъ Оливье. Его черепъ 
былъ раздробленъ скамьей, которою, какъ шарикомъ, управляли 
трое бБснующихся. Оливье потащилъ прочь Наполи, почти 
унесъ ве на рукахъ безъ сознан!я. На ея платьв была кровь. 

Они сБли въ фіакръ. 

Въ продолжен!и всего пути она оставалась въ его объятіяхъ, 
пассивно поддаваясь его поцзлую. 

— Я васъ люблю, —повторялъ онъ,—я васъ люблю. 

Онъ какъ бы просилъ прощеня. Ему казалось, что онъ был? 
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неудовлетворителенъ. Онъ думалъ, что она уже не взрить въ 
него, что она сердится, что онъ ее обманулъ. Его охватывалъ 
ужасъ при мысли объ этой бойн$... 

Вдругъ она обвила его руками, прижалась къ нему и под- 
ставила свой ротъ его поцзлуямъ. 

— Я также люблю васъ. 

Фіакръ остановился. 

Она протянула ему руку, еще дрожа всВмъ т8ломъ, близкая 
къ обмороку. 

— Когда я васъ увижу? —спросилъ онъ. 

— Завтра, конечно. 

Онъ удержать ея руку въ своихъ, понизилъ голосъ, сдћ- 
лалъ его нзжнымъ, умоляющимъ и спросилъ: 

— Хотите придти ко мнћ завтра... чтобъ быть совсЁмъ од- 
Она колебалась секунду. 

— Хорошо, завтра, въ три часа... 

Еще одно рукопожатіе, и она исчезла въ воротахъ, кото- 
рыя за нею заперъ Оливье. 

Онъ вернулся къ себ пВшкомъ. 

Наполи отдавалась ему. Значитъ, онъ не потерялъ ничего 
въ ея главахъ. Его слабость прошла не зам ченной въ этой су- 
мятицф, которая послужила ему на пользу. Во всякомъ случаћ 
Барро потерпфлъ неудачу. Ему шикала толпа. 

Придя домой, онъ нашель извъщеніе о смерти Симоны. 
Похороны должны были происходить завтра на кладбищ Мон- 
мартра. 

Онъ долго и задумчиво смотрълъ на это траурное письмо. 
Ему припомнилось первое появлен!е Симоны въ его жизни. 
Онъ думаль о голубой лент8. Онъ видВлъ снова себя, робко 
проходящимъ мимо террасы съ опущенной головой, прислуши- 
вающимся къ этому свзжему дЪтскому голосу. Потомъ онъ н4- 
шелъ ее. Была минута любви, любви безъ надежды. Посл дай 
разъ, какъ они видфлись, она умирала. Теперь все кончено! 
Она думала о немъ въ послфдн!я мннуты своего блёднаго су- 
ществованія! Онъ старался представить ее себв на смертномъ 
одр%... Если бы она могла жить, если бы они любили другъ 
друга!.. ЖалЪлъ онъ объ этомъ?.. Дало-ли бы ему это счастье? 
Почему его сердце такъ болЗзвненно сжималось и позему онъ 
не плакаль? 

Онъ вынулъ изъ ящика цвътокъ бћлой гвоздики, который 
она дала ему за нъсколько дней до ея посл8дняго путешествия. 
Цвътокъ сморщился, пожелтЬлъ, облетвлъ... Онъ поцЬловалъ 
жалкіе остатки, разсыпавшіеся подъ его губами, —и почувство- 
валъ легкій нЬжный запахъ. Этоть поцВлуй назначался холод- 
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ному, блому лбу мертвой Симоны. Его глаза оставались сухи, 
въ горлЪ пересохло. 

Онъ пойдетъ завтра сказать ей послъднее прости, онъ по- 
слћЬдуетъ за маленькимъ гробомъ, который не будеть тяжелъ 
для носильщиковъ. Но ему не хотВлось мЪшаться въ толпу 
присутствующихъ. Ихъ любовь была тайной, тайной останется 
и посл8днее «прости», и его вздохъ, быть можетъ, и его слезы... 

На другой день, скрываясь за могилами у самыхъ воротъ 
кладбища, онъ слздилЪ за чьей-то похоронной процессіей, ко- 
торая тянулась черная и молчаливая. 

БЪлыя, прозрачныя облачка бЬжали по голубому небу. 
Солнце ярко и горячо освёщало памятники. Зеленые, свћжіе 
листья вытягивались въ горячемъ воздух. Тысячи птичекъ 
пли, порхали по крестамъ и вћткамъ, влетали въ чащу де- 
ревьевъ, поднимались стаей, когда процессія растягивалась зло- 
взщей линіей по бћлымъ аллеямъ. Цвфты издавали благоуха- 
нія, среди нихъ жужжали насћкомыя... 

Еще разъ прозвучалъ кладбищенскій колоколъ, возвёщая 
о новой похоронной процессіи. 

Оливье увидълъ бълыхъ лошадей и карету, обитую бБлымъ. 
Гробъ исчеѕалъ подъ кучей бЪлыхъ букетовъ и вънковъ. 

Сзади шелъ Баратье, опустившійся, съ непокрытой головой, 
свзсившейся на грудь. За нимъ слёдовали обычные посфтители 
салона Полиньеровъ. Вс были здфсь. Въ первомъ ряду среди 
дамъ шла Жюли съ матерью. 

Онъ слздилъ издали, скользя между памятникани. 

Вс остановились. 

Онъ ждалъ. Молчаніе царствовало надъ могилой Симоны. 
Онъ ждалъ, сиотрЪлъ, какъ присутствующіе расходились и воз- 
вращались одинъ за другимъ. Прошелъ и Баратье. Тогда онъ 
побвжалъ. Каменьщики собирались укрЪпить памятникъ. Они 
его отодвинули немного, чтобъ установить лучше, и Оливье, 
наклонившись, увидВлъ крышку гроба и мћсто, гд должна бына 
покоиться голова, окруженная бћълокурыми волосами. 

Его сердце разрывалось, двё крупныя слезы скатились по 
щекамъ. 

— Прощай Симона, прощай, любившая меня малютка! 

Онъ возвращался одинъ по пустынному кладбищу, ярко 
освфщенному солнцемъ; птицы пли, взлетая при его прибли- 
женіи, цвъты и листья издавали благоуханіе. 

Онъ вышелъ въ ворота кладбища и ему показалось, что 
онъ оставилъ за собою кого-то, кто еще жилъ и думалъ о 
немъ. 
Онъ спустился въ Парижъ. Веселая, дћятельная толпа дви- 
галась по улицамъ. Магазины открывали широко двери теплому, 
легкому воздуху. Улицы были залиты солнцемъ, блөстЬли 
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профзжающ{е экипажи. Толпа сновала, точно въ муравейникВ, 
въ который сунули палку. 

Вниман!е Оливье привлекла картинка, вывфшенная въ 
окн$ кіоска, нарисованная ярко и сильно. Онъ подо- 
шелъ и остановился съ открытымъ ртомъ, не вБря своимъ 
глагамъ. 

Каррикатура, подъ названіемъ: Левз и комар, изображала 
Барро подъ видомъ льва съ открытой пастью, источающей пћ- 
ну, съ поднятыми усами, съ налитыми кровью глазами; при- 
гнувшійся на своихъ чудовищныхъ лапахъ, онъ какъ бы соби- 
рался сдВлать яростный скачокъ, въ то время какъ его хвостъ 
разсБкалъ пространство. Надъ нимъ носился на лазоревыхъ 
крыльяхъ комаръ, гиперболически толстый и рослый. У него 
была челов ческая голова, украшенная краснымъ колпакомъ. 
Лицо было желто, точно въ желтухћ. И эта голова была его 
собственная. Это былъ онъ, Оливье Датанъ. 

Его голова закружилась. Онъ закрылъ ослёпленные глаза. 
Зубы сжались такъ сильно, что чуть не сломались. 

Съ другой стороны, въ другомъ кіоскБ была выставлена 
таже каррикатура. Комаръ въ красномъ колпакъ выдћлялся на 
бЪлой бумагВ, господствуя надъ львомъ, дразня его, крылатый, 
неуловимый. ВсВ кіоски, вс продавцы газетъ выставили кар- 
рикатуру. Прохоже останавливались, смотрћли и улыбались. 

— Въ басні комаръ побвждаеть льва, — подумәлъ 
Оливье. 

Въ глубин его души подымались крики радости и опья- 
няли его. Блъдный и сіяющій, шель онъ полный торжества 
среди всеобщихъ восклицаній. 

Когда онъ переходилъ бульваръ, его остановила чья-то 
рука. 

— Ты, великій человвкъ, уже не видишь больше дру- 
зей? — проговорилъ чей-то басъ, который онъ сейчасъ же 


Это былъ Лазарюсъ, громадный въ своемъ желтомъ ко- 
стюм%, который онъ носилъ уже нзсколько лётъ. Подъ мышкой 
онъ держалъ картонку. 

Оливье едва удержался, чтобъ не обнять его. 

— Ахы старина, какъ я радъ тебя встрЪтить... что новаго 
у тебя? 

Онъ невольно сићяхся. Радость переливалась черезъ край, 
какъ кипящая вода. 

Дазарюсъ пожалъ плечами и сдВлалъ губами свою обычную 
гримасу. 

— Не иного... 

И затћиъ онъ прабавилъ съ ироніей: 
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— Это ты становишься знаменитостью. Твош изображешя 
на всъхъ стБнахъ Парижа. 

— А Гонорина?—спросилъ Оливье. 

Богема посмотрћлъ на него и помолчалъ, колеблясь. Нако- 
нецъ сказалъ: 

— Гон рина?.. Мы живемъ теперь виђстЬ. Ты знаешь, 
что я ждалъ отъ одной тетки наслЬдства въ нВсколько тысячъ 
франковъ. Тетка умерла, и я отдаль деньги Гоноринђ. Она 
открыла маленькую мастерскую. У нея есть работница и уче- 
ница. Она хозяйка... Я исполняю поручения. 

Онъ покавалъ на кортонку, которую держалъ подъ мышкой. 

— Такъ вотъ, старина... СЗдые волосы и ревматизиъ мо- 
гуть теперь приходить. Я у пристани. Однако я тебя оста- 
вляю, миь нужно отнести заказъ. До свиданья... 

Оливье казалось, что онъ ушелъ слишкомъ скоро. Онъ ви- 
дВлъ, какъ Лазарюсъ скрылся въ толив, возвышаясь надъ нею 
своей широкой, мягкой шляпой, которая качалась въ такть его 
тяжелой походе. 

— Онъ мав завидуетъ и ненавидить меня, —подумалъ онъ. 
Друзья! У меня ихъ больше не будетъ. Да и были-ли они 
когда? Что за дВло! Пусть же они сдохнуть отъ зависти! Если 
они стануть поперекъ моей дороги и если я смогу, я ихъ 
уничтожу. 

Онъ продолжалъ свой путь. 

— Черезъ нъсколько мъсеяцевъ я буду депутатомъ. А по- 
томъ? потомъ... кто знаетъ? Быть можетъ, я никогда не под- 
нимусь выше. Этоть вопросъ рёшать время... При первой ре- 
волющи я бы составилъ себъ безсмертное имя. Смерть не испу- 
гала бы меня; я бы повелъвалъ ею, и самъ приняль бы ее 
мужественно... Что значить эшафоть послв побВды, послВ 
опьяненія власти? РазвВ эти герои были сильнће насъ? энер- 
гичнфе? рБшительнће? ХотВты —въ этомъ все. Мое желаше 
громадно!.. Кто знаетъ, что будетъ завтра? Быть можетъ, раз- 
разится революція... Явятся люди. НЪмые теперь, признанные 
неспособными, они станутъ гигантами черезъ дзадцать четыре 
часа... Война!... Я сталъ взрослымъ въ эпоху разгрома, въ эпоху 
паническаго страха раззореннаго народа... Та война влечетъ за 
собою другую, еще отдаленную, но роковую... Мой голосъ мо- 
п ТОГА нибудь рБшить эту войну, привести Францію къ 
побъд%. 

Ояъ вспомнилъ портретъ Барро, продававшійся посл по- 
раженія: трибунъ, въ мћховой шубз, стоить на бастіон, по- 
крытомъ сн$гомъ... Быть можетъ, въ одинъ поекрасный день 
будуть продавать и его портретъ, портреть Оливье... посл 
побзды! 
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Бурныя, хотя смутныя желан!я охватили его... Безумная 
отъ энтузіазма толпа толкалась на площадяхъ... Милліоны 
рукъ рукоплескали... Раздавались торжественные пушечные 
залпы... Молодыя, прекрасныя женщины подходили къ нему, 
покоренныя, улыбающіяся... Его ослпляли картины счастья... 

Часы пробили надъ его головой. Было три четверти 
третьяго. 

Его охватила дрожь любви. Онъ ускорилъ шаги, боясь, 
что Наполи придетъ первая на свиданье. 


Конецъ. 


Карлъ Марксъ и его русскій критикъ. 


С 


Л. Слонимскій. ‹Марксъ и его школа». Вфстн. Евр. 1896 г., мартъ. 
«Экономическая теорія Маркса». ВЗЪстн. Евр., апрфль и май 1896 г. 
«Капитализмъ въ доктринъ Маркса» ВЗстн. Евр. 1896 г. іюль, августь, 
сентябрь. 


П. 


Посвятивъ предыдущую статью критик} возраженій г.Схонимокаго 
противъ теор ц8нности Маркса, мы показали, что существенная за- 
слуга этого ученія заключается въ историчности, а существенный иө- 
достатокъ названной критики— въ игнорировани этой историчноети. 
Марксъ извлекъ свой законъ цћнности изъ анализа исторачески- 
характерныхъ черть капиталистическаго хозяйства, —г. Слонимокій 
закрылъ глаза на эти черты и этимъ хишилъ себя возможиости 
оцвнить по достоинству выдающіяся черты ученія, подвергаемаго 
имъ, однако, энергической критик%. 

Совершенно такимъ же характеромъ отличаются разсужденя 
г. Слонимокаго о прибавочной стоямостя. 

До сихъ поръ еще пользуется популярностью та мысль, что 
теорія прибавочной стоимости есть спеціальное изобрътеніе Маркса, 
пущенное имъ въ ходъ въ цфляхъ аподогін правъ рабочихъ и для 
ващшаго посрамленія капиталиотовъ. А между тёмъ достаточно са- 
маго поверхностнаго знакомства съ экономическою литературою, 
чтобы понять, что эта часть ученія ићмецкаго экономиста, такъ же 
какъ и его теорія цвнности, есть лишь дальнвйшій логаче- 
скій шагъ на общемъ пути классической экономической школы. 
Еще Ад. Смить разсиатривалъ ренту, какъ «первый вычеть изъ 
труда, приложеннаго къ землВ»,— произведеня котораго въ перво- 
бытномъ состояніи общества, предшествовавшемъ обращенію зе- 
мель въ собственность и скопленію капиталовъ, безразд®льно принад- 
лежали работнику. Вторымъ вычетомъ—является прибыль. 

Точно такъ же Рякардо смотрить на прибыль, какъ нъ вычетъ изъ 
труда, говоря, что «прибыль зависитъ отъ количества труда, расхо- 
дуемаго на доставлеше рабочимъ предметовъ первой иеобходимо- 
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сти» *). Ясно выраженнымъ мы находимъ подобный взглядъ у за- 
вершителя классической экономи— Дж. Ст. Милля. «Причина при- 
были», говорить послЬдній, — «та, что трудъ производитъ больше, 
чЬмъ требуется на его содержаніе... Капитахъ даетъ прибыль по- 
тому, что пища, одежда, матеріалы и орудія длятся больше вре- 
мени, ч8мъ какое нужно было для производства вхъ. Прибыль воз- 
никаетъ не отъ посторонняго обстоятельства, не отъ обићна, а 
отъ производительной силы труда... Прибыль опредћхяетоя стои- 
мостью (курс. автора) труда» **). 

Въ этихъ оловахъ уже отчетливо вырисовывается мысль, что источ- 
никомъ прибавочной стоимости, прибыли, чистаго дохода является 
только производительность человъчесваготруда. Но, не говоря ужео нћ- 
которыхъ ототупленіяхъ у названныхъ экономиотовъ отъ этой точки 
зрћнія, можетъ ли приведенное мићніе, вёрное по существу, ечи- 
таться окончательнымъ разрёшешемъ вопроса? РазрЕшила ли клао- 
сическая политическая экономія интересующий насъ вопросъ, дала 
ли она на него исчерпывающий отввтъ и въ какомъ отношеніи къ 
ея отвъту находится ученіе Маркса? 

Человъческій трудъ способенъ въ данное время произвести 
больше, чёмъ сколько нужно на его содержаніе. Примемъ это за 
фактъ. Но вытекаеть ли отсюда необходимость возникновеня 
прибавочной стоимости? «Если»,— удачно замЗчаетъ по этому по- 
воду Зиберъ, —<«если въ одинъ часъ труда я добуду себћ пиги, 
одежды и т. д., сколько мић нужно на цёлыя сутки, то стану лия 
посхћ этого производить еще излишекъ пищи, одежды и т. под.,— 
будеть зависть отъ того, захочу-ли я этого или не захочу. Въ 
послВднемъ случав, очевидно, нельзя будеть сказать, что прибыль 
или излишекъ отъ капитала возникаеть отъ того, что пища, одежда 
и проч. живуть дольше времени, какое нужно для ихъ производ- 
ства, такъ какъ хотя это поел днее услов1е и будетъ состоять на 
лицо, но прибыли не будетъ и слЪда. Воть если я буду поставхенъ 
общественными условіями, а не природой производства, въ такое 
стВененное положеніе, что не могу не захотвть продолжать свою 
работу сверхъ опредёленнаго времени, тогда прибыль получится, 
но не для меня› *). 

Постановка опредвленныхъ общественныхь условій на м8ето 
природы производства, доказательство, что прибавочная стоимость 
возинкаетъ въ силу историческихъ условій современнаго хозяйства, 
что она неразрывно связана съ самимъ процессомъ капиталисти- 
ческаго производства —әто и составляетъ главную и выдающуюся 


заслугу ученія Маркса. 


*) Рикардо. Сочиневія. Стр. 170. 
Рез ы! лж Ст. Милль. Основ. политич. экономін. Спб. 1874, т. І, стр. 
*») Н. Виберъ. Давидъ Рикардо и Карлъ Марксъ въ ихъ общественно- 
әқономическихъ изслЪдованіяхъ. Сиб. 1855, Стр. 854, 
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Прибыль, чистый доходъ, или то, что Маркоъ называеть при- 
бавочною стоимостью, реахизируется только при продажі товара, 
въ процесоћ обићна. Къ послъднему мы и должны обратиться 
прежде всего для опредёленія источника прибавочной стоимости. 
Вематриваясь ближе въ процесоъ обмћъна, мы видимъ, что непосред- 
ственная форма обращенія товаровъ выражается такою формулою: 
т (товаръ)—д (деньги) —т (товаръ), т. е. превращеніе товара въ деньги 
и обратное превращеніе денегъ въ товаръ-—продажа одноготовара для 
покупки другого товара. Мотивы такой содћлки совершенно ясны, 
конечною его цфлью является потребленіе. ЗдВоь одна потребитель- 
вая стоимость отчуждается, для того, чтобы за полученныя деньгя 
пр1обр®ети другую, качественно отличную потребительную стои- 
мость. 

Но рядомъ съ разобранною формою обращенія открываемъ мы 
другую, спецафически отличную отъ нея, а именно Д—Т—Д, т. е. 
превращевіе денегъ въ товаръ и обратное превращене товара въ 
деньги, покупку для продажи. На первый взглядъ эта форма ка- 
жется совершенно лишенною содержанія: вымђнять 100 ф. ст. на 
хлопокъ дзя того, чтобы, волъдъ за тћЬмъ, опять вымънать этотъ 
хлопокъ на ТВ же 100 ф. ст., представляется намъ операціей столь 
же безцћльной, какъ и нелхћпой. И она была бы таковой, если бы 
двло представляхось въ томъ видћ, въ какомъ рисуетъ его приве- 
денный примъръ. Но процессъ Д—Т—Д обязанъ своимъ содержа- 
віемъ количественному различю между его конечными членами. 
Хлопокъ, купленный за 100 ф. ст., продается не за 100 ф., а, на- 
примЪръ, за 100-10 ф. ст. или за 110 ф. ст. Полная форма этого 
процесса должна быть представлена, поэтому, слЗдующимъ образомъ: 
Д—Т—Д'; гд Д = Д--д., т. е. равна денежной суим%, первоначахь- 
но пущенной въ ссуду, плюсъ приращене. Это приращене или из- 
бытокъ надъ первоначальною стоимостью и называется прибавоч- 
ною стоимостью. 

Мы видимъ, что похучене прибавочной стоимости является ха- 
рактерною и неотъемлемою чертою сдфлки Д—Т—Д'. Конечно, она 
можетъ возникать и при одълкћ Т—ДФ— Т. Зөмледћлецъ, продающий 
пшеницу для того, чтобы купить на эти деньги платье, можетъ про- 
дать свою пшеницу выше ея настоящей стоимости, или купить 
платье за ЦВну, низшую по отношенію къ ея дёйствительной 
стоимости, И наоборотъ, онъ можеть быть самъ обманутъ куп- 
помъ, торгующимъ платьемъ. ТђЬиъ не међе для самой этой 
формы обращевія подобныя различія въ стоимости представляютъ 
всегда обстоятельства чисто случайныя, а оквивалентность этихъ 
стоимостей представляетъ здЗеь скорфе уолові нормальваго хода 
процесса. Напротивъ, процессъ Д—Т— Д! почти совершевно те- 
ряетъ содержаніе, какъ скоро крайне члены этой формулы пред- 
ставляютъ стоимости, равныя по своей величин%. Въ общемъ, при 
нормальномъ ход процесса сдълка Д—Т—Д' необходимо рождаетъ 
прибавочную стоимость. 
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Въ боле подробному анализу одзлки этого типа мы поэтому и 
Должны обратиться, чтобы получить отвЪтъ на интересующій насъ 
вопросъ объ источник прибавочной стоимости. 

Но чтобы освободить процессъ обращенія отъ боле сложныхъ 
и запутанвыхъ формъ его, оставимъ на время сдълку Д Т—Д' и 
возьмемъ самый простой случай, когда два лица А и В обићъни- 
ваются между собой двумя товарами: виномъ и рожью и поомот- 
рвмъ, получатъ-ли они при этомъ прибавочную стоимость? Намъ 
извфетно, что, по крайней м8рё въ теори, обмВиъ есть протяву- 
отавленіе другъ другу двухъ раввыхъ стоимостей. А если такъ, то 
здФсь очевидно вътъ м3ста возникновеню прибавочной стоимости. 
Но дЪйствительность не всегда соотвЪтствуетъ теоріи; поэтому до- 
пустимъ, что на самомъ дл въ обићнъ участвуютъ неравныя 
стовмости. Объясвится ли тогда возникновен{е прибавочной стоимости. 

Предположамъ, что волЪдотвіе какой нибудь необъяснимой при- 
виллеги продавецъ получилъ право продать товаръ выше его на- 
стоящей стоимости, напр., за 110 вмЪсто 100, т. е. съ номиналь- 
ною надбавкою цЬны въ 10°/.. Такимъ образомъ продавецъ кладетъ 
въ свой кошелекъ прибавочную стоимость въ 10°/,. Но послћъ того 
хакъ онъ быль продавцомъ, становится онъ покупщикомъ. Навстрвчу 
ему выступаетъ теперь какой нибудь третій владълецъ товаровъ и, 
въ свою очередь, пользуется праваллегіей продавать товаръ на 10°/ 
выше его первоначальной стоимости. Итакъ, нашъ купецъ выйг- 
ралъ 10, какъ продавецъ, для того только, чтобы потерять т8-же 
10, какъ покупатель. Въ пћломъ дъло представляется дЪйотвительно 
такимъ образомъ, что во владёльцы товаровъ продаютъ другъ 
другу свои товары на 10% выше ихъ стоимости, волхВдствіе чего 
результатъ получается такой-же, какъ если бы они продавали свои 
товары по ихъ настоящей стоимости. Предположимъ теперь наобо- 
ротъ, что покупатель получилъ привиллегю покупать товары ниже 
ихъ истинной стоимости. ЗдЗеь ићтъ даже надобности напоминать, 
что покупатель становится въ овое время тоже продавцомъ. Такимъ 
образомъ все опять остается по старому. Образован!е прибавочной 
стоимости не можетъ быть объяснено ни тёмъ, что продавцы про- 
дають свои товары выше ихъ настоящей стоимости, ни тВМЪ, 
что покупатели покупають ихъ ниже этой стоимости; ићЪвяютоя- 
ли эквиваленты ва эквиваленты, или въ обићнъ вступаютъ стои: 
моста неэквивалеятныя между собою, въ обоихъ случаяхъ прибавоч- 
ной стоимости не получается. Иначе говоря, обращеніе или обиђиъ 
товаровъ не создаетъ прибавочной стоимости. Поэтому, мы должны 
искать ея источника гдё нибудь вив обмВна, ваё непосредотвеи. 
наго обращенія товаровъ. 

Но можетъ-ли прибавочная стоимость произойти изъ чего ии- 
будь другого, кроиъ обращенія, обифва? Прибавочная стоимость 
реализируется въ обм\н8; до обиъна товаръ проходить процеосъ 
производства. Саћдовательно, кром обиЪна, только процеосъ произ- 
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водства товара можеть создать прибавочиую стоимость. Но воз» 
можно-ли это? Владфлецъ товара можетъ посредствомъ труда 003- 
давать стоимости, но въ состояніи-ли онъ создать самовозраета- 
ющую стоимость, прибавочную стоимость? Онъ можетъ возвысить 
стоимость товара, прибавивъ къ существующей уже стоимости но- 
вую стоимость посредствомъ прибавленія новаго труда, что онъ дћ- 
даетъ, напр., когда превращаетъ кожу въ сапогъ. Сапогъ полу- 
чаетъ большую стоимость, чёмъ кожа, но стоимость кожи остается 
прежнею; въ продолжен!и изготовленія сапога она не возрастаетъ 
присоединенемъ какой либо прибавочной стоимости. Для того, чтобы 
получилась прибавочная стоимость, чтобы данная стоимость само- 
возрасла, необходимо увеличене этой стоимости безъ прибавленія 
соотвЪтотвующаго количества труда, а это невозможно въ непосред- 
ственномъ процессћ производства. Итакъ, въ сфер производотва 
прибавочная стоимость не создается. За процессомъ производства 
непосредственно олфдуетъ актъ обмЗна, въ которомъ реализуется 
прибавочная стоимость, и если эта прибавочная стоимость не 003 
дана въ производотвћ, то, очевидно, она создается въ обићећ. Но 
мы уже видфли, что въ обиЪић прибавочная стоимость создаваться 
не можетъ. 

Итакъ, мы получили двойной результатъ: прибавочная стоимость 
ке можетъ создаваться въ обиввћ и, въ то же время, не можетъ 
создаваться виз обићна. Она должна, сх®довательно, создаваться и 
въ обиђв%, и внЁ обмзна. 

Таково противор ще, изъ котораго необходимо во что бы ни стало 
выйти, иначе мы не разгадаемъ тайны проясхожденя прибавочной 
стоимости. 

Тайна будетъ нами разгадана, противорвчіе устранено, если мы 
поближе вглядимся въ формулу обимна ДТ—Д' (Д--д). 

Формула эта распадается на два акта: 

1) ДТ, покупка на деньги извзстнаго товара; 

2) ТД’ (Д--д), продажа товара за деньги. 

Прибавочная стоимость, получающаяся въ результатв этого про- 
цесса, должна создаться въ одномъ изъ двухъ актовъ. Но оба эти 
акта суть акты обимна, а въ обмЁн%, какъ мы уже доказали, при- 
бавочная стоимость создаться не можетъ. Въ силу этого правила 
въ первомъ актё Д—Т стоимость Д была вымфнена на равную же 
стоимость Т. Въ силу этого же правила во второмъ акт Т—Д'— 
—(Д+д) стоимость Д’--(Д+д) могла получиться только въ резуль- 
тать обимна на равную стоимость, непревышающую стоимость то- 
вара, фигурировавшаго въ первомъ акт (Т). СлЬдовательно, для 
того, чтобы сдёлка Д—Т— Д! (Д--д) вообще могла состояться, ве- 
обходимо допустить, что стоимость Т, полученная въ результаті 
перваго акта (Д—Т) сдВлки, превратилась до начала второго акта 
Т-—Д'—(Д+д) въ возросшую стоимость Т’=Т+т. Иными словами, 
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сдЪлка расчленяется и должна быть формулирована олВдующимъ 
образомъ: 
Дд—Т....Т'(Т+т)—Д' (Д+д) 

Въ промежуткахъ между окончаніемъ перваго акта (Д—Т) и 
началомъ второго (Т’—Д’) стоимость Т должна была превратиться 
въ Т’. Должна была возрасти. Но какимъ образомъ возрасти? Ко- 
нечно, не волъдствіе приложенія соотвзтетвующаго количества труда 
самого владћльца товара, такъ какъ въ такомъ случа мы бы ве 
имфли возникновевія прибавочной стоимости, а лишь фактъ созданія 
новой стоимости путемъ затраты труда. НВтъ. Сама стоимость Т 
должна была дать прабавочную стоимость, она должна была само- 
возрасти, и въ этомъ самовозростанін кроется секретъ возникио- 
венія прибавочной стоимости. Необходимо, чтобы товаръ Т родилъ 
новую стоимость не въ силу приложенія къ ней труда ея владћль- 
цемъ, а лишь на освованін одного пользованія, потреблхевія его. 
Итакъ, источникомъ прибавочной стоимости служитъ потребленіе 
и%котораго товара. Но какой же это товаръ, потребляясь, споссбенъ 
давать прибавочную стоимость или рождать новую стоимость? Мы 
знаемъ, что стоимость создается только трудомъ. Трудъ есть опре- 
дфленная дћательность, сумма дВйствій, составляющихъ проявленіе 
извЪстной силы, — силы, которая въ этой дВятельности находить 
свое потребленіе. И вотъ, та сила, потреблевіе которой выражается 
въ трудё человВческомъ, потребляясь, создаетъ прибавочную стои- 
мость. Прибавочная стоимость создается потреблевемъ рабочей 
силы. 
Мы нашли искомый источникъ прибавочной стоимости. Теперь 
займемся ближайшимъ опредъленіемъ способа этого создаванія. 

Прежде всего, зто такое рабочая сила? Подъ рабочею силою 
разумфется сумма физическихъ и умственныхъ способностей, ко- 
торыя существуют въ организм жавой человЪ ческой личности и 
которыя она приводить въ движеве каждый разъ, когда произ- 
водитъ потребительную стоимость какого бы то ни было рода. 

Какъ создается рабочею силою прибавочная стоимость? Приба- 
вочная стоимость, создаваемая рабочею силою, есть излишекъ сверхъ 
стоимости этой рабочей силы. Чъмъ же опрөдЪляетоя стоимость ра- 
бочей силы? Мы опредфлили рабочую силу какъ товаръ, потребленіе 
котораго даетъ прибавочвую стоимссть. Стовмость каждаго товара 
опред®ляется количествомъ труда, потребнаго ва его производетво. 
Поэтому и стоимость товара—рабочая сила опредёляется количе- 
ствомъ труда, потребнаго на ея производство. Но рабочая оила 
ость свойство челов ка, ея проявлен1е предполагаетъь существование 
этого челов®ка; поэтому стоимость рабочей силы опредћляется ко- 
личествомъ труда, необходимаго для производства, а, слъдовательно, 
для воспроизведена человзка, или, иными словами, стоимость ра- 
бочей силы человћка опредзляется количествомъ труда, необходи- 
маго для производства средотвъ существовавія рабочаго; короче: 
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стоимость рабочей силы равняется стоимости средствъ всущеетво- 
ванія рабочаго. 

По этой стоимости покупается товаръ — рабочая сила владћъль- 
цемъ капитала. Все, что рабочая сила производить въ процеосћ 
производства сверхъ этой стоимости, есть прибавочная стоимость, 
получаемая капаталистомъ. Если рабоч, проработавъ 12 часовъ 
въ день, въ течени 6 часовъ окупилъ стоимость своей рабочей 
силы, то эти 6 часовъ составляютъ оплаченный необходимый труд; 
остальные 6 часовъ, составляя неоплаченный, прибавочный трудъ 
рабочаго, образуютъ прибавочную стоимость для капиталиста. От- 
ношене труда необходимаго къ прибавочному можетъ быть ие- 
только 6:6, но самое разнообразное. Отъ величивы этого отио- 
шенія зависить, между прочимъ, количество прибавочной стои- 
мости, получаемой капиталастомъ. 

Такъ разр8шается поставленный нами вопросъ объ источник® 
прибавочной стоимости: прибавочная стоимость создается въ про- 
цөссВ производотва, но не непосредственно, путемъ самаго произ- 
водства, а посредствомъ әкоплуатацін живой рабочей силы. Со- 
зданіе прибавочной стоимости есть фактъ, объясняемый не техни- 
ческими, а ооціальными, общественно - историческими условіями 
современнаго хозяйства. 

Чтобы создать законъ прибавочной стоимости, потребовалась 
весъма трудная работа волћдотвіе крайней сложности и зама- 
скированности буржуазныхъ отношевій, и если сила абстракціи, 
зам?нявшая Марксу по собственнымъ его словамъ микроскопъ и 
реактивы, вообще сослужила ему полезную службу, то особенно это 
примнимо къ изложенному нами блестящему мъсту ‹Капитала». 
Маркоъ съумълъ сквозь внфшнюю, товарную форму современ - 
наго обиЪна, сквозь вс рыночвыя, вещныя отяошеня про- 
нвкнуть въ общественное содержаніе совершающихся на поверх- 
ности процесоовъ и изъ ихъ анализа извлечь законъ, не остав- 
зающій въ смыслћ доказательности желать ничего лучшаго. Въ 
яркихъ краскахъ изобразивъ возможные случаи мВновыхъ сдвлокъ, 
Маркоъ доказалъ невозможность созданія прибавочной стоимости 
въ обии. Затвиъ онъ обратился къ производству, и невозмож- 
ность созданія и здфсь прибавочной стоимости была доказана послВ 
мастерского разгравичевія двухъ явленій созданія новой стоимости 
путемъ приложеня соотвЪтствующаго количества труда и создавія 
прибавочной стоимости, самовозрастаня ея безъ трудовыхъ за- 
тратъ. Изъ этого быль сдфланъ логическій выводъ о потребления 
купленной рабочей силы, какъ объ источник прибавочной стоимости, 
я въ результатв на мъсто ‘природы производства анга)Йской клао- 
сической школы явились у Маркса общественныя отношенія, рож- 
дающія разбираемую экономическую категорію. 

И здЪсь, какъ и при предыдущемъ излож-н!и теорія цзиноста, 
не распространяась подробво объ отношенш ученія Маркса къ 





КАРХЬ МАРКСЪ И ЕГО РУССКІЙ КРИТЕКЪ. 117 


ученіяиъ англійской школы, укажемъ на эту одну черту, оти%в- 
чевную самимъ Марксомъ: «Природа», — говорить Марксъ, — 
«не производить, съ одной стороны, владльцевъ денегъ и това- 
ровъ, а съ другой, —владъльцевъ одной лишь своей собственно й 
рабочей силы. Это отвошен!е вовое не есть отношен!е өстөствен- 
ное, вытекающее изъ законовъ природы; оно не есть также отно- 
шене общественное, которое было бы свойственно воћиъ истори- 
ческимъ періодамъ, Очевидно, что само это отношеніе есть резуль- 
тать предшествующаго историческаго развитія, произведене мко- 
гихъ экономическихь переворотов, продуктъ разрушенія цвлаго 
ряда боле отарыхъ формъ общественнаго производотва» (Кап., 
т. І, стр. 112). Эта историчность теорін прибавочной стоимости 
хакъ и ученія о цінности —составляетъ главную ея заслугу, и ее 
то забылъ или не понялъ г. Слонимскій. 

Противъ изложеннаго ученія г. Слонимскимъ сдфлано много 
возраженій, разсыпанныхъ на протяжени воћђхъ шести его статей 
безъ опредЗленнаго плана и руководящей нити. Мы постараемся 
однако собрать этотъ критический аггломерать и расположить суще- 
ственные пункты его въ порядв8— отчасти наибольшей важности 
ихъ, отчасти наиболве пригодномъ для уясненія. 

Изъ изложеннаго только что ученія мы видЁли, что Марксъ 
приходитъ къ своей теорін прибавочной стоимости прежде всего 
на осиованіи отрицан!я возможности возникисвенія ея въ процессов 
обмиъна. Г. Слонимскій думаєтъ совершенно наоборотъ. Прибавоч- 
ная стоимость, по его мнзи!ю, возникаеть именно въ процессов 
сбићка. Какъ мы видфли изъ учешя Маркса, главнымъ аргумен- 
томъ въ пользу невозможности созданія прибавочной стоимости въ 
обићи служить соображеніе о равенствъ выигрышей при продажћ 
и потерь при покупкћ. Мы выше отифтили, что это равенотво есть 
весоиифнаяое услов!е современнаго мЪнового хозяйства, необходи- 
мое слЬдствіе содержанія одЪлки Д—Т-—Д, господствующей въ ка- 
питалистическоиъ обществЪ. Г. Слониискій беретъ быка за рога и 
нападаетъ ва этоть краеугольный камень теоріи. 


„Функція производителей“, — говоритъ онъ, — „заключается именно 
въ томъ, что они производятъ товары и продаютъ ихъ съ выгодою ддя 
себя. Ови всегда должны боле продавать, чћмъ покупать, —иначе они 
были бы уже не производителями, а торговцами, перекупщиками, между 
которыми только распредВляется извЪстная часть прибыли производите- 
лей. Марксъ молчаливо ставитъ невозможное предполхоженіе, что фабри- 
канты столько же покупаютъ товаровъ, сколько продаютъ, т. е. что они 
спеціально торговцы, а не фабриканты. ВићфстЬ съ этимъ невћроятнымъ 
предположеніемъ рушится и построенный на немъ выводъ о равенствъ 
прибылей и потерь для производителей при продаж% и покупкВ товаровъ 
выше ихъ стоимости; схћдовательно, уничтожается самъ собою выводъ о 
невозможности извлечевія прибавочной цЬнности изъ обиъна или обра- 
щенія товаровъ“ (Апр., 886). 


Такова общая мысль г. Слонимекаго, противополагаемая мысли 
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Маркса. ПослЪдній, какъ мы видћли, доказываетъь свою мысль при- 
мъроиъ. Руссый критикъ опровергаетъ эту мысль и доказываетъ 
справедливость своей мысли тоже при помощи примЗра. 

„Фабрикавтъ“,—говоритъ онъ,—„продаетъ свои товары съ надбавкою 
десяти процентовъ къ ихъ стоимости и выручаетъ при этомъ сто тысачъ 
рублей прибызи; затћиъ на эти сто тысячъ онъ покупаетъ другіе товары, 
нужные ему для производства или для потребленія, и съ своей стороны 
переплачиваеть въ ихъ цфнЪ десять процентовъ, т. е онъ теряетъ при 
покупе десять тысячъ рублей, что вовсе не одно и то же. ГдЬ же тутъ 
равенство, которое предполагаетъ Марксъ. Для того, чтобы существовало 
это равенство, т. е. чтобы выигрышъ при продаж$ соотв тствоваль потер 
при покупкВ, необходимо было бы, чтобы фабрикантъ купилъ товаровъ 
на митліонъ, т. е. на всю сумму стоимости своего производства. Допу- 
стимъ, однако, что онъ купилъ товаровъ на милионъ и потеряхъ въ ихъ 
цВнВ всъ свон сто тысячъ прибыли; изъ этихъ купленныхъ продуктовъ 
онъ выработалъ на своей фабрик новые товары, цЪнностью въ десять 
милліоновъ рублей, и при продаж% ихъ онъ опять вынгрываетъ десять 
процентовъ, т. е. цфлый милліонъ, на мЪсто потерянныхъ при покупе 
ста тысячъ... Потеря при покупЕВ товаровъ уменьшаетъ прибыль только 
на одпнъ процевтъ, такъ что посзЪ операцін продажи и покупки фабри- 
канту остается девять процентовъ барыша виъсто десяти. Этимъ ограни- 
чивается все практическое дБйствіе того обстоятельства, на которое 
указываеть Марксъ,—и никогда не можетъ выйти ничего другого, если 
не играть словами, а анализировать дЪйствительныя явленія“ („ВВстникъ 
Европы“, апрћль, стр. 829—80). 


Любопытно, что этимъ приићроиъ г. Слонамскій, анализирующій 
дЪйствительныя явленія, въ сущности (какъ мы это сейчасъ увидимъ) 
лишь подтвердилъ оспариваемую мысль Маркса, «играющаго словами». 

ОтићЪтимъ прежде всего что, желая доказать возможность 60- 
здашя прибавочной стоимости въ обмьмь, г. Слонимскій пользуется 
прим$ромъ промышленника-фабриканта, т. ө. береть случай изъ 
области производства. Въ силу такой методологической ошибки вся 
аргументація критика получаетъ невёрное направлен!е и приводить 
къ результату, совершенно обратному тому, который желательно 
было при помощи ея доказать. ПрииЪръ распадается на два слу- 
чая. Въ первомъ г. Слонимскій предполагаетъ, что фабрикантъ, 
поохв продажи прәдуктовъ своего производотва, затратить лашь 
прибыль (сто тысятъ) на дахьнъйшую покупку товаровъ; во вто- 
ромъ—что воя вырученная сумма (миллдіонъ сто тысячъ) пойдетъ 
на такую покупку. Разберемъ сначала второй случай. 

По словамъ г. Слонимскаго выходить слідующее: фабрикантъ 
вдожилъ въ производотво товары стоимостью въ милліонъ рублей, 
пріобрћтенвые за милліонъ ото тысячъ, т. ө. съ потерею ста ты- 
сячъ; затёмъ въ производотвв фабрикантъ выработаетъ продукты 
стоимостью въ десять милдіоновъ, которые продасть съ прибылью 
въ одинъ милліонъ; вычтя изъ этой прибыли потерянныя раньше 
при покупкћ сто тысячъ, мы все таки получииъ въ результатв 
вынгрышъ для фабриканта въ деватьсоть тысячъ. Со всЬмъ этимъ 
мы совершенно согласны, но ке доказываетъ ли этотъ результатъ 
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безусловную правильность миня Маркса и полную несообразность 
возраженій его оппонента? Фабрикантъ затратилъ на производство 
милліовъ сто тысячъ рублей, выработалъ къ концу производства 
товаровъ на десять милліоновъ и при продажћъ ихъ получиль при- 
быль въ милдіонъ. Гл произведенъ этотъ милліонъ? Что дало воз- 
можность его получить? Не то ли, что стоимость въ одинъ мил- 
ліонъ яроцессомь производства превращена въ стоимость десяти 
милліоновъ? Неужели этоть прим®ръ можетъ какимъ нибудь обра- 
зомъ доказать ту мысль, что прибыль возникаетъ изъ обићна? 
Предоставляемъ посл этого читателямъ судить, кому изъ споря- 
щихъ экономистовъ принадлежитъ анализъ дёйствительныхь явле- 
ній, и кому игра словъ... 

Конечно, гораздо послБдовательнће логика г. Слонимекаго въ 
первомъ случаВ разбираемаго приићра, гд8 для доказательства воз- 
никновенія прибавочной стоимости въ обићић, онъ предполагаетъ, 
что изъ всей вырученной посл® производства суммы лишь прабыль 
одћЪлается предметомъ дальнфйшаго оборота. Но основательно ли 
такое предположеніе? Отвћчаеть ли оно дЪйствительной природћ 
капиталистическаго хозяйства? «Истинный побудительный мотивъ 
и опредёляющая цёль капиталистическаго процесса производства 
зоетоить въ возможно большемъ самовозрастаніи капитала. Прибыль, 
по словамъ Уапаег!пга, есть единственная цзль промышленности» 
(Капиталъ, І, 284). «Въ процесс} круговращеня современнаго капи- 
тала начало и конецъ процесса одинъ и тотъ же, т. ө. деньги, 
мЬновая стоимость, и уже въ силу одного этого дважевје здфеь 
должно быть безконечно» (Чет, 93). «Движене капитала 668- 
мърно, такъ какъ въ самомъ заключенін своемъ оно открываетъ 
принцинъ и побудительную причину для своего дальн®йшаго возоб- 
иновленія, и такъ какъ цфль его, т. ө. увеличене стоимости при 
заключен! процесса оказывается каждый разъ такъ же мало достиг- 
нутой, какъ и при его начал». ‹Владћлецъ денегъ становится капи- 
талистомъ лишь постольку, поскольку онъ представляетъ собою жи- 
вое олицетворен!е этого процесса, одаренное сознавіемъ и волею. 
Его особа, или лучше сказать, его карманъ, есть тотъ пунктъ, от- 
куда постоянно исходятъ деньги и куда овћъ постоянно снова в03- 
вращаются. Объективное содержаніе этого процесса— возрастаніе 
стоимости— есть, въ тоже время, субъективная цфль капиталиста... 
Ствдовательно, потребительная стоимость никогда не можеть быть 
разематриваема, какъ непосредственная цћль капиталиста. Его цвль 
нө состоить также въ достижен!и какого-нибудь отд®льнаго единич- 
наго вышгрыша, но въ постоянной погон за выигрышемъ, за при- 
былью» (Пешт, 94—5). Вотъ въ какихъ чертахъ предетавляется 
сущность круговращенія капитала глубокимъ знатокомъ капитахи- 
стической жизни. Кто мало-мальски вдумывался въ эту жизнь, тотъ 
понимаетъ, что околько-бы капиталистъ ни выручилхъ отъ продажи 
свовхъ продуктовъ, оиъ вою выручку обратить снова на покупку, 
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и въ этихъ безпрестанныхь актахъ обращенія ие можеть оозда- 
ваться прибавочная стоимость въ силу равенства потерь при по- 
купкъ и барышей при продаж». 

ПримВияя эти общія разсужденія къ разбираемому прим$ру, мы 
придемъ къ сл8дующему его понимашю. Фабриканть произвелъь 
товаръ на милліонъ рублей, и при услови существующей иә 
рынкз десатипроцентной прибыли на капитахъ, выручихь при 
продаж этого товара милліонъ сто тысячъ. Какъ поступать да- 
л%е этоть фабрикантъ? Г. Слонимокій думаетъ, что онъ изъ полу- 
ченной при продажв суммы истратитъ только прибыль — ето 
тысачъ. Но куда же д%неть онъ вырученный милжонъ? Пой- 
детъ-ли эта сумма выФет8 оъ прибылью на покупку предметовъ 
потребленія, или же для продолженія производства, или же для того 
и другого вићств —но ясное дфло, что, выручивъ милліонъ ото ты- 
сячъ рублей, фабрикантъ затЬмъ совершить покупку другихъ това- 
ровъ на всю вырученную сумму, т. е. ва милліонъ сто тысачъ руб- 
хөй, при чемъ онъ пріобрътетъ за эту сумму товаровъ стоимостью 
хишь въ милліонъ, т. ө. потеряетъ при своей покупкВ сто тызячъ, 
вынгранныхъ при предыдущей продажћ. Потеря полностью погаситъ 
вынгрышъ, и вотъ то «равенство», на которое осылается Марксъ ш 
противъ котораго совершенно напрасно силиться боротся его критикъ. 

Итакъ, если держаться второй половины приићра г. Олонии- 
скаго, то есть предполагать покупку фабрикантомъ товаровъ на вою 
вырученную сумму, то мы неминуемо приходимъ къ выводу Маркса 
о происхождении прибавочной стоимости въ процесс производства. 
Держаться же первой половины примфра невозможно, такъ какъ 
предположеніе, что капиталисть, выручая въ результатВ производ- 
ства извЪстную сумму, хашь прибыль дълаетъ предметомъ дальнфй- 
шаго оборота, равносильно непонимавію задачъ и стремленій капи- 
тала, роли капиталиста, вообще природы капиталистическаго хозяй- 
ства. 

Наговоривъ достаточно много о возможности совдавія прибыли 
въ обићић въ апрћльской книг, критикъ въ 1018 мћояці того же 
года заявляетъ, что въ сущиости и самъ Марксъ допускалъ то же 
самое, во П тои «Капитала», къ явному противорвчію учешю, 
развитому въ первомъ том того же сочиненія. Это даетъ, между 
прочимъ, поводъ нашему критику для нфкоторой общей аттестаціи 
ићмецкаго ученаго. 


„ОрибвВгая“, говоритъ онъ—«вЪ извфстнымъ доводамъ для подтвер- 
жденія своей теоріи, Марксъ легко отказывается отъ нихъ или даже самъ 
опровергаетъ ихъ по минованін въ нихъ надобности. Такъ, между про- 
чимъ, въ первомъ том «Капитала» доказывается невозможность для капи- 
талиста извлечь прибыль изъ товарнаго обращенія на томъ основаніи, что 
при всеобщей надбавкћъ къ трудовой стоимости товаровъ капиталисты 
столько же теряли бы въ цфн$ покупаемыхъ продуктовъ, сколько выигры- 
вали бы при лродаж% своихъ собственныхъ товаровъ, при этомъ подразу- 
мзвалось, что цфиность покупокъ фабриканта всегда равняется цзвности 
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его продажъ. Во второмъ том объясняется уже, что фабриканты неиз- 
бЪфжно продаютъ больше, ч$мъ покупаютъ, и что безъ этой разницы въ 
цЬвности покупокъ и продажъ капиталъ не исполнялъ бы вовсе своей 
производительной функщи (стр. 94 и др.). Въ этомъ случаъ Марксъ, 
очевидно, отрекается отъ одного нзъ существенныхъ своихъ аргументовъ, 
какъ отъ ненужнаго софизма, сослужившаго свою службу» (поль 360). 


РЬшительвый тонъ равсужденія и ссылка на страницу «Капи- 
тала» должны окончательно убфдить читателей въ правотћ г. Сло- 
нимскаго. Но если, не довольствуясь одною ссылкою, читатель за- 
гзянетъ въ ту страницу «Капитала», которую цитуетъ г. Слоним- 
ск В», онъ увидитъ, что дёло оботоитъ не совсмъ такъ, какъ утвер- 
ждаетъ г. Слониме В. ДЪйствительно, Маресъ говоритъ, что со сто- 
ровы капиталиста ‹предложеніе товарныхъ стоимостой постоянно 
больше, ч%мъ запросъ его на товарныя стоймости»; что «‹если бы 
его предложевія ураввовЪшивались съ его запросомъ въ этомъ отно- 
шенін, то его капиталъ не сыгралъ бы роли производительнаго капи- 
тала»; что капиталисть долженъ «продать дороже, чёмъ купилъ» — 
вое это говорить Марксъ, но всетаки онъ говоритъ ничто прямо 
противоположное тому, что ему приписываетъ г. Слонимскій. Вотъ 
подливныя слова Маркса: «Капиталистъ именно потому вносить въ 
обращен! стоимостей въ форм денегъ меньше, чћмъ сколько из- 
влекаетъ изъ него, что въ видћъ товаровъ онъ вносить стоимостей 
больше, чћиъ сколько извлекаетъ ихъ въ этой формы. Насколько 
онъ играетъ роль простого охицетворенія капитала, промышленнаго 
капвталиота, предложевіе товарныхъ стоимостей оъ его стороны 
постоянно больше, чћмъ запросъ его на товарныя стоимости. Если 
бы его предложеня уравновъшивались оъ его запросомъ въ этомъ 
отвошенін, то это быдло бы равносильно тому, что стоимость его 
капитала не возрастала бы; его капиталъ не сыгралъ бы роли про- 
изводительнаго капитала; производительный капиталъ превратился 
бы въ товарный, который не былъ бы обременевъ сверхотоимостью, 
онъ бы не извлекъ изъ рабочей силы въ продохженіе процесса про- 
изводства сверхстоимости въ товарной форм, —слёдовательно, во- 
обще, не разыграть бы роли производительнаго капитала; въ дъй- 
ствительности онъ долженъ продать дороже, чёмъ купилъ», «это же 
можетъ ему удасться только въ томъ случа, если онъ помощью 
капиталистическаго процесса производства превратить купленный 
виъ болће дешевый товаръ, пићющій меньшую стоимость, въ такой, 
который будетъ имфть большую стоимость, ся довательно, боле до- 
рогой. Онъ продаетъ овой товаръ дороже не потому, что продаетъ 
его выше стоимости, но потому, что товаръ имЗетъ стоимость выо- 
шую, чВмъ сумма стоимостей составныхъ частей, вошедшихъ въ его 
производство» (Кап., 1], 73). Все это мъсто взятое цъликомъ, а иө 
отрывочными фразами, очевидно, не содержитъ въ себё ни іоты 
той мысли, которую приписываеть Марксу его критикъ. Марксъ 
говоритъ, что фабрикантъ продаеть болће, чЬмъ покупаетъ, но въ 
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хавомъ смыслЬ? Маркоъ отлично повималъ, что «капиталистаяческій. 
процессъ производства, разсматриваемый въ цћломъ, представляет 
единство процесса производства и обращенія»› (1Ь., П, 1). Поэтому, 
говоря въ цитируемомъ мъстћ о дБательности фабриканта, онъ бралъ 
его во всемъ объем его промышленно-торговыхъ функцій, въ мо- 
мевтъ производства и обращенія. Въ этомъ смыслв, фабрикантъ, 
вкладывая въ производство извъствое количество купленныхъ това- 
ровъ, и получая въ результатћь производства большее количество 
ихъ,—продаетъ больше, чћмъ покупает. Г. же Слониискій, забывъ 
о производственной дћятельностк фабриканта, взялъ его исключи- 
тельно въ процесоъ обращенія, и въ этомъ смыслв утверждаетъ, что 
фабрикантъ больше продаетъ, ч8мъ покупаетъ. И Маркоъ, и его 
критикъ проазносятъь одни и т же слова, но говорать совершенно 
различныя вещи. Впрочемъ не въ этомъ дћхо. Мы спрашиваемъ 
только, есть ли во всей приведенной цитатВ хоть малћйшее отступ- 
лен1е отъ того, что говорилось въ первомъ том «Капитала»? Оста- 
вилъ ли Марксъ ‹одинъ изъ существенныхъь своихъ аргумөнтовъ», 
‹по минованін въ нихъ надобности»? 

Г. Словимокій не ограничивается однимъ возражешемъ, не до- 
вольствуется утвержденіемъ, что прибавочная стоимость можеть 
возникать въ обии; онъ доказываетъ далђће, что она не можетъ 
создаться въ производств%. 


«Вез разсужденія объ образовавін прибавочной цфиности во время 
процесса производства теряютъ почву, если вспомнить, что пцВнность вовсе 
не составляетъ самостоятельнаго внутреяняго качества, присущаго това- 
рамъ, а зависить отъ внфшнихъ услов!Й, надъ которыми производители 
не властны, т. е. отъ степени общественной потребности въ данныхъ то- 
варахъ и отъ средвихъ общественно-необходимыхъ условій нхъ производ- 
ства. Какая прибавочная цфнность можетъ создаться до появленія това- 
ровъ на рынкћ, когда цфиность существуетъ еще только въ предпозоженіях% 
и расчетахъ предпринимателя? Сколько-бы зи употреблялось усилій на со- 
зданіе и увеличевіе прибавочной цфнности, въ процесев производства, ни- 
какой прибавочной цЪнности ве окажется на дълЪ, если она не входитъ 
въ цзвы пронзводимыхъ товаровъ и не вліяетъ на эти товарныя пфны. 
Въ преҳћлахъ-же существующихъ цфвъ можно достигнуть «прибавочной 
пцВвности» только путемъ удешевленія производства; но удешевленіе про- 
азводства, дћлаясь всеобщимъ и доступнымъ, понижаетъ цВны товаровъ 
и слћВдовательно опять-таки не оставляетъ въ рукахъ производителя ни- 
какой спеціальной прибавочной цзнности» (іюль, 357— 8). 


Въ этихъ строкахъ что ни слово, то путаница. Цёиность, по 
мићнію г. Слонимскаго, зависить «отъ степени общественной по- 
требности въ данныхъ товарахъ и отъ средвихъ общественно-не- 
обходимыхъ условій ихъ производотва». Что это означаетъ? По 
опредћленію Маркса и всћхъ сторонниковъ трудовой теорін трудъ 
лишь тогда считается производительнымъ, если онъ приложенъ къ 
производству предметовъ, на которые существуетъ спросъ, которые 
отвВчаютъ извћстной обществевной потребности Общественная по- 
требноеть въ данномъ продукт есть, олћдовательно, условіе віпе (ца поп 
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цфиности этого продукта. Но саВдуетъ ли изъ этого, что отъ этой по- 
требности завиоштъ цћниость, что она опредъляеть цЗиность про- 
дукта? БКакъ въ такомъ случа объяснить факть отсутствія цзиности 
для воздуха, растительности дзветвеннаго хћса, —продуктовъ, несом- 
нЪнно отв8чающихь насущнымъ потребностямъ? Наконецъ, какъ 
изиърить величину данной потребности, гдф найти почву для вза- 
имной оцнки развородныхъ потребностей? Н%ътъ, г. Слонимскій 
просто омЗшалъ услов!е существованія цЪннооти съ источникомъ 
иля мЬриломъ этой цфнности. Такое же сићшеніе онъ допустилъ и 
въ указанін роли общественно-необходимыхъ условій производства, 
ва что мы уже указали въ первой отатьћ-—при разборћ возраже- 
ній противъ этой части ученія Маркса. Но полное непониманіе 
того, что такое прибавочная стоимость, а вићстћ оъ нею и капи- 
талистическое хозяйство, сквозитъ въ утвержденіяхъ г. Слонимекаго 
о несуществовани прибавочной стоимости већ реализащи ея при 
продажЗ. Здћсь опять смёшене необходимаго условія съ причиною 
явленія. Марксъ это предвидфлъ «Хотя», —говорать онъ, — «избы- 
токъ стоимости товара сравнительно съ издержками өго производ- 
ства (т. е. прпбавочная стоимость) образуется въ непосредотвен- 
номъ процесевВ производства, но реализуется онъ только въ про- 
цессВ обращенія; волъдотвіе этого тћЬмъ легче является представхе- 
ніе, что этотъ избытокъ возникаетъ изъ процесоа обращенія». (Ќа- 
питалъ, Ш, 15, 96 и др.). Реализащя и возникновеніе—два совер- 
шенно различныя понятія, и сиЪшивать ихъ совершенно нелогично. 
Наконецъ, чтобы покончать съ даннымъ м3етомъ, укажемъ еще на 
провозглашен!е въ концз приведенной цитаты г. СОлонимскимъ ка- 
кой-то «спеціальной прибавочной цфиности», подъ которой онъ оче- 
видно разумЗетъ надбавку къ общей цћећ товара или къ издерж- 
камъ его производства. Это уже полное вепониман!е того, что такое 
прибавочная стоимость, этотъ гвоздь современнаго капиталичес каго 
хозяйства. 

Итакъ, приведенныя возраженія г. Слонимскаго мы счатаемъ 
нөубЪдительными, основанными на невфрной оцЬнкЪ явленій капи- 
таластическаго хозяйства и созданнаго для ихъ уясненія ученія 
Маркса. Но у критика имћетоя въ запас еще нћъсколько возра- 
жөній. Предположимъ, говорить овъ, что мысль Маркса о созда- 
нін прибавочной стоимости въ процесећ производотва и вёрна. Но 
на какомъ же основанін Маркоъ утверждаетъ, что созданіемъ 
этой прибавочной стоимости мы обязаны исключительно одному 
фактору, участвующему въ производств —именио человъческому 
труду, и почему онъ игнорируетъ производительную силу машинъ, 
рабочаго скота? «Вов разоужденвія Маркса о покупкћ рабочей силы 
капвталоиъ и создани прибавочной цћвности путемъ эксплоатащи 
особаго дара живаго труда примнаяются въ болће полной мЪрЁ къ 
рабочему скоту, чћиъ къ людямъ» (май. 270). Съ другой стороны и 
при ѕамёнв работы машинами вътъ и рћчи о потер преимуществъ, 
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связанныхъ съ упомянутымъ выше природнымъ даромъ живой ра- 
бочей овлы (271). Словомъ, критикомъ подиятъ вопросъ о произ- 
водительности рабочей силы животныхъ и машинъ, о способности 
ихъ производить цћнность и прибавочную цфиноеть. Признаться, 
намъ ивсколько совфетно пускаться въ опровержевіе вызказанныхъ 
только что г. Слонимскимъ мыслей; намъ придется для этого за- 
вернуть въ область самыхъ элөментарныхъ истинъ экономической 
науки, правда весьма часто затемняемыхъ чисто. словесной пута- 
ницей. 

НелЬпое заблужден!е думать, будто Марксъ весь процессъ 
производства представляетъ результатомъ одного лишь человфче- 
скаго труда. ‹Трудъ›,— говорить онъ, —‹есть не единственный 
источвикъ произведенной имъ потребительной стовмости, веще- 
ствевнаго богатства. Трудъ—его отецъ, по вловамъ У Шаш’а Рену, 
а земля (природа) его мать». 

Но создав!е богатства не имЗетъ ничего общаго съ создатемъ 
стоимости. «Земля (природа) въ качествћ фактора производства по- 
требательной стоямости, матеральнаго богатства, пшеницы, иг- 
вграетъ дфятельную роль. Но она не имфеть никакого отношенія 
къ производству стоимости пшеницы. Насколько выражается въ 
пшениц® стоимость, пшеница разсматривается только какъ опредћ- 
лхенное количество овеществленнаго общественнаго труда, при чемъ 
совершенно все равно, въ чемъ вменно трудъ этотъ овеществленъ, или 
какова потребительная стоимость этого вещества». (Капиталъ Ш, 675). 
Къ силамъ природы, очевидно, относится рабоч! скотъ, къ иимъ же 
относятся, по роли своей въ процесс производства, и машины. 
«Подобно каждой другой части постояннаго капитала, машины не 
создаютъ стоимостей, но передаютъ свою собетвенную стовмость 
продукту, дзя производства котораго онъ служатъ. Если мы исчис- 
лимъ ихъ среднюю ежедневную затрату, или ту составную часть 
стоимости, которую они передаютъ продукту ежедневнымъ изнаши- 
ваніемъ своимъ и поглощенемъ вспомогательныхъ средствъ, напр. 
масла, угля и т. п. то окажется, что они дВйствуютъ даромъ, 
какъ-бы безъ содћйотвія челов ческаго труда, одной силой природы». 
(Капиталъ, [, 342—3). А разъ ни рабоч скотъ, ни машины не 
способны создать отоимости, то, конечно, они не могутъ явиться и 
создателями прибавочной отоимости, составляющей лишь часть 
первой. 

Таково учене Маркса. Теперь обратимся къ возраженіяиъ его 
критика. 

Г. Слонамскій весьма энергично и ядовито высиФиваетъ, какъ 
оригинальный парадоксъ, мысль Маркоса объ ‹исключительномъ да- 
рћВ живой рабочей силы» производить прибавочвую стоимость. Въ 
другомъ м$ст8 онъ съ большимъ усердіемъ указываетъ на то, что 
вое учене Маркса есть одно повторевіе <шаблоновъ англійской 
классической школы». Удивительно, какъ при подобныхъ общигь 
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взгдядахъ г. Слонимскій не догадался, что и критикуемая мысль 
Маркса есть не болће и не менфе какъ одинъ изъ подобныхъ клас - 
сическихъ ‹шаблоновъ». Сомнвающихся въ этомъ мы просимъ про- 


читать известную главу изъ сочиненія Ракардо «Объ отличитель- 
ныхъ свойствахъ цфиности и богатства» *). 

Въ этой, зам чательной по ясности и убћдительности аргумен- 
тацін глав Ракардо останавливается на епорв между Адамомъ 
Смитомъ и Сэемъ, спор%, для насъ крайне интересномъ. «Сәй —го- 
воритъ Ракардо, —обвиняетъ Смита въ томъ, что посл ди! не обра- 
талъ вниманія на цћвность, придаваемую товарамъ силами природы 
и машинами, потому что полагалъ, что цённость всвхъ вещей по- 
рождается трудомъ челов ка». Обваненіе, какъ мы видимъ, совершенно 
подобное тому, какое въ настоящее время, не смотря на много 
давностей, протекшихъ съ этой этохи, воздвигается на нёмецкаго 
ученаго его русскимъ критякомъ. 


„Но обвинен!е это инъ кажется неосновательнымъ“, —возражаетъ Ри- 
карҳо. „Ад. Смитъ нигхВ не уменьшаетъ значенія услугъ, оказываемыхъ 
намъ этими естественными агентами и машинами, но онъ справедливо 
отличаетъ родъ цённости, придаваемой ими товарам: они (т. е. силы при- 
роды и машины) оказываютъ намъ услуги, увеличивая количество продук- 
товъ, дћлая людей богаче, увеличивая цЪнность потребленія, но такъ 
какъ они исполняютъ свое дфло даромъ, ибо за употреблене воз- 
духа, теплоты или воды ничего не платится, то оказываемая ими намъ 
помощь не присоеднняетъ ничего къ мЪновой цЕнности“. „Какъ скоро 
при помощи машинъ или знакомства съ естественными науками вы 
принуждаете силы природы исполнять ту работу, которая прежде произ- 
водилась человћкомъ, то мфновая цзнность такой работы соотв тственво 
уменьшается. Если мельница приводилась въ движеніе трудомъ 10 чело- 
въкъ, а потомъ сдВлано открытіе, при помощи котораго трудъ этихъ де- 
сати чоловЪкъ сберегается дЪйствіемъ вЪтра или воды, то цфиность му- 
ки, составлающей частью продуктъ работы мельницы, немедленно понизи- 
лась бы въ соотвЪтствін съ количествомъ сбереженнаго труда, хотя обще- 
ство стало бы богаче на сумму товаровъ, которые могъ бы произвести 
трудъ 10 челов къ... Сэй постоянно упускаетъ изъ виду весьма сущест- 
венное различіе между цфнностью потребленія (т. е. потребительною 
стоимостью, богатствомъ) и ићновою цънностью, стоимостью“. 


Напротивъ Ракардо, продолжая точку зрВнія Ад. Смита, на- 
станваетъ на необходимости такого разлизія. 


„ЦЗнность существенно отличается отъ богатства“, — категорически 
заявляеть онъ—„всядств!е механическихъ изобрётен!й... милліонъ людей 
можетъ въ одну эпоху увеличить вдвое или втрое размВръ богатства... 
но эти люди ничего не прибавили бы вслфдств1е того къ цЬнности про- 
изведеній. Постоянно увеличивая легкость производства, мы постоянно 
уменьшаемъ цЬнность товаровъ, хотя тЬмъ же способомъ мы увеличи- 
ваемъ національное богатство. Большое количество ошибокъ въ полити- 
ческой экономи возникло изъ ложнаго на этотъ предметъ взгляда, по 
которому увеличеніе богатства и увеличене цънности принимались за 
одно и тоже». 


*) Д. Рикардо, сочиненія, перев. Зибера. Спб. 1882 стр. 171—180. 
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И много еще блөстащихъ мыслей и остроумвыхъ примЗровъ 
приведено Рвкардо въ защиту положения, что силы природы (въ 
томъ числ и рабоч! скотъ) и машины создаютъ богатство, ио ие 
создаютъ цённоести, стоимости. 

Совершенно такова же, какъ мы видвли, точка зрћиія Маркса, 
которая, такимъ образомтъ, оказывается вовсе не его открытемъ и 
не оригинальнымъ парадоксомъ, будучи давнымъ давно установлена 
англійскою классическою школою. Конечно, и противъ положевія 
этой школы раздавались возраженія. Съ одиимъ изъ нихъ, при- 
надлежащвиъ Сою, мы выше познакомились. Время классической 
эконом!и давнымъ-давно минуло; наука сдфлала оъ тћхъ поръ гро- 
мадвые таги впередъ. Къ чему же привела исторія науки? Чье 
мивніе: Смита-Рикардо (а волъдъ за ними Маркса), или (эя, —во- 
сторжествовало? Чтобы отвЕтать на этотъ вопросъ, оставимъ иа 
время Маркса, способнаго лишь запугать иныхъ благонам  ренныхъ 
мыслителей своими якобы партийными соображевіями, а раскроемъ 
произведевіе объективной, оффищальной академической науки: Напа - 
жӧгівгриасћ дег Ѕіваіззиізѕепвсћаѓќеп, гд8 чатаемъ олъдующія слова, 
принадлежащ:я перу одного изъ редакторовъ этой энциклопеди, 
проф. Лексиса. 


„Производство есть изготовленіе хозяйственныхъ благъ посредствомъ 
челов ческой дћятельвости. Совершенно обратно взгляду физіократовъ, 
согласно которому природа является единственною, дЪйствитезьно произ- 
водительною силою, — новёйшая политическая экономія разсматриваетъ 
производство, какъ исключительный результатъ личной дзятельности че- 
зовВка... Въ сравненін съ человъческой мускульной силой, мускульная 
сила животныхъ является силой природы, которой люди уже съ древнЪй- 
шихъ временъ пользовались для облегченія своего труда. Современное же 
производство отличается особеннымъ характеромъ въ силу постоянно воз- 
растающаго примфнен!я машинъ, приводимыхъ въ дЪъйствіе стихійвыми 
силами. Такъ какъ эти машивы испохвяютъ тв же самыя дЪйствія, кото- 
рыя прежде непосредственно производились человЪческой силой, возможно 
заблужденіе, будто работа, исполняемая машинами и называемая въ ме- 
ханикЪ также работой, можетъ быть поставлева наравнъ съ человЪчес- 
кимъ трудомъ и слЬдовательно разсматриваться какъ самостоятельное 
производство. Но, очевидво, отношен1е машины къ производству въ сущ- 
ности таково же, каково отношеніе между природными силами, д®йствую- 
щими въ жизни растеній и животвыхъ, и инструментами, управляемыми 
рукой человЪка для полученія сырыхъ матеріаловъ и изготовленія ремес- 
зевныхъ издВлій. Производительная дВятельность крестьянина состоитъ 
въ обработк% земли, разбрасываніи зерна, сбор урожая; обусловливаемый 
силами природы ростъ хлъбныхъ растеній не есть производство въ нашемъ 
хозайственномъ смысл%В, но лишь условіе продуктивности труда крестья- 
нина. Точно также желЪзный топоръ— не самостоятельный факторъ произ- 
водства, но только вспомогательное средство, повышающее производитель- 
ность труда дровосвка въ сравненін съ примитивными орудіями камен- 
наго періода... Отъ того, что этими вспомогательными средствами являются 
не ручные инструменты, а машины, дВло вичуть не измфняется.. Пра- 
вильный взглядъ на машины и вообще техническія вспомогательныя сред- 
ства, не какъ на самостоятельные факторы производства, а лишь какъ 
ва повышающе производительность труда, этотъ взглядъ былъ обосновапъ 
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впервые Родбертусомъ, хотя онъ принадлежитъ къ числу основныхъ идей 
Маркса. Такому воззрћвію противоположно старинное ученіе о трехъ ко- 
ординированныхъ факторахъ производства--трудъ, капитахВ и землВ или 
естественномъ факторЊ... Этотъ взглядъ, съ объективной народно-хозяй- 
ственной точки зрВнія, очевидно, несостоятеленъ. Земля или природа и 
капиталъь ни въ какомъ случа не могутъ быть поставлены рядом» съ тру- 
домъ, но виолнз подчинены ему. Трудъ — вотъ единственный активный 
факторъ производства, природа доставляетъ аишь матеріалъ для осущест- 
вленія труда или даетъ первоначальныя свободныя силы, придавіе кото- 
рымъ цфнности возможно только посредствомъ труда. Капиталъ въ своемъ 
объективномъ значеніи совокупности уже произведенныхъ вспомогатель- 
ныхъ средствъ производства, не можетъ вообще быть первичнымъ факто- 
ромъ производства, такъ какъ онъ самъ уже является продуктомъ. Вапи- 
талъ представляетъ собою лишь подготовительный трудъ для конечной 
цВли производства настоящихъ предметовъ °). 

Читатель вправ жаловаться на обиліе цатать въ нашей отатьћ, во 
мы р8шились привести длинныя выписки для того, чтобы докумен - 
тальво доказать, что мысль объ <‹исключительной производительной 
силВ человческаго труда» не есть спещальная выдумка Маркова, 
изобрЪтенная изъ какихъ-то парт ныхъ соображеній; что это осноя- 
ное положеніе англійской классической школы, устоявшее вопреки 
обильнымъ нападевіямъ главнымъ образомъ французской школы и 
теперь, по компетентному овидЪтельству проф. Лекоиса, являющееся 
господствующимъ въ наук, зам8нивъ собою «етаринное учене о 
трехъ координированныхъ факторахъ производства». 

Высмћиваа оригинальный парадоксъ Маркса, критикъ, очевидно, 
не зналъ, что онъ оэтимъ самымъ высиЪиваетъ основное положен!е. 
усвоенное современною экономическою наукою въ качеств® проч- 
наго наслћдія отъ классической школы. 

Всякій, кто согласится съ этимъ, пойметь вмфстВ съ тЬмъ, 
что г. Слонимокимъ «не было понято основное отношеніе постоян- 
наго капитала къ перемънному, а, олЬдовательно, не была понята 
тавже сущность прибавочной стоимости, а вићъств съ тЬмъ и все 
освованіе капиталическаго споссба производства» (Капиталъ, Ш 593). 

Если намъ удакось доказать неуб%дительвость доводовъ г. Сло- 
нямскаго по вопросу о производительности силъ природы и машинъ, 
то остается въ сил утверждене Маркса, что такою производи- 
тельною силою обладаетъ только трудъ человЪческій. Но этимъ мы 
еще не устранили всћхъ возраженій г. Слонимскаго по вопросу о 
производительныхъ силахъ. 

Дъло въ томъ, что по его миЪнію, если уже допустить возмож- 
ность созданія прябавочной стоимости исключительно челов ческимъ. 
трудомъ (чего онъ вовсе, конечно, не допускаетъ), то и тогда 
невозможно согласиться съ утвержденіемъ Маркса, будто цёиность, 
создается трудомъ исключительно простыхъ рабочих». 


*) Гехізѕ, „РГОдасНоп“. Статья въ „НаодибгегЬие! дег Зќааізжізвеп- 
ѕсһаѓсец“, Вегаизя. топ Сопгай, Е]зЪег, [ех!з, Гоешов. 5 Варӣ. Іепа 1893 
282, 283 —5. 
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„Почему собственно“ восклицзетъ г. Олонимскій, — „лишь простые ра- 
бочіе, случайво приставлевные къ непонатнымъ имъ изобрћтеніямъ чу- 
жого ума, должны считаться единственными творцами промышленнато 
капитала и его доходности, и почему они имъютъ большее право на 
обогащен1е, чфмъ другія категори рабочихъ и ч$мъ сами устроители 
машинъ—объ этомъ умалчиваеть Марксъ въ обширныхъ трехъ томахъ 
своего изслВдованія“ (Май, 277—8). „Онъ всегда говоритъ исключительно 
о ваемныхъ рабочихъ, о велячин%ћ ихъ рабочаго дня, объ ихъ ирибавоч- 
номъ неопльченномъ труд% и о создаваемой ими прибавочной цфнности, 
присвояемой капиталистомъ“ (Май, 280), въ то время какъ „эти понят я 
очевидно непримЪнимы къ труду высшаго разрада—въ труду техниковъ, 
инженеровъ и разныхъ ученыхъ спеціалистовъ, работающихъ не поденно и 
получающихъ вознагражден!е не по количеству рабочихъ часовъ. Капита- 
листъ извлекаеть выгоду изъ работы ученыхъ техниковъ и инженеровъ 
не присвоен1емъ части ихъ рабочаго дня, а другими способами, венмю- 
щими ничего общаго съ эксплоатацей простыхъ наемныхъ рабочихъ“. 


Зам чан! о томъ, что «ученые» работвики получаютъ вознаг- 
раждевіе не по количеству рабочихъ часовъ, мы, очевидно, можемъ 
оставить безъ вниман!я, такъ какъ опгсобъ подлучевія возкагражденія 
не изићняетъ сущности дЬла, и поштучная плата простыхъ рабо- 
чихъ, какъ это прекрасно разъяснахъ Марксъ, допускаеть еще 
большую капиталистическую эксплоатащю, чВмъ плата поденная. 
"Точно также и замЪчаніе о томъ, что капиталисть извлекаетъ 
прибавочвую стоимость изъ труда этихъ рабочихъ «не прасво- 
немъ части ихъ рабочаго дня, а иными способами» мы не въ 
состоянии обсудать за неимЗнемъ болће опредъленныхъ указа- 
вій на характеръ этихъ «иныхъ способовъ›, какъ они предотав- 
ляются г. Слонимскому. Поэтому, мы остановимся исключательно 
на вопросв о томъ, върно ли передалъ критикъ инћъніе Маркса о 
создани прибыли трудомъ только проэтыхъ рабочихъ и возможно 
зи такое маЪвіе по смыслу всего ученя о прибавочной стовмости. 

Признаться, недоум ню нашему не было конца при чтенія 
предыдущихъ строкъ кратвка, приписывающихъ Марксу мысль о 
производительностя будто бы труда исключительно простыхъ рабо. 
чихъ. На чемъ основано это странное сужден!е—мы положительно 
не понимаемъ. Общее опредћленіе понятія производительности труда 
дается Марксомъ въ самомъ вачалћ ‹Капитала», между прочемъ, 
въ олђдующихъ строкахъ: ‹Какъ товаръ прежде всего долженъ 
быть предметомъ потреблевія, чтобы имВть стоимость, такъ точно 
трудъ прежде всего долженъ быть полезнымъ трудомъ, цёлесооб- 
разною производительною дћательностью, чтобы считаться расхо- 
домъ челов ческой рабочей силы вообще, а слёдовательно и просто 
человфческимъ трудомъ», опредёляющимъ стоимость товара (Ка- 
питалъ, 1, 11). Здъсь въ качеств условія производительности чело- 
въческаго труда поставлено лишь требованіе полезности его, цъле- 
сообразност, способности удовлетворить извфстную общественную 
потребность. Но здъсь и рЬзи вЪтъ о категория труда, о болђе 
простыхъ и высшихъ формахъ его. Наоборотъ, вс разсуждещя 
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Маркса о приведени высшихъ родовъ труда къ среднему простому 
труду очевидно указываютъ на то, что производительность боле 
сложныхъ работь нисколько имъ не отрицается. Наконецъ, вЪдль 
самъ же г. Слонимскій вслЪдъ за своимъ огульнымъ обвиненіемъ 
приводить такія слова Маркса: «Было зам чено раньше», —гово- 
рить Марксъ,— «что для процесса образованія стоимости вполнЪ 
безразлично, какую работу присвоиваетъ себ капиталистъ— простую 
средвюю общественную работу, или сложную, им ющую высшій спе- 
цифическій вфсъ. Въ каждомъ процесс образованія стоимости 
высшая работа должна быть сведена къ среднему общественномутруду, 
и, напр., день высшей работы будетъ считаться равнымъ такому 
то числу дней простого труда. Избћгаютъь поэтому озлишняго 
расчета и упрощаютъ анализъ предположеніемъ, что употреб- 
ляемый капиталомъ рабочій исполняетъ простую общественную 
среднюю работу». Напрасно г. Слонимскій не обратилъ еще 
вниманя на примВчаніе, сяздующее у Маркса за приведенными 
словами, въ которомъ указывается на то, что «обширный классъ. 
немогущ! предложить ввамЪнъ пищи ничего, кром простого 
труда, составляетъ главную масоу народа» (слова Джемса Милля *). 
Итакъ, вотъ дв причины, по которымъ, какъ намъ думается, 
Марксъ, говоря объ образованіи прибавочной стоимости, сравни- 
тельно мало касался представителей высшаго труда. 1) число 
тэкихъ лицъ весьма незначительно въ общей иассћ наоеленія; 2) 
трудъ высш Марксъ считалъ возможнымъ пряводить къ простому 
среднему труду. Правда г. Слонимскій протестуетъ противъ такого 
приведенія, въ виду чего онъ и объясненіє Маркса считаетъ ие- 
уб%дительвымт; но объ этомъ мы уже достаточно распространялись 
въ первой статьћ. Во всякомъ случаћ для насъ важно прямое за- 
явлен!е Маркса о томъ, что въ образовавія прибавочной стоимости 
представители высшаго труда принимаютъ учасгіе вполнъ одно- 
родное съ участіемъ простыхъ рабочихъ. 

До сихъ поръ мы разбирали общее опредъленіе производитель- 
ности труда. Но у Маркса имЗется еще опредћленіе этого понятія 
въ смыслћ спеціально капиталистическомъ. Такъ какъ конечною целью 
капиталистическаго хозяйства служитъ получене прибавочной стоя- 
мости, а послЪдняя достигается покупкою живой рабочей силы, то 
въ специфически-капиталистическоиъ смысл производительнымъ 
можеть считаться лишь трудъ, создающий прибавочную стоимость, 
т. е. наемный трудъ. 

«ВыфстВ съ кооперативнымъ характероиъ самаго рабочаго про- 
цесса по необходимости расширяется и понятіе о производитель- 
номъ трудЬ и его источник — производительномъ работник%. Съ 
другой же стороны, оно, напротивъ того, суживается. Капитали- 
стическое производетво не есть только производство товаровъ, во 


*) См. Капиталъ, І, 143—4. 
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есть, главнымъ образомъ, производство прибавочной стоимости. Ра- 
ботникъ производить не для себя, а для капитала. Поэтому не- 
достаточно, чтобы онъ производижь вообще. Онъ долженъ произво- 
дить прибавочную стоимость. Только тоть работникъ производите- 
ленъ, который производитъ прибавочную стоимость для капиталиста, 
или который служить для самоувеличеня стоимости капитала» 
(Капиталъ, І, 442). 

Можетъ быть по отношенію къ этому посхЪднему опредфленю 
г. Словимокій правъ? Можеть быть, въ спещально-капиталистиче- 
скомъ смысл производительностью, по Маркоу, обладаетъ только 
трудъ простыхъ рабочихъ? Чтобы отвЪтить отрицательно на эти 
вопросы, стоить только продолжить приведенную цитату н обратить 
вниман!е на тоть прим ръ, которымъ Марксъ поясняетъ свое опре- 
двленів. «Съ этой точки зрћнія», —говоритъ онъ,—«школьный учи- 
тель бываеть производительнымъ работникомъ только въ томъ слу- 
ча, если ие огранячивается обработкою дётокихъ головъ, но, въ 
то же время, обрабатываетъ и самаго себя для обогащенія пред- 
привиматезя. ДЪло висколько не измћнится отъ того, что капиталь 
будетъ влеженъ въ школьное заведеніе, а не въ колбасное. Поэтому 
поя нтів о производительномъ работникъ содержить не только от- 
ношевіе между дВятельностью и полезнымъ результатомъ, между 
работникомъ и продуктомъ труда, но также и специфически обще- 
ственное отношеніе производства, которое обращаетъ работника въ 
прамое средство возрастанія стоимости капитала» (ТЬ., І, 443—4). 
Сопостава мъ съ этимъ слћдующее мисто: «Наука вообще ничего 
не стоитъ капиталисту, что, однако, не препятствуетъ ему эко- 
плоатировать ее. Капиталъ присвоиваетъ чужую науку, какъ и чу- 
жой трудъ» (ІЫ4., Г. 342, прим.). Послъ этихъ словъ наши соб- 
‚ ственныя толқованія едва-ли необходимы. Съ категоричностью, ие 
оставлающею мЪста для малёйшихъ сомнёнйЙ, Марксъ заявляетъ, 
что въ вопрос% о производительности капиталистическаго работника 
рёшающее значевіе имфетъ: 1) полезность работы, 2) извъстиое 
общественное отношеніе продавца рабочей силы къ ея покупателю. 
Но опять-таки въ числ услов не упоминается о категоріяхъ работъ, 
о труд высшаго или низшаго рода. Напротивъ, опредёленно гово- 
ратся, что продуктъ самой высшей работы—наука —присваиваетоя 
капиталистомъ совершенно такъ-же, какъ матеріальное богатство. 
А ватЬмъ въ качествё примћра выбранъ учитель, предотавитель 
нөсомнняо высшаго труда, и прамёръ подкрёпляется опять-таки 
весьма категорическимъ замћчанівиъ, что «дЬло нисколько не измћ- 
няется отъ того, что капиталъ будеть вложенъ въ школьное заве- 
дөніе, а не въ кодбасное», т. е. все равно, съ экоплоатаціей какого 
рода труда, низшаго или самаго высшаго, мы бы ви имъли дЁло. 
ДЪло вовсе не въ томъ, а только въ извфетномъ отношеніи лицъ 
другъ къ другу, въ общественноиъ отношенін. Та же мысль вы- 
сказывается и въ 3-иъ томћ «Капитала»: «Поскольку трудъ не 
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обладаетъ особеннымъ характеромъ наемнаго труда, онъ стоимости 
не создаетъ... И вообще, если мы опред®ляемъ трудъ, какъ сози- 
дающій стоимость, мы смотримъ на него не въ его конкретномъ 
видф, какъ условіе производства, но въ его общественномъ значенш» 
{Капиталъ, Ш, 681). 

То обстоятельство, что въ данномъ случа р8чь идеть о стои- 
мости вићото прибавочной стоимости, не изиВяяетъ мысли Маркоз, 
такъ какъ очевидно, что если необходимо известное услове для 
производства прибавочной стоимости, а поолЬднее не мыслимо безъ 
производства стоимости вообще, то и для производетва стоимости 
остается въ силВ то же услове. 

Посл всего сказаннаго очевидно, какъ неосновательно, какъ 
невёрно возраженіе г. Слонимскаго о томъ, что Маркоъ очитахъ 
производительнымъ только трудъ простыхъ рабочихъ и только объ 
этомъ труд говорилъ ‹въ трехъ обширныхъ томахъ своего Капа- 
тала»: приведенныя опрәдвленія выетё съ примфромъ труда 

служать прямымъ тому опровержешемъ. Мы можемъ те- 
перь по достоинству оцфнить убздительность общаго мнёня кри- 
тика по этому вопросу. «Если-бы Марксъ»,—говоритъ онъ, — «вЕлю- 
чидъ въ теорію прибавочной цённости элементь высшаго труда, то 
все его ученіе неизбъжно приняло бы другой видъ, и онъ не могъ 
бы придти къ тБмъ положешямъ и комбинаціямъ, которыми напол- 
нены три тома «Капитала» (май, 281). Мы, наоборотъ, видЪли, 
что Марксъ «элементъ высшаго труда» въ свою теорію велючилъ, 
и теорія отъ этого нисколько не изиънилась. Повторяя олова кри- 
тика, но только по другому адресу, мы можемъ сказать, что пред- 
сказаніе на счеть <измъненія вида» теорія ни въ какомъ случав 
не могло имћть смысла, если только «не играть словами, а анали- 
зировать дёйствительныя явленія». Игра словами въ данномъ слу- 
чав, очевидно, ва сторон% г. Слонимскаго, а анализъ дВйствитель- 
ности несоинънно принадзежитъ Марксу, —тому ученому, который, 
создавъ теорію прибавочной стоимости, вытекающую изъ опредв- 
леннаго общественнаго отношенія лицъ, изъ исторически -обществеи- 
наго характера капиталистическаго производства, не могъ оставить 
эту теорію въ зависимости отъ постороннихъ, общественнаго отно- 
шеня не изиВняющихъ условій, вродв вопроса о тБхъ или иныхъ 
категоріяхъ труда. Сдфлать это могъ только тотъ вритикъ, который, 
нө понявъ историческихъ характерныхъ чертъ капиталистическаго 
хозяйства, твмъ самымъ оказался лишеннымъ способности понять 
то учен!е, которое не имёеть смысла и объясненія вяћ этой исто- 
рической оботановен. 

Непониманіе или игнорирован!е историчности ученія Маркса не 
представляетъ, впрочемъ, исключительной оообәннооти критики 
только г. Слонимскаго. Бъ сожалБнію, это почти общий грёхъ кри- 
тиковъ ићЬмецкаго ученаго. Созваніе общности и распространенноети 
этого явленія въ научной литератур и служить для насъ однимъ изъ 
главныхъ побудительныхъ мотивовъ ведешя полемики съ г. С4ло- 
нимскимъ, такъ какъ сама по 00б взятая нами на себя задача, 
право, весьма скучная вещь. 


М. Б. Ратнеръ. 


ЖРЕЦЫ. 


ҮП. 


За черверть часа до шести Невзгодинъ подъћхалъ съ Не. 
глинной къ небольшому подъћзду отдёльныхъ кабинетовъ «Эр- 
митажа›». Озябшій на сильномъ морозћ, онъ торопливо сунулъ 
извовчику деньги и вошелъ въ ярко освЪщенныя сни. Пріят- 
ное ощущеніе тепла и свћта охватило его. 

Два видные швейцара, остриженные въ кружокъ, и, помо- 
сковской модВ, въ черныхъ полукафтанахъ и въ высокихъ са- 
погахъ, привзтливо поклонились гостю. 

— Вы на обђБдъ въ честь Андрея Михайлыча? — освъдо- 
мился одинъ изъ нихъ, помоложе, снимая съ Невзгодина его, 
н'Бсколъко легкое для русской зимы, парижское пальто съ ма- 
ленькимъ барашковымъ воротникомъ. 

— Да... 

Невзгодинъ невольно улыбнулся и нзеколько торжествен- 
ному выраженію лица молодого, востроглазаго ярославца, и 
значительному тону, какимъ отчеканиль онъ имя и отечество 
юбиляра, съ московскою почтительностью не называя его по 
фамилии. 

— А вы знаете, кто такой Андрей Михайлычь? 

— Помилуйте-съ... Какъ не знать-съ Андрея Михайлыча! — 
обидчиво замфтилъ молодой швейцаръ.— Извћстные ученые и 
профессоры... Я ихъ не разъ видћлъ... Бывають у насъ. 
«Воть она популярность!» —подумаль Невзгодинъ и спро- 
силъ: 

— Собралось еще не много? 

— Ҷеловћкъ ста полтора, пожалуй, уже есть! — отв чалъ 
швейцаръ, помахивая черноволосой головой на вЗшалки, пол- 
ныя шубъ. 

— Ого!—удивленно воскликнуль Василій Васильевичь, хо- 
рошо знавш привычку москвичей опаздывать. 
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— А ждемъ свыше двухсоть персонъ-съ!—не безъ гордо- 
сти продолжаль швейцаръ.— Извольте получить нумерокъ! 

Оправившись передъ зеркаломъ, которое отразило неболь- 
шую статную фигуру въ отлично сидЗвшемь парижскомъ но: 
вомъ фракћ, Невзгодинъ поднялся на верхъ и остановился 
на площадкћ, у столика, гдћ собирали за обздъ деньги. Запла- 
тивши семь рублей и написавши на лист свою фамилию, овъ 
хотћлъ, было, двинуться далће, какъ его окликнулъ чей-то вы- 
сокій, необыкновенно мягкій тенорокъ... 

Въ этомъ маленькомъ, толстенькомь пожиломъ господин» 
во фракћ и въ бЪломъ галстух$, —выскочившемъ съ озабочен- 
ной физіономіей изъ корридора къ столику, — Невзгодинъ сразу 
узналъ Ивана Петровича Звенигородцева— всегдашняго устрои- 
теля юбилеевъ и распорядителя на торжественныхъ об$дахЪ, 
извъстнаго застольнаго оратора и знакомаго со всей Москвой 
присяжнаго повзреннаго. 

Выражен1е озабоченности внезапно исчезло съ его лица. 
Румяненькое, заплывшее жиркомъ, съ жиденькой бородкой и 
маленькими блестящими глазками, полными плутовства и вм} - 
стЬ съ тЬмъ добродушія, оно теперь все сіядо радоствою ухыб- 
кой, словно-бы Звенигородцевъ увидалъ передъ собою лучшаго 
своего друга. И, не смотря на то, что Иванъ Петровачь быль 
очевь мало знакомъ съ Невзгодинымъ и считалъ его, какъ и 
многе, пустымъ зубоскаломъ, онъ, какъ коренной москвичъ, 
широко раскрыль свои объятья и троекратно облобызалъ 
Невзгодина необыкновенно кр®пко и сочно. 

— Давно-зи, Василій Васильевачъ, къ намъ изъ Парижа?— 
ласково и пвуче спрашиваль Звенигородцевъ, задерживая 
руку Невзгодина въ своей пухлой потной рук. 

— Вчера. 

Осторожно высвободивъ руку, Невзгодинъ отеръ губы. 

— Какъ разъ на юбалей попали... Увидите, дорогой Ва- 
силій Васильичъ, какъ у насъ хорошихъ людей чествуютъ... 
Двъстк пятьдесять человзкъ записались на об$дъ... Было бы 
и вдвое больше, но мы отказывали... Недьзя-же всхъ пускать, 
безъ строгаго выбора... Ну и усталь же я сегодня. Хло- 
поть, я вамъ скажу, съ этими юбилеями! И навфрное въ на- 
значенный часъ публика не соберется. Ужъ скоро шесть, & 
всего только стошестьдесять человћкь. Надо дать знать, чтобы 
юбиляра привезла не раяьше половины седьмого... 

И Звенигородцевъ тутъ-же распорядился объ этомъ. 

— РазвЗ юбиляра привезутъ? 

— Обязательно и въ четырехмстной каретћ. Ила вы за- 
были московскій юбилейный чинъ? А еще москвичъ! 

— Ито-же привезеть Косицкаго? 

— Двое. Представитель стараго покол8шя профессоровь: 
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Левъ Александровичь Цвътницкій и представӣтель молодой 
науки: Николай Сергћичъ ВарЬчный. 

— А Маргарита Васильевна здесь? 

— Не видалъ. Кажется, еще не пріћзжала. А вы что-же?.. 
Все еще поклоняетесь гордой авгличавочећ?.. А хорошћетъ 
съ тЬхъ поръ, какъ замужемъ... Прелесть, что за женщина. 
Воть увидпте! —оживленно и щуря глаза прибавилъ Звени- 
городцевъ. 

— Давно не поклоняюсь, Иванъ Петровичъ... И я недавно 
женился... 

Ввенигородцевъ горячо поздравилъ Невзгодина и, зам тивъ, 
что тоть собирается отойти, остановилъ его словами: 

— На одну минутку, Василій Васильичъ! 

Отведя Невзгодина въ сторону, онъ проговорилъ, слегка 
понижая свой тенорокъ и принимая значительный видъ чело- 
вка, озареннаго счастливою мыслью: 

— Челомъ вамъ бью, Василій Васильичъ! Не откажите. 

— Въ чемъ? 

— Вы вфдь, я слышалъ, занимались въ Париж$ науками? 

— Занимался. 

— Такъ знаете-ли что? Скажите, голубчикъ, за обћдомъ 
р8чь Косицкому въ качествв представителя оть русскихъ уча- 
щихся въ Париж. Это будеть, я вамъ скажу, эффектно и очень 
тронетъ старика... 

Невзгодинъ разсмћъялся. 

— Да какъ-же я буду говорить, никЗмъ не уполномоченный? 

— Такь что за бъда! РазвВ на васъ будуть въ претензш 
за то, что вы почтите хорошаго человћка? Косицый въдь не 
Найденовъ... Онъ сохранилъ традищи и вполн$ нашъ... Право, 
скажите, Василій Васнльичъ, нћсколько теплыхь словь... Сдћв- 
лайте это для меня... Я васъ запишу... Вы будете говорить пят- 
надцатымъ... идетъ? 

— Н%ть, не идетъ, Иванъ Петровичь. Не записывайте... 
я говорить не стану. 

— кій вы какой! Ну, въ такомъ случа, скажите что- 
нибудь отъ своего имени... Вы, ведь, хорошо говорите. 

— Совсфмъ не умћю... 

— Полно, полно... Я помню, вы разъ говорили на какомъ- 
то обБдћ... Сколько остроумія, сколько... 

Ввенигородцевъ вдругь оборвалъ р%®чь и, засіявшій, съ за- 
маслившимися глазками, бросился, словно ошалћлый коть, 
къ поднамавшейся по лћВстницв молодой, хорошенькой даи. 

«Все тотъ-же юбочникъ!» —подумалъ, улыбаясь, Невзго- 
динъ и быстрыми шагами пошелъ по корридору, мимо отдвль- 
ныхъ кабинетовъ, встрфчая безшумно снующихь половыхъ въ 
ихъ ослБпительно б%лыхъ рубахахъ п шароварахъ. 
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Отворивъ б%лыя съ золотомъ двери, онъ вошелъ въ знаме- 
нитую колонную залу «Эрмитажа», въ которой Москва даетъ 
фестивали и упражняется въ краснорћчіи. 

Въ большой бБлой зал, ярко освёщенной свВтомъ громад- 
ной люстры, три длинные стола, расположенные покоем», 
были уставлены приборами, сверкая б$лизной столоваго 
бЪлья и блескомъ хрусталя. Длинный рядъ бутылокъ и массив- 
ныя канделябры дополняли сервировку. 

Мужчины, большею частью во фракахъ и бБлыхъ галсту- 
кахъ, дамы въ свътлыхъ нарядныхъ туалетахъ наполняли про- 
етранство у колоннъ и между столами. У всћхъ были празд- 
ничныя лица. Шелъ оживленвый говоръ, и до ушей Невзгодина 
часто доносилось имя юбиляра. Видимо, онъ сегодня быль 
главнымъ предметомъ разговоровъ собравшейся публики. 

Невзгодинъ торопился занять два мъста рядомъ, стараясь 
найти ихъ поближе къ среднему столу, гдВ долженъ былъ си- 
дфть юбиляръ. Ему хотвлось разсмотрЗть поближе разныя 
московскія знаменитости и лучше слышать р$чи. Но м%стъ 
вблизи почетнаго стола уже не было—во всћхъ стаканахъ или 
рюмкахъ торчали карточки, такъ что Невзгодинъ нашелъ два 
мъста рядомъ въ конц одного изъ боковыхъ столовъ. 

Взглянувъ на изящное мевю съ портретомъ юбиляра, зе- 
жавшее у каждаго прибора, онъ направился въ выходу, чтобы 
встр$ётить Маргариту Васильевну. 

Это было не такъ-то легко. Публика все прибывала, и на 
пути Невзгодину приходилось останавливаться, чтобы удовле- 
творять боле илй мене праздное любопытство знакомыхъ, 
отвћчая на одни и тћ-же вопросы и восклицанія удивленія, 
что онъ въ Москвв, что женатъ, что занимался химіей и на- 
писалъ поввсть. 

Оказывалось, что про него ужъ все было извЪстно, хотя 
самъ онъ еще и не былъ известностью. 

Наконецъ, онъ выбрался къ дверямъ. 

Черезъ нфсколько минуть онъ увидаль Маргариту Ва- 
сильевну. Она вошла одна и была очень изящна и мила въ 
своемъ черномъ шерстяномъ платьћ, оттЬнявшемъ ослЗпитель- 
вую бћлиѕну ея красиваго строгаго лица. 

Она тихо подвигалась среди толпы, щуря близѕорукіе глаза 
и слегка наклоняя голову въ отвВтъ на поклоны знакомыхъ. 

Невзгодивъ подошелъ къ ней. 

— Вы давно здВсь?—спросила она, радостно улыбаясь, и 
по пріятельски пожала руку Невзгодина. 

— Пр халь къ шести, какь назначено... по-европейски. 

— А я по-азіатски опоздала... И какой же вы нарядный 
во фрак, Василій Васильевичъ —прибавила молодая женщина, 
оглядывая Невзгодина. 
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— И какая-же вы интересная въ своемъ черновъ платьф, 
Маргарита Васильевна! —т%мъ- же тономъ отвћчалъ Невзгодинъ. 

— Будто? — кокетливо уронила Маргарита Васильевна. 
оживляясь и видомъ нарядной толпы, и комплиментомъ Невз- 
година. 

— УвВряю васъ, что говорю безъ малйшаго пристра- 
стія! —подчеркнулъ онъ. 

— ЗдЪсь всв въ свётлыхъ нарядахъ, а я— монашкой. 

— И всетаки вы одъты лучше всфхъ. 

— А Аносоваг 

— Велаколъпная вдова? Я ее не видалъ. Она развћ бу- 
деть? Что въ сущности ей Гекуба и она Гекубћ? А, впро- 
чемъ, московскія дамы отъ скуки ФЗздять не только на юбилеи, 
но даже и на засБдавія юридическаго общества... Такъ Ано- 
сова будеть? 

— Непреи%нно. По крайней м8рз, утромъ говорила, что 
будетъ. 

— Вы разв съ ней знакомы? 

— Сегодня познакомилась. Была у нея по дЪлу. Очевь 
ова мнв понравидась. 

Они на минуту остановились. Зарћчная поздоровадась и 
обыБнялась несколькими сзовами съ какой-то дамой. 

— И вы, Василій Васильевичъ, кажется, знакомы съ Ано- 
совой? — продолжала Магарита Васильевна, когда они двину- 
лись дал%фе. 

— Какъ-же, сподобился нынВшнииъ лётомъ въ Бретани. 
Такъ вамъ великолВиная Аглая Петровна даже очень понра- 
вилась? ВЗрно удивила чВмъ-нибудь по благотворительной 
части? 

— Именно... удивила. Обфщала пятьдесять тысячь на 
одно дђло, о которомъ мы съ вами еще будемъ бесђБдовать. 
А вамъ разв Аносова не нравится? —спросила Зарћчная, оста- 
навлавая пытливый взглядъ на Невзгодин%. 

Онъ нисколько не смутился оть этого взгляда и спокойно 
отвтиль° 

— Нравится, какъ хорошій экземпляръ роскошной женской 
красоты. 

— И только? —съ живостью канула Маргарита Васильевна. 

— Ну и неглупая, характерная женщина, изузавшая 
даже Шелли... А вообще не моего романа. 

— Не вашего? —весело промолвила Зарћчная, внезапно 
обрадованная эгоистачески радостнымъ чувствомь женщины, 
прежній поклонникъ которой не сотворилъ себ новаго кумира. 

Помолчавъ, она прибавила: 

— А вы, Василій Васильичъ, кажется, могля-бы быть ге- 
роемъ ея романа? 
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Невзгодинъ нћеколько смутился и не безь раздраженія 
спросил»ъ: 

— Откуда сіе, Маргарита Васильевна? 

— Плоды моихъ наблюденій надъ Аглаей Петровной, ко- 
гда мы говорили о васъ! —сићясь отвВтила молодая женщина. 

— Такъ они ошибочны. По крайней иђрљђ, я не замћъчалъ 
этого. 

— А я замЪтила! —-наставвала Зарћчная. 

— И, признаться, я не особенно былъ-бы польщенъ бла- 
говоленіемъ красавицы-вдовы, еслибъ у нея и явился такой 
невћВроятный капризт... 

— Отчего невфроятный?.. Разв вы не можете понравиться? 

— Только не Аносовой. ПовВрьте, что она съ ея красо- 
той и мялліонами давно нашла-бы себ тероя —и, конечно, 
не такого невзрачнаго, какъ вашъ покорнъӣшій слуга, еслибъ 
чувствовала въ томъ потребность... 

— Но она васъ всетаки заинтересовала. Вы часто съ ней 
видЪлись въ Бретана? 

— Еще бы! Эта современная московская купчиха съ от- 
личнымъ англійскамъ выговоромъ, съ ласковымъ взглядомъ бар- 
хатныхъ глазъ, скрывающимъ холодную жестковатость натуры, 
крайне любопытна и стоять изученія. Въ самомъ дл, въ ней 
какъ-то уживаются вм$стВ расточительная благотворительница 
и самая отчаянная скавалыга... Наклонность къ умственнымъ 
отвлеченіямъ и кулачество. Восхищен1е Шелли и обсчитываніе 
рабочихъ... 

— Будто? 

— Навзрное. Я знаю. Мой пріятель быль техникомъ на 
одной изъ аносовскихъ фабрикъ. Онъ кое-что миъ поразска- 
залъ. Рабочимъ тамъ очень скверно, а управляющій англича- 
нинъ просто-таки скотина. 

— И Аносова все это знаетъ? 

— Превосходно. Она баба-дћлецъ и сама во все входить. 
Она и Маркса читала, не даромъ-же говорить, что капитализмъ 
необходимая стадія развитія... Герой ея— нажива. 

— Вы, Василій Васильичъ, кажется, черезъ чуръ сгущаете 
краски... РазвЪ Аносова при всемъ этомъ не женщина... Разв® 
она не способна увлечься? 

— Неспособпа. Слишкомъ трезвенна и темпераменть спо- 
койный. 

— Ну, такъ вы недостаточно ее изучили. Надо продолжать. 

— Что-жъ, я ве прочь... Здћсь, въ Москвћ на своей почв» 
она будеть ввдиће, чм» за границей! —засмъялся Невзгоданъ... 
Ну, воть и наши ифста... Далеконько отъ юбиляра, но луч- 
шихъ не нашелъ, Маргарита Васильевна! 

— И стлячно, что далеко... 
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— А я недоволенъ. Пожалуй, и не разслышишь всёхъ рђ- 
чей, а ихъ будеть много. Четырнадцать ужъ обезпечено! 

— Четырнадцать? Это ужасно! Несчастный Косицкій! 

— Ну и публика не особенно счастливая! Я, впрочемъ, 
нам$ренъ всё рВчи слушать... ВЗаь два года не слыхалъ мо- 
сковскаго краснорћчія. 

— А я постараюсь не слушать ни одной... Надоћли онћ. 
И все однћ и тВ-же... 

— Звенигородцевъ и меня просилъ сказать пятнадцатую 
рвчь. 

— Что-жъ, скажите... Васъ я буду слушать. 

— Благодарю, но я рёчи не скажу. 

И, объяснивъ просьбу Звенигородцева, Невзгодинъ приба-- 
ВИЛЬ: 

— И в Звенягородцевъ не находить ничего страннаго, 
предлагая говорить р%чь отъ имени другихъ... Меня же бу- 
деть костить за то, что я отказался... Впрочемъ, нынче мало 
что считается предосудительнымъ... читали въ газетахь объ- 
ясненіе одного петербургскаго профессора, уличеннаго въ фа- 
брикаціи анонимнаго письма}?.. Какая развязность у этого про- 
фессора!.. Какой мФдный лобъ! 

— Ну и у здъшнихъ есть мъдные лбы. 

— Не сию спорить, но все-таки наши до ановимныхъь 
писемъ не доходили... 

— А кто нашими сосфдями будуть за обЪдомъ? Вы знаете, 
Василій Васильичъ? 

— Сейчасъ узнаю. 

Невзгодинъ взглянуль на карточки, вложенныя въ стаканы 
по бокамъ занятыхъ имъ приборовъ, и проговорилъ: 

— Вашъ сосъдъ: молодой беллетристь Тумановъ... Вы его 
знаете? 

— Знаю... 

— Такъ познакомьте меня съ нимъ. Онъ талантливыя вещи 
дишеть. 

— А рядомъ съ вами кто? 

— Анна Аполлоновна Вербицкая. Кто такая? 

— Не имфю понятія... 

— Я и того менфе... Однако три четверти седьмого... Зеть 
хочется, а юбиляра не везутъ его асистенты. 

— Вто такіе? 

— Цвфтвицкій и вапъ супругъ. Николай Сергфичъ в рно 
будеть сегодня говорить? 

— Еонечно! —промолвила Маргарита Васильевна, и тёнь 
пробфжала по ея лицу. 

Въ эту минуту раздался громъ рукоплескавій. Толпа дви- 
нулась къ дверямъ. 
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— Наконецъ-то, будемъ закусывать! —весело сказалъ Невзго- 
динъ и сталь аплодировать, приподнимаясь на ципочки, чтобъ 
увидать юбиляра. 

Но вифсто него въ глаза Невзгодина бросилась крупная, 
статная фигура Зарћчнаго. 

Прислонившись къ колоннђё близь входа и высоко поднявъ 
свою красивую голову съ гривой волнистыхъ черныхь волось, 
онъ жаднымъ, неспокойнымъ взглядомъ всматривался въ толпу, 
словно кого-то искалъ. 

«Жену ищетъ!» —подумаль Невзгодинъ и незамЪтно взгля- 
нулъ на Маргариту Васильевну. 

Прежняго оживленія уже не было въ ея поблёдизвшёмъ, 
казалось, лицф. Серьезная и почти суровая, она тоже смо- 
трфла на красавца-мужа, и въ ея сВрыхъ глазахъ блестёль 
злой оговекъ, и тонкія губы складывались въ презрительную 
узыбку. 

— Что-жъ вы не аплодируете, Маргарита Васильевна? 
Босицкій этого стоить. Онъ прелестный человћкъ 

— Вс они прелествые!—съ какимъ-то порывистымъ 03л0- 
бленівмъ произнесла молодая женщина. 

ВстрЪтивъ удивленный и пытливый взглядъ Невзгодина, 
она внезапно покрасн®ла, точно досадуя на свою несдержан- 
ность, и прибавила: 

— Я сегодня въ зломъ настроеніи. 

— Косицкій право порядочный челов$ къ. Я немножко знаю 
его и помню, какъ джентельментски онъ провалилъ меня на 
экзамен, хоть и благоволалъ ко мн%! 

«Пахнеть серьезной драмой и, кажется, послћднимъ ак- 
томъ!» —рБшилъ про себя Невзгодинъ и, какъ истинный бел- 
летристъ, почувствовалъ даже нъкоторую радость при мысли 
о возможности близкаго наблюденія этой драмы. 

И онъ снова захлопаль, увидавши, наконецъ, юбиляра. 


ІХ. 


Узыбаяеь растерянной и словно-бы виноватой улыбкой, 
маленькій, худенькій старичекъ въ мёшковатомъ фрак, съ сЪ- 
дой бородой клиномъ и съ длиннымъ носомъ, придававшимъ 
его добродушному лицу нћсколько птичій видъ, кланядся на- 
право и налђво, двигаясь мелкими шажками среди рукопле- 
скавшей толпы, и поминутно останавливался, чтобы пожать 
руки встрћчающимся знакомымъ и благодарить за поздравле- 
нія, добавляя слова благодарности взглядомъ, который будто 
говорилъ, что онъ, Андрей Михайловичь Косицый, не вино- 
вать во всемъ томъ, что происходить и просить снисхожденія. 
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Не ожидавшій такого многолюдства и сконфуженный апло- 
дисментами и тЬмъ, что служить предметомъ общаго внаманія, 
онъ, видимо, находился въ затрудненія: въ какую сторону 
залы ему направиться, остановиться-ли, или идти и что вообще 
предпринять. Въ этоть затруднительный моменть онъ невольно 
вспомнилъ совЪть своей супруги, преподанный еще сегодня 
утромъ: ‹не быть хоть на юбилећ разсћянной фефелой и дер- 
жать себя съ достоинствомъ» 

‹Ей хорошо давать указанія, а попробовала-бы она быть 
въ моемъ положевіи!» —невольно подумалъ смущенный и вгвол- 
нованный юбиляръ, снова кланяясь на аплодисменты и обра- 
дованно останавливаясь около знакомаго, точно ища у него 
помощи. 

Но Иванъ Петровачъ Звенигородцевъ не даромъ былъ пре- 
восходнымъ распорядителемъ на всякихъ торжествахъ и ие 
напрасно-же его въ шутку звали ‹оберъ-церемон1йместеромъ». 

Вакъ только смолкли прив тственныя рукоплесканія, его 
кругленькая, толстенькая фигурка вынырнула изъ толпы, и 
онъ, сіяющій и торжественный, словно-бы самъ быль юбиля- 
ромъ, очутился около Косицкаго и фамильярно, въ качеств» 
друга, подхвативъ его подъ руку, повелъ юбиляра, какъ по- 
слушнаго бычка на веревочећ, въ сосфднюю комвату, къ гро- 
мадному столу, сплошь уставленному всевозможными закусками. 

— Ты, Андрей Михайлычъ, кажется, померанцевую? 

Это была первая обыденная фраза, которую сегодня услы- 
халъ . старикъ. Съутра къ нему на квартиру являлись разныя де- 
путаціи, говорили рЬчи въ приподнятомътон $, волновавиия и тро- 
гавшія Андрея Михайловича. Онъ порядкомъ-таки усталъ и до 
сихъ поръ находился вь напряженномъ состоянін. Вопросъ о 
водећВ словно-бы возвратилъ его къ привычной ему дъйстватель- 
ности, и онъ моъ попросту отвітить съ шутливымъ укоромъ, 
аппетвтно поглядывая на закуски: 

— А еще пріятель Я, Иванъ Петровичъ, очищенную! 

— Прости, голубчикъ. Я и забылъ... Это Левь Алексан- 
дрычъ пьетъ померанцевую! 

Ввенигородцевъ налилъ двЗ рюмки, но прежде чВмъ чок- 
нуться, не могъ, конечно, не выразить своихъ чувствъ публич- 
но. Распоряжаясь юбиляромъ, какъ своей собственностью, 
онъ привлекъ его къ себЪ и такъ крЬпко поцзловааъ трижды 
въ губы, что шатавшійся передній зубъ юбиляра чуть было 
не выпалъ, и Андрей Михайловичъ благодарно поморщился 
оть боли. 

Чокнувшисъ затћиъ съ юбиляромъь и проглотивъь рюмку 
водки, Звенигородцевъ куда-то исчезъ. 

Толпа обступила плотной стЬной закусочный столь. За- 
кусывали,п0 московскому обыкновенію, долго и основательно. 
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Только бВдияга юбиляръ, не смотря на желан!е попробовать 
закусокъ основательно, някакъ не могъ этого сдёхать, и ићко- 
торое время стоялъ съ пустой тарелочкой въ рук, не имёи 
возможности что-нибудь себћ положить. Къ нему, не пере- 
ставая, подходили добрые знакомые съ поздравлен1ями и къ 
нему подводили незнакомыхъ почитателей и почитательницъ 
его ученой дђВятельности, съ которой они, впрочемъ, были не- 
знакомы, считавшихъ долгомъ выразить старику свое уваженіе. 
Поневолћ приходилось отвъчать, благодарить и пожимать руки 
и терять надежду полакомиться свёжей икрой, до которой 
Андрей Михайловичъ былъ большой охотникъ. 

Спасибо супруг — она выручила. Эта внушительныхь раз- 
ифровъ, гренадерскаго роста и рёшительнаго вида дама, лВтЪ 
за сорокъ, сохранившая слЗды былой красоты и, судя по ко- 
стюму и слишкомъ оголенной ше, имъвшая еще претензію 
производить впечатл не, —не оставила и здёсь, на юбилеђ, 
мужа беѕъ своего властнаго надзора, какой неослабно имфла 
за нимъ въ төченіе дожголВтняго супружества. Н%сколько 
удивленная, что съ утра такъ чествуютъ Андрея Михайловича, 
котораго она высокомВрно всю жизнь считала фефелой и съ 
которымъ дома обращалась, какъ неограниченная монархиня 
съ своимъ вЪрноподданнымъ, вполнъ игнорируя, что онъ чи- 
таль полицейское право, — госпожа профессорша возмутилась, 
увидавши, что Андрей Михайловачь «мямлитъ», какъ она 
выражалась, съ какою-то барышней и при этомъ даже умильно 
улыбается выћсто того, чтобы Всть хорошую закуску съ та- 
кимъ-же аппетитомъ и съ такимъ-же достоинствомъ, съ какими 
это дБлаеть она. И профессорша, рЬшительно отстранивъ отъ 
стола какого-то господина, наложила полную тарелку свћ- 
жей икры, достала хлъбъ и подойдя къ мужу, который передъ 
ней казался карликомъ, нёжно проговорила: 

— Воть кушай, а то ты ничего не &шы 

Юбиляръ благодарно и въ то-же время н%сколько бояз- 
ливо взглянулъ на жену, принимая тарелку. 

— Да ты лучше отойди въ сторону, а то здвсь твено!— 
продолжала нЪжнымъ тономъ супруга. 

Барышня исчезла, и Андрей Михайловичъ покорно отошель 
за женой. 

— Воть здесь никто не помфшаеть теб... Присядь къ 
столу... Ты совесђмъ сонный какой-то... И всего точно бо- 
ишься... Совећмъ не похожъ на юбиляра! — выговаривала она 
шопотомъ. — Чего еще хочешь... Я тебъ принесу... 

— Спасибо, Варенька... Мнћ довольно икры... А я точно 
усталъ... И наковецъ разв я могь ожидать... Столько сегодня 
неожиданной чести. 

— Ну Фшь... шь... И какая неожиданность... Ты разв не 
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стоишь почета... Слава Богу, тридцать лёть профессоромъ... 
Бшь... Бшь... Не говори... 

Юлиляръ не заставиль боле себя просить и съ удо- 
вольствіємъ уплеталъ икру, оберегаемый супругой, которой 
почти всв знакомые н®сколько побаивались, какъ очень рћ- 
шительной дамы. 

Варвчный еще въ зал увадёхь жену и Невзгодииа. 

Онъ вель ее подъ руку и о чемъ-то весело ей разсказы- 
валъ. Рита улыбалась! Да вчныв видлъ потомъ, какъ Невз- 
годинъ услуживаль өй, подавая закуски, и теперь ови опять 
виъств стоять въ сторонкъ и снова оживленно разговарива- 
ють, не обращая ни на кого вниманія. 

Ревнивыя подозрфвія съ новою силой охватили молодого 
профессора. Онъ сдлался мраченъ, какь туча, и украдкой 
наблюдалъ за Ритой и Невзгодинымъ. Откуда такая дружба 
между няма послЪ того, какъ онъ былъ отвергнуть и узхалъ 
изъ Москвы? 0 чемъ они говорять? (0, какъ хотёль бы Ни- 
колай Сергвевнчъ узнать, но къ нимъ всетаки не подходиль, 
не желая встрћъчаться съ этимъ пустВйшимъ человћкомъ, ко- 
торый вдругъ сдћлался ему ненавястнымъ. Онъ понималь ие- 

ность встрфчи, если не здћсь, не сегодня, то на дняхъ, 
дома —этотъ «нахалъ» теперь зачастить къ РитВ —но, какъ 
человВкъ нерЪшительный, хотБлъ встрћчу отдалить. 

Послв юбиляра Николай Сергвевичъ, повидимому, обра- 
щаль на себя наибольшее вниманіе публики, и въ особенности 
дамъ. Къ нему то и дЪло подходили, съ нимъ заговаривали, 
ему восторженно улыбались, на него указывали, называя фа- 
милію и прибавляя: «извёстный профессоръ». Одна дама на- 
звала его ‹неотразимымъ красавцемъ» такъ громко, что За- 
рвчный слышаль, и умоляла познакомить ее съ нимъ. 

Но сегодня Николай Сергвевичъь быль равнодуши®е къ 
проявлен1ямъ восторговъ поклоненія и, обыкновенно мягкій и 
ласковый въ обращенін съ людьми, былъ сдержанъ, неразго- 
ворчивъ и меланхоличенъ. 

Овъ выпиль уже четыре рюмки водки, желая разогнать 
ревнивыя думы, и скупо подавалъ реплики какой-то покхон- 
ницћ, пережевывая кусокъ балыка. Глаза его невольно смо- 
тр®ли въ ту сторону, гд были Рита и Невзгодинъ. 

«И кзкимъ сталь франтомъ этоть прежний замухрыга! 
Видно, боле ие отрицаеть приличныхъ костюмовъ»! со злостью 
думалъ Зарћчвый. 

Въ эту минуту откуда-то выскочилъ Ввенигородцевъ и 
обхватывая талію Николая Сергћевича, весело воскликнулъ 

— А в№дь мы съ тобой, Николай Сергвевичъ, не пили. 
Выпьемъ? 
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Звенигородцевь со всёми боле или менфе извфстными 
Жюдьми быль на «ты». 

— Пожалуй... 

Они подошли къ столу, чокнулись и выпили. 

Пока они закусывали, Звенигородцевъ усиёль уже с00б- 
щить, торопливо кидая слова своимъ нзжнымь и пввучимъ 
толоскомъ, о томъ, что Невзгодинъ—воть она современная 
молодежь! —окаѕался просто-таки трусомъ. Иначе, чёмъ же 
объяснить его отказъ сказать рёчь Косицкому? 

— Прежде, не бойсь, радикальничаль. Помнишь? Већ у 
него оказывались лицемфрными болтунами, показывающими 
кукиши въ карман, а теперь и кукишь боится показать! 
Видно, какъ женился, такъ и того... Радикализмъ въ отставку! — 
говорилъ Звенигородцевь почти шепоткомъ и при этомъ такъ 
добродушно и весело улыбался, точно онъ искренно радовался, 
что Невзгодинъ оказался трусомъ и вообще негоднымъ чело- 
зћкомъ. 

— Развъ Невзгодинъ женатъ? —воскликнулъ Зарфчный. 

Въ голосв его невольно звучала радостная нотка. 

— То-то женился. Только-что самъ мн сообщилъ. Да 
онъ разв у тебя не быль? 

— Былъ, но не застать дома. 

— Говорять, и химію въ Париж изучатъ. Что-то сом- 
нительно. И поввстъ напасалъ... мн сейчасъ говорихь Тума- 
новъ... И принята. Ну, да мало-ли дряни нынче принямаюты 
Признаться, я не думаю, чтобы Невзгодинъ могъ написать 
что нибудь порядочное... Какъ по твоему? 

— И инф кажется... Поверхностный человфкь... 

— Брандахлысть, хоть и не лишень иногда остроумія. 
Да ты разв не видалъ его? 

— Н®ть, не видахль!—солгаль Зарвчный. 

— Онъ только что здсь быль съ Маргаритой Васильевной. 

— А жена его съ нимъ? 

— Жена? Жены не видаль. ВЗрно, и оназдВсь!— рашиль 
Звенигородцевъ, отдававшійся иногда порывамъ вдохновения... 

— Однако пора юбиляра и къ столу вести. А каковъ юби- 
лейчикъ-то? Двфсти сорокъ человъкъ обёдающихъ... Ты будешь 
говорить пятымъ... не забудь! 

Съ этими словами Иванъ Петровичъ исчезъ, отыскивая 
тлазами юбиляра. 

Н3 сколько обрадованный вћстью о женитьбв Невзгодина, 
Зарчный направился къ жен®. Онъ застать ее одну. Невзго- 
динъ въ эту минуту разговаривахль около съ извзстнымъ про- 
фессоромъ химикомъ. 

— Я и не видался съ тобой сегодня. Здравствуй, Рита! — 
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съ изжностью шепиуль Зарёчный, протягивая женћ руку и 
словно бы внезапно притихшій при вид% Раты. 

— Здравствуй! —безучастно промолвила она. 

Онъ пожалъ маленькую руку и сказалъ: 

— Я теб занялъ м%есто за среднимъ столомъ... недалеко 
отъ юбиляра... Около тебя будетъ сидёть профессоръ Марго- 
линъ... Ты, кажется, его перевариваешь? — прибавилъ онъ съ 
грустной улыбкой. 

— У меня уже есть ићсто. 

— Съ Ефмь же ты сидишь? Одна? 

— Н8ть. Я буду свдёть рядомъ съ Невзгодинымъ. Онъ на 
дняхъ вернулся изъ за границы, вчера быть у меня, ия 
ему обЪщала. 

Это подробное объясненіе, которое почему-то сочла нуж- 
нымъ дать Маргарита Васильевна, вызвало въ ней досаду, и 
она покрасн$ла. 

— Вь такомъ случа, виноватъ. Съ Невзгодинымъ, конечно, 
теб будеть веселће! — произиесъ Зарфчный взволнованнымъ 
10л0С00ъ. 

— РазумЗется, веселће, чБиъ съ твоими профессорами. 

— А ты, Рита, все еще въ чемъ-то обвиняешь профессо- 
ровъ и главнымъ образомъ меня? —чуть слышно спросилъ онъ. 

Рита молчала. 

— О, какъ ты жестока Рита, —съ мольбою шепаулъ Зарћч- 
ный... Обвинять другихъ легко. 

— Я и себя не оправдываю! — отввтила такъ же тихо 
Рита и громко прибавила: — А ты Василья Васильевича не 
узнаешь? 

Услыхавъ свое имя, Невзгодинъ подошелъ. 

Бывшіе соперники встр®тились сдержанно. Они раскланя- 
лисъ съ преувеличенной въЪжливостью, молча пожали другъ 
другу руки и н%сколько секундъ гляд®ли одинъ на другого, 
не находя, казалось, о чемъ говорить. 

Молодая женщина наблюдала обоихъ. 

Она видфла въ лицё мужа скрытую непріязнь и поняла, 
что источникъ ея— ревность. Въ Невзгодинћ, напротивъ, она 
не замЪтила ни малћӣшаго недоброжелательства къ мужу. 
Одно только равнодушіе. И это кольнуло ея женское самолю- 
бе. Ова вспомнила, какъ страстно относился прежде Невзго- 
динъ къ своему счастливому сопернику. 

Наконецъ, Зарћчный сказалъ: 

— Васъ, я слышалъ, можно поздравить, Василій Васильичъ> 

— Съ чъмъ? 

— Вы женились. 

— Какъ-же. Свершиль сей подвигъ!— шутливо промодвилъ 
Невзгодинъ. 
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Тонъ этоть не понравился Зар$чному. 

— И, товорятъ, избрали карьеру писателя? 

— По крайней м8рВ, хочу попробовать. 

— И будете жать въ Мосевъ? 

— А теб вфрно этого не хочется. Уже возревновал»ъ! 
подумать Невзгодинъ и отвзтилъ: 

— Не рВшилъ еще... 

— Надћюсь, мы будемъ имћть честь васъ видћть у насъ... 
Вы гдз остановились? 

Невзгодинъ сказалъ. 

— На дняхь я буду у васъ, Василій Васильичъ. 

Съ этими словами Зар®чный поклонился и отошелъ, да- 
леко не успокоенный въ своихъ ревнивыхъ чувствахъ. Такіе 
господа, какъ Невзгодинъ, легко смотрять на бракъ. Недаромъ 
же онъ выразился о своей женитьбћ въ шуточномъ тонв. И 
отчего жена его не съ нимъ? 

Т®мъ временемъ Звенигородцевь отыскалъ юбиляра на 
угловомъ диванъ и проговорилъ: 

— Ну братъ, Андрей Михайлычъ, пойдемъ на закланіе. 

— Пойдемъ!— покорно отвћтилъ юбиляръ, поднимаясь. 

Звевигородцевъ на минутку остановилъ его и спрашивалъ: 

— Кого посадить около тебя? Молоденькихъ дамъ желаешь?.. 

— ЗачВмъ же дамъ, да еще молоденькихъ? —смущенно воз- 
разижь старикъ, озираясь: нзтъ-ли вблизи жены. 

— Ты находишь это нзеколько хегкомыеленнымъ для юбилея? 

— Пожалуй что такъ... 

— И, быть можетъ, Варвара Николавна этого не одоб- 
рить?— лукаво подмигнулъ глазомъ Звенигородцевъ а засићялся. 
Ну въ такомъ случа ты будешь сидфть между своими сверст- 
никами — коллегами... Или хочешь, чтобъ около тебя сидђла 
супруга твоя Варвара Николавна?—спросиль самымъ, пови- 
димому, серьезнымъ тономъ Иванъ Петровичъ, хорошо знавшій, 
какъ побаивается Косицкій своей жены. 

— Бакъ знаешь... Я вздь сегодня собой не распоряжаюсь. . 
Только удобно-ля на юбилећ устроивать семейную обстановку?.. 

— Конечно, не сл$дуетъ... Ея и такъ достаточно. Такъ ты 
будешь -между коллегами. Әтакъ выйдетъ солидизе.. Ну идемъ! 

Звенигородцевь съ торжественностью подвелъ юбиляра єъ 
столу и указалъ ему ифсто на самой середин®. По бокамъ п 
напротивъ усёлись профессора, въ томъ числВ и Зарћчный, п 
чФсколько болће близкихъ знакомыхъ юбиляра. Супругу его 
Звевигородпевъ усадилъ ве вдалекВ около одного молчаливаго 
профессора. 

Скоро всф разсвлись за столами, и тотчасъ же замелькали 
бълыя рубахи половыхъ, которые разносили тарелки съ су- 
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помъ и блюда съ пирожками, предлагая «консоме или кремъ 
д’аспержъ». 

Въ зав наступило затишье. 

— Поглядите, Василій Василъичъ, нётъ-ли здёсь Аносо- 
вой. Я своими близорукими глазами не уважу! —проговориза 
Маргарита Васильевна, озирая столы. 

— Вы думаете такъ легко ее замћтить въ этой массћ пу- 
блики? 

— Такую красавицу? Она невольно бросится въ глаза. 

— Ну извольте. 

Невзгодинъ обгляд®ль столы и промохвилъ: 

— Не вижу велаколВпной вдовы. 

— Значитъ ея ифть. Странно! 

— Отчего странно? 

—  ОбЪщаза быть, а она, какъ кажется, изъ тёхъ рёдкихь 
женщинъ, которыя держать слово. 

Въ эту самую минуту сидёвшій за столомъ противъ Невз- 
година, скромнаго вида, въ новенькомъ фрак, молодой рыже- 
ватый блондинъ въ очкахъ, все время безпокойно поглядывав- 
шій на двери, не дотрогиваясь до супа, внезапно поднялся 
со своего мъста, около котораго былъ никћиъ незанятый при - 
боръ, и двинулся къ выходу. 

Въ дверяхъ показалась Аносова. 

— Воть и она! — Сиотрите, что за красота! — шепнула Мар- 
гарита Васильевна. 

— Что и говорить: великолћпна... И, кажется, напротивъ 
насъ сядетъ. А кто этоть блондинъ? 

— Это племянникъ и наслъдникъ Аносовой! —сказалъ кто-то. 

— Но долго ему дожидаться наслъдства! — раздался чей-то 
голосъ. 

Вс глаза устремились на эту высокую, статную, ослВпи - 
тельную красавицу въ роскошномъ, ио не бьющемъ въ глаза 
черномъ бархатномъ платьВ, обшитомъ бёлыми кружевами у 
хебединой шеи, въ Длинныхь перчаткахъ почти до локтей, съ 
крупными кабошонами въ ушахъ, которая плывущей неспёш- 
ной походкой, слегка смущенная и зардёвшаяся, шла къ столу 
въ сопровожденіи блондина. 

— Воть, тетенька... Другихъ ићстъ не могъ достать! —про- 
говорилъ онъ съ особенною почтительностью. 

— Ч%мь худы м8ста... Отличныя!—весело промолвала она, 
опускаясь на стулъ. 

Звенягородцевь уже летћлъ со всвхъ ногь къ Аносовой. 

— Аглая Петровва!.. Здравствуйте, божественная, и по- 
жалуйте за столь юбиляра. Для васъ берегь ићсто, чтобы са- 
ҳВть поддћ... И Андрей Махайловичь будеть очень радъ ви- 
дЪть васъ поближе. 
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— Мав и туть хорошо... Благодарю васъ, Иванъ Петро- 
вичъ. Да кстати у меня у13-%-у1: добрая знакомая! — прибавила 
Аносова, увидавъ противъ себя Зарфчную. 

Щеки ея какъ будто зарумянились гуще, и она, ласково 
улыбаясь своими большими, ясными глазами, привфтно, какъ 
короткой знакомой, нъсколько разъ кивнула Зарђвчной и сдер- 
жанно, почти строго, чуть-чуть наклонила голову въ отвћтъ 
на поклонъ Невзгодина, не глядя на него. 

«Ишь... королевой себя въ публикВ держить. Боится «мо- 
рали»! —усиБхнулся про себя Невзгодинъ, не безъ тайнаго 
восхищенія посматривая на великолћпную вдову, которую онъ 
видЪлъ въ первый разъ въ парадђ, и вспомнилъ, какъ просто 
она себя держала съ нимъ въ Бретани. 

— И жарко-же здсь —обратилась она, снимая перчатки, 
къ ЗарђВчной и, повидимому, не обращая ни малёйшаго вни- 
манія на Невзгодина. 

Маргарита Васильевна деликатно согласилась, что жарко, 
хоть и приписала румянецъ Аносовой другой причин$. 

Спокойнымъ жестомъ своей бБлой холеной руки Аглая 
Петровва отстранила тарелку съ супомъ. 

— Я очень рада, что случай свелъ меня сидвть противъ 
васъ, Магарита Васильевна. По крайней мћрв, есть съ квмъ 
перемолвиться словомъ!.. —съ зам тныиъ оживленіемъ продолжа- 
ла Аносова. — А вы не думайте, что я люблю опаздывать. Я этого 
не люблю. Но раньше не могла пріћхать—было серьезное 
дВло. Впрочемъ, я послала сюда артельщика и просила его 
дать знать, когда будуть садиться за столь, и, какъ видите, 
ошиблась на нћсколько минуты —прибавила она, улыбаясь ча- 
рующей улыбкой и открывая рядъ чудныхъ зубовъ. 

«ВеВ статьи свои показываетъ › —рВшилъ Невзгодинъ и уже 
настраивалъ себя недоброжелательно противъ «великолВиной 
вдовы», которая не удостоивала его ни однимъ словомъ, точно 
лБтоиъ и не называла его пріятелемъ и не звала непремънно 
побывать у нея въ МосквВ. 

— Рыбы прикажете, Маргарита Васильевна? 

— Пожалуйста... 

Ояъ положалъь ей на тарелку рыбы и, наливая въ 
рюмку б$лаго вина, прошепталъ: 

— Такъ даже очень нравится? 

Маргарита Васильевна усм8хнулась и, точно поддразнивая, 
утвердительно кивнула головой. 

— А вы, Василій Васильичъ, давно сюда пожаловали?— 
обратилась, наконець, Аглая Петровна къ Невзгодину посл 
того, какъ покончила съ рыбой и запила ее рюмкой благо 
вина. 

— Третьяго дня, Аглая Петровна. 
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Взгляды ихъ встрётились. И въ глазахъ у обошхъ мельк- 
нуло что-то не особенно привётливое. 

— Собираетесь и меня удостоить посфщенемъ? — кинула 
съ едва замЪтной усившкой Аносова. 

— Обязательно собираюсь удостоиться этой чести, Аглая 
Петровна. Только боюсь... 

— Какой пугливый! Чего вы боитесь? 

— Помфшать вамъ. Вы, говорятъ, всегда заняты. 

— Кто это вамъ сказалъ? — вспыхивая, отв чала Аносова. — 
Врно сами сочинили ради краснаго словца? Положимъ, занята, 
но у меня есть время и для знакомыхъ... Отъ трехъ до шести 
я дома... Маргарита Васильевна подтвердить это. 

— Охотно, Аглая Петровна... Но вы мало знаете Василія 
Васильича?.. Онъ любить иногда поднять на зубокъ... Вдоба- 
вокъ и беллетристъ. Его повсть въ январЗ будеть напечатана. 

— Вы лётомъ этого мн не говорили, Василій Васильичъ? — 
промолвила Аглая Петровна. 

— Да развъ нужно трубить о своихъ грћхахъ?.. 

— Значить, и насъ грЪшныхъ когда нибудь опишете? 

— Васъ съ особеннымъ удовольствіемъ, Аглая Петровна, 
возвелъ бы въ перлъ созданія. 

— Только ему не достаеть ивученія. Онъ васъ недоста- 
точно знаетъ, —вставила Маргарита Васильевна. 

— Недоволенъ онъ мною... Я это знаю! — засмЗялась Аглая 
Петровна.—А узнать меня — не мудрое дфло... Съ Богомъ, 
описывайте, Василій Васильичъ. Обижаться не буду, если вы 
даже и сгустите краски!.. 

— Вы-то не будете сердиться?... Еще какъ! —насиёшливо 
проговорилъ Невзгодинъ. 

Но Аглая Петровна уже не слушала и о чемъ-то загово- 
рила съ племянникомъ. 

— Ваше здоровье, Маргарита Васильевна! —сказалъ Невз- 
годинъ, чокаясь со своей сосћдкой. Желаю вамъ..: 

— Чего вы ми пожелаете? 

— Говорить? —шепнулъ Невзгодинъ... 

— Говорить... 

— Какъ добрый прятель... 

— Да что вы съ предисловіями... Я не боюсь правды... 

— Ну такъ искренно желаю вамъ... полюбить кого-ни- 
будь и... 

— И что? 

— А дальше все приложится. 

— Вы думаете? 

— Думаю, если только васъ не захватить какая-нибудь 
широкая дфятельность. Да и гдћъ она? И то... одна дЗятель- 
ность васъ, женщинъ, не удовлетворить... А вы вЪдь все 


ЖРЕЦЫ. 143 


искали людей, да разсуждали, а никого по настоящему не 
зюбили. . Не правда-ли? 

— Правда. И за то расплачиваюсь! —чуть слышно проро- 
нила молодая женщина. 

— Вольно-же! 

Маргарита Васильевна нетерпёливо пожала плечами и 
примолкла, отставивъ рюмку. . 

— Вы не сердитесь, что я... завель такой разговоръ. 
Больше не буду!— виновато промолвилъ Невзгодинъ. 

— За что сердиться? Я сама завела-бы его. Вы не слЗпы 
и видите, что я не любила и не люблю мужа и вдобавокъ... 

— РазвЪнчали его? 

Маргарита Васильевна молча кивнула головой. 

— И всетаки жили и живете съ нимъ — съ какою-то 
безжалостностью художника и съ искреннимъ негодованіемъ 
правдивой натуры продолжалъ Невзгодинъ, понижая голосъ. 

— За преступленемъ слЪдуетъ накаваніе! 

— Но не такое варварское и — извините — постыдное... 
Мужчинъ вы обвиняете въ компромиссахъ, а сами... 

— Довольно... Мы объ этомъ поговоримъ... Здвсь не 
м сто... 
— Никто не слышитъ... ЗдВсь шумъ... 

— Во всякомъ случа, спасибо вамъ за пожеланіе... 
Маргарита Васильевна отпила изъ рюмки. Выпилъ полную 
рюмку и Невзгодинъ. 

— Постараюсь послЪдовать вашему совфту и полюбить 
какого-нибудь интереснаго человзка... Только воть вопросъ: 
гдВ его искатьг —съ нервнымъ, злымъ сиВхомъ сказала Марга- 
рита Васильевна. 

И, помолчавъ, прибавила: 

— А у васъ все та же страсть затронуть самое больное 
мЪсто человћка... посыпать соли на свЪжую рану, чтобы чело- 
вЪкъ не предавался самообману на счетъ своихъ добродћътелей... 
Но я за это не сержусь... Напротивъ, очень благодарна... 
Ваше здоровье, Василій Васильичъ, и литературнаго успфха. 

этими словами Маргарита Васильевна допила свою 
рюмку и спросила: 

— Вогда-же вы прочтете мнф свою повсть? 

— Какъ-нибудь на-дняхъ. 

Н®сколько разъ Аглая Петровна взглядывала на Марга- 
риту Васильевну и Невзгодина, прислушиваясь къ ихъ разго- 
вору, и сама разговаривая въ то же время съ племянникомъ, 
казалось, съ интересомъ и совершенно спокойная. По крайней 
мрБ, вя лицо словно бы застыло въ своемъ безстрастномъ 
великохВШи и глаза свЪтились яснымъ, холоднымъ блескомъ. 
И только густыя брови чуть-чуть сдвянулись, да пальцы нервно. 
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сжимали хлВбный катышекъ, обнаруживая тайное волнеғ 
Аносовой. 

Н%Фкоторыя слова, долетави!я, среди общаго говора, до | 
зонкаго слуха, изощреннаго въ дётствВ и потомъ во вре 
несчастнаго ранняго супружества, бывшаго дломъ коммерческ 
сдЬлки родителей, в возбужденныя лица ЗарЪчной и Нев 
година— особенно первой — не оставляли въ Аносовой поч 
викәкого сомнфнія въ томъ, что между нами произошло об 
яснен!е самаго интимнаго характера. (Точно они не наш 
для этого боле удобнаго м3ста! — мысленно подчеркнула Агл; 
Петровна, бросая взглядъ въ ту сторону, гд сидфль Зар 
ный, и замВчая, что и онъ, мрачный и взволнованный, · 
спускаетъ глаѕъ съ жены). 

И Аносова втайнв сердилась, испытывая обидную доса, 
дБловой женщины, увћренной въ своемъ ум и въ знан 
людей, которую обошла другая — әта, казалось, вполећ искре 
няя, маленькая, худенькая блондиночка, заставившая повВри! 
осторожную и мало довзрчивую къ зюдямъ Аглаю Петрові 
ея словамъ, что она только дружна съ Невзгодинымъ и любя 
его, какъ добраго стараго пріятеля. 

‹«Тутъ не одной дружбой пахнетъ!› —рЪшила «великолЬ 
ная вдова», чувствуя, что въ сердцв ея растетъ непріягне 
ное чувство къ МаргаритЬ Васкльевн$. 

«У жели это ревность, и Невзгодинъ ей, въ самомъ дћъл 
нравится?» — подумала А носова и даже презрительно пове: 
плечомъ, словно-бы сама удивленная этому странному каприз 

Что особеннаго въ этомъ НевзгодинЪ? — задала она се 
вопросъ. 

Правда, онъ уменъ, но умъ у него какой-то насмфшливы 
и взгляды совсЬмъ диків, какъ у голыша, которому личи 
ничего не стоитъ держаться крайнихъ мнЪній... Онъ, правд 
естественъ и простъ, но вообще «непутевой» человъкъ. 
собою такъ ужъ совсЪмъ не виденъ... Такъ себћ... подвил 
ная, нервная мордочка... 

Но, не смотря на эту оцфнку, что-то говорило въ ея душ 
что ее интересуетъ, и болыпе ч$мъ кто либо другой, изъ «є 
многочасленныхъ поклонниковъ, этоть непутевой челов къ. 
съ его «мордочкой», едва-ли не единственный, который равне 
душно относится и къ ея красотВ, и къ ея уму, и къ ея ми 
зіонамъ и который съ різкой откровенностью говориль ей в 
глаза то, чего никто не осмЪливался, и, повидимому, нискольк 
не боялся разорвать съ ней знакомство, завязавшееся сове 
шенно неожиданно въ Бретани. И она должна была признатьс 
себ, что и тогда, когда они часто видались, встрЪчаясь на «пл; 
жЪ», Аглая Петровна была нЪсколько изумлена тому интересу 
который впервые возбудилъ въ ней Невзгодинъ не только, как 
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зюбопытный, не шаблонный человћкъ, но и какъ интересный 
мужчина. Не даромъ же она въ Бретани съ нимъ даже слегка 
кокетничала, стараясь понравиться ему и умомъ, и чарами 
своей красоты, и видимо искала его общества. Она, всегда 
точная, отложила даже на недълю свой отъћздъ съ морского 
берега, на что-то надВясь, чего-то ожидая и, къ изумлөнію 
своему, ве дождалась ни малъйшаго намека со стороны Не- 
взгодина на силу ея очарованія. Не даромъ-же она, какъ какая- 
нибудь глупая дЬвчонка, посылала справляться объ его алрес%, 
досадуя, что онъ не явился къ ней тотчасъ-же по прівзд%, 
какъ обфщалъ, и такъ обрадовалась неожиданной встрвч%, 
хотя и не показала вида. 

Неужели Невзгодинъ можеть нарушить ея горделивый 
покой, который доселЪ не нарушалъ на одинъ изъ мужчинъ? 
‹Вздоръ!» рЬшительно протестовала она противъ этого. 

И Аглая Петровна подняла на Невггодина строгій, почти 
непріязненный взглядъ, словно бы возмущенная, что этотъ 
легкомысленный, ненадежный человъкъ могъ занимать ея мысли. 

А овъ перехватилъ этотъ взглядь и хоть бы что! 

«Пусть себъ увлекается чужою женой... Чортъ съ нимъ!» 
ръшила Аглая Петровна и обраталась съ какимъ-то вопросомъ 
къ Туманову, молодому, молчаливо наблюдавшему беллетристу. 

Половые, между тфмъ, разносили третье блюдо. 

— Что-жъ это значить? Еще рВчей не говорятъ! — вос- 
кликнулъ удивленно Невзгодинъ. 

— Успокойтесь... будуть! —промолвила Маргарита Василь- 
евна. 

— Прежде на обфдахъ рфчи обыкновенно начинались послђ 
супа, а то посл рыбы... ВФроятно, намъ хотятъ дать повсть, 
чтобы мы могли слушать ораторовъ ве на голодный желудокъ... 
Әто не глупое новшество. 

Онъ принялся за ду и прислушивался, какъ его сосъдка 
слфва, молодая женщина, довольно миловидная, не умолкая, 
громко и авторитетно говорила сидфвшему рядомъ съ ней госпо- 
дину о задачахъ настоящей благотворительности. Она изучала 
ее въ Европ. Ова посфщала тамъ разныя благотворительныя 
учрежденія. Необходимо и въ Москвв совершенно реформиро- 
вать это дфло.. Но ее не слушають... Она одна... Накто не 
хочетъ понять, что это дъло очень серьезное и требуетъ самаго 
внимательнаго отношенія... Надо строго различать виды бёъд- 
ности... 

«О несчастный! — пожалзлъь Невзгодинъ господина, кото- 
рому читали лекцію о благотворительности и, обращаясь къ 
Маргаритв Васильевв%, тихо замфтилъ: 

— Счастливы вы, что не слышите моей сосъдки. Она про- 

пагандируеть благотворительность во всъхъ ея видахъ... Это въ 
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Москвъ, кажется, нынче въ мод? Благотворительность являетс: 
чуть-ли не спортомъ. 

— А вы уже успфли замтить? 

— Еще бы! Кого только изъ дамъ я не видалъ въ эти дни. 
всв благотворительницы. Что это: вліяніе скуки или мода 1 
Петербурга? 

— И то, и другое. Впрочемъ, у нвкоторыхъ есть и искрен. 
нее желаніе что-нибудь дълать, помочь кому-нибудь. Вы знаете. 
и я работаю въ попечительствћ... И не оть скуки только! — 
прибавила Маргарита Васильевна. 

— И довольны этой дзятельностью?—удивленно спросилт 
Невзгодинъ. 

— Все что-нибудь, если нзтъ другого. 

— А вы и благотворательности не одобряете? —неожиданнс 
кинула Аглая Петровна, обращаясь къ Невзгодину. 

— Почему же непремънно: «и». И почему вамъ кажется, 
что я ее не одобряю, Аглая Петровна? —съ насм8 шливой улыб. 
кой небрежно спросилъ Невзгодинъ. 

Этоть тонъ и эта улыбка взорвали Аносову. Но она умфаз 
хорошо владъть собою и, скрывая раздражеше, промолвихла: 

— Да потому, что вы ко всему относитесь пессимистически.. 
Это, впрочемъ, придаеть извъстную оригинальность! — ирони. 
чески прибавила она. 

— И не гаслуживзетъ вашего милостиваго благоволенія? 
Но положите гнвъ на милость и не сЗките неповинную го- 
лову, Аглая Петровна. Если васъ такъ интересуеть знать, какъ 
я смотрю на благотворительность, то я почтительнъйше доло- 
жу вамъ, что я ровно ничего не имћю противъ благотвори- 
тельныхь экспериментовъ. Я только позволяю себЪ иногда не- 
доум%вать... 

— Чему? —съ зам тнымъ нетерп8вемъ перебила Аносова 

— Тому, что иногда и неглупые люди хотятъ себя обма- 
нывать, воображая, что въ этихъ дЁлахъ панацея отъ всвхт 
золъ, и возводять въ перлъ создан!я вызденное яйцо; увЗрен- 
ные, что они... истинные евангельсків мытари, а не самые обык- 
новенные фарисеи. 

— А вы разв знаете, что они считаютъ себя мытарями? 
Или вы имћете даръ угадывать чужя мысли? 

— То-то знаю, Аглая Петровна... встръчалъ такихъ и среди 
мужчинъ, и среди женщинъ... И, кромВ того, им ю претенвію 
угадывать иногда и чужія мысли! — смясь, прибавиль Невзго- 
ДИНЪ. 

— Можно и ошибиться! 

— И весьма. Не ошибаются только люди, слишкомъ влю 
бленные въ свои добродЪтели. А явздь—грфшникъ и непогрЪ. 
шимымъ себя не считаю! —улыбнулся Невзгодинъ. Когда-нибудь 
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если позволите, мы возобновимъ эту тему, а теперь невоз- 
можно. Звенигородцевъ поднялся и призываетъь насъ къ вни- 
манію... Сейчасъ, вЗрно, онъ начнетъ говорить. 

Раздался звонъ стакана, по которому стучали ножомъ. Раз- 
говоры сразу замолкли. Прекратила свою лекцію и сосъдка 
Невзгодина, бросая на него негодующіе взгляды за его 
сравнен!е благотворительной дћятельности съ выфденнымъ 
яйцомъ. Половые убирали тарелки, стараясь не шум%ћть. Стали 
разливать по бокаламъ шампанское. Въ зал воцарилась тиша. 
на. Юбиляръ торопливо вытеръ бороду, закапанную соусомъ, 
и, нъсколько размякшій послВ утреннихъ поздравленій и послф 
двухъ стакановъ бћлаго вина, въ ожиданін рВчей, уже чув- 
<твовалъ себя вполнз готовымъ къ умиленію, все еще недоу- 
мфвая, за что его такъ чествуютъ? 

«Это все Иванъ Петровичъ устроилъ!› —подумахъ скром- 
ный старикъ и, благодарно взглянувъ на Звенигородцева, по- 
тупилъ очи въ пустую тарелку. 


Х. 


Возвысивъ свой тенорокъ, Звенигородцевъ просиль мило- 
стивыхъ государынь и государей прослушать нзкоторыя изъ 
прив%тственныхъ телеграммъ и писемъ, полученныхъ глубоко- 
чтимымъ юбиляромъ изъ разныхъ концовъ Росси и изъ за-гра- 


— Ихъ такъ много, что всВ читать займетъ много времени. 
Ихъ перечтетъ потомъ самъ Андрей Михайловичъ и убђдится, 
что не одна Москва цвнитъ и глубоко уважаетъ его научную 
и общественную дћятельность, а вся Россія. Онъ узнаетъ, что 
и за границей у него есть горячіе почитатели... Я позволю 
себ прочитать только вћъкоторыя. 

И когда смолкли рукоплесканія, Звенигородцевъ сталь чи- 
тать телеграммы 0тъ университетовъ, отъ редакцій журналовъ 
и газеть, отъ разныхъ обществъ и оть болђе или менће извзст- 
НЫХЪ ЛИЦЪ. 

Нъкоторыя изъ привђтствій сопровождались рукоплесканія- 
ми. Телеграмма Найденова встрёчена была гробовымъ молча- 
ніемъ. 

Перечисливъ гатЬмъ фамиліи лицъ, совсвмъ неизвЪствыхъ, 
приславшихъ поздравлен!я юбиляру, Звенигородцевъ торже- 
ственно поднесъ весь этотъ ворохъ бумаги юбилярч, положилъ 
передъ нимъ на столь и затВмъ удалился на свое м®сто, шеп- 
нувъ Цаћтницкому, чтобы тотъ начиналъ. 

Тогда поднялся сосъдъ юбиляра за объдомъ, старый про- 
фессоръ Цв%тницкій. Тотчасъ же всталъ и юбиляръ, и, такъ 
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какъ они очутились близко другъ къ другу, то Цвътницкій, плот- 
ный, коренастый старикъ, отступилъ н$8сколько шаговъ назадъ. 

— БЪдняга Косицый! Неужели онъ будеть выслушивать 
вс рВчи стоя! — замЪтилъ Невзгодинъ. 

— А то какъ-же, не сидћть-же ему, когда къ нему обра- 
щаются!—отвВтила Маргарита Василъевна. 

Ораторъ, между тЬмъ, откашлялся и вачалъ слегка вздраги- 
вающимъ, громкимъ, низковатымъ голосомъ: 

— Глубокоуважаемый и дорогой мой другь и товарищь, 
Андрей Михайлович Маъ выпала честь первому прив%т- 
ствовать тебя, и гордый этой честью я тЬмъ не менће чувст- 
вую, что едва ли смогу выразить съ достаточною силою тв 
чувства глубокаго уваженія и, можно скагать, даже благого- 
вънія, которыя невольно внушаешь ты, высокочтамый Андрей 
Михайловичъ, и своими учеными заслугами, и безупречною 
своею дВятельностью, какъ профессоръ и, наконецъ, какъ безу- 
пречный, добрый человъкъ и рђдкій товарищъ. Обозрввая 
пройденвый тобою путь, путь труда и чести, глазамъ моимъ 
представляется... 

И почтенный ораторъ, продолжая въ томъ же нЪскольКо 
приподнятомъ тон, познакомилъ слушателей съ пройденнымъ 
юбиляромъ путемъ, начиная со студенческаго возраста до на- 
стоящаго дня, и такъ какъ путь быль дологъ, то и рчь про- 
фессора была въсколько длинновата и при этомъ изобиловала 
такимъ количествомъ прилагательныхъ въ превосходаёйшихъ 
степеняхъ, что самъ юбиляръ, хотя и умиленный, тъмъ не ме- 
нће испытывалъ не малое смущеніе, когда его называли однимъ 
изъ европейскихъ ученыхъ, рЪдкимъ знатокомъ науки и см%- 
лымъ борцомъ за правду... И самъ этотъ Левъ А пександровичъ 
Цв%тницкій, съ которымъ онъ еженедЪльно винтилъ по ма- 
ленькой и посл за ужиномъ выпивалъ бутылочку дешевень- 
каго бВленькаго вина, никогда не заикаясь о наук, отъ кото- 
рой они оба, признаться-таки, давненько отстали, -— казался ему 
другимъ Львомъ Александровичемъ, не настоящимъ, довольно · 
таки прижимистымъ и практическимъ человВкоиъ, съумъвшимъ 
получить казенную квартиру раньше, чфмъ онъ, —а какимъ-то 
возвышеннымъ и торжественнымъ и необыкновенно добрымъ. 

И когда онъ, наконецъ, кончилъ, пожелавъ юбиляру на долго 
оставаться еще «гордостью московскаго университета и однимъ 
изъ лучшихъ людей Москвы», то Андрей Михайловичъ почув- 
ствовалъ нкоторое облегчеше и, растроганный, поцловавшись 
сь ораторомъ, проговорилъ: 

— Ну ужъ ты того, Левъ Александрычъ... Хватиль, братъ... 

— Ты, заслужилъ, Андрей Михайловичъ. Заслужить, братъ. 
Я хоть и плохой ораторъ, но за то 0тъ души! —отвЗчаль ЦвВт- 
ницкій. 
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Подъ впечатлънемъ-ли собственной рћчи и вообще тор- 
жественности обстановки или, быть можетъ, и н%®сколькихъ 
рюмокъ водки за закуской и хереса посл супа, но дВло только 
въ томъ, что положительный и вообще мало чувствительный 
профессоръ (что особенно хорошо знали студенты во время 
экзаменовъ) внезапно почувствовалъ себя нћсколько растроган- 
нымъ и ощутилъ приливъ нъжности къ «другу», котораго въ 
обыкновенное время частенько-таки повосилъ за глаза. 

И, смахивая толстымъ пальцемъ съ глазъ слезу, прибавилъ: 

— Ты, Андрей Михайлычъ, скроменъ, а ты, собственно 
говоря, замъчательный человћкъ! 

Публика, между тъмъ, въ знакъ благодарности за оконча- 
ніе длинной и скучноватой ръчи, наградила оратора ум8рен- 
ными аплодисментами. 

— Ну, что, понравилась рвчь? Будете еще слушать? — иро- 
пически спрашивала Невзгодина Маргарита Васильевна. 

— Плоха. Ораторъ пересолилъ даже и для москвича. 
Косицкій навЪрное сконфузился, узнавши, что онъ европейскій 
ученый. Бфдный! Ему опять не даютъ покоя! — замЪтилъ 
Невзгодинъ. 

ДЉЪАствительно, къ юбиляру подходили со всвхъ сторонъ, 
чтобы чокнуться. И онъ благодарилъ, пожимая руки и цЪлуясь 
съ коллегами и болфе близкими знакомыми. Ему то и дъло 
подливали въ бокалъ шампанскаго. 

— Сколько приметь онъ сегодня поцћлуевъ! — замътила, 
уси%хнувшись, Маргарита Васильевна. 

— Ц%ловаться — московскій обычай. 

— И ругать тЬхъ, кого только-что цЪловали, тоже москов- 
скій обычай. Профессора его свято держатся. 

— Ӱжъ вы слишкомъ на нихъ нападаете, Маргарита Вз- 
сильевна... Косицкаго къ тому-же всъ любять... 

— Я въдь знаю эту среду. НасмотрЗлась. 

— И что-же?.. 

— Лацемъры и сплетники не хуже другихъ... Косицкаго 
любатъ, а послушали бы, что про него говорять его же друзья... 

— Смотрите, Маргарита Васильевна! «Матримон!альное 
право» направляется къ своему вфрноподданному. 

— Кого это вы такъ зовете? 

— Такъ въ мое время студенты звали жену Андрея Ми- 
хайлыча. Вы съ ней знакомы? 

—. Н®тъ. 

— Ну в бабецъ... я вамъ скажу!.. Она хочетъ, кажется, 
дать представленіе: публично расцъловать Андрея Михайлыча. 
Ова вЪдь дама отважная, я ее знавалъ! 

Но этого не случилось. 

Правда, монументальная, вся сіяющая и торжественная 
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профессорша съ самымъ рЪшительнымъ видомъ подошла къ 
юбиляру, но, повидямому, не имъла намфрен!я засвидЪтель- 
ствовать публичнымъ поцънуемъ свою преданность и любовь. 

Она невольно взглянула сверху внизъ съ нъкотрымъ, не 
лишеннымъ восторженности, изумленіемъ на своего крошеч- 
наго передъ нею Андрея Михайловича, котораго считала не 
только не орломъ, а скорће вороной, и который вдругъ ока- 
зался, по словамъ Цвћтницкаго, такимъ знаменитымъ челов$- 
комъ, —и съ чувствомъ проговорила: 

— Твое здоровье, Андрей Михайлычъ! Какъ я счастлива 
за тебя! 

Она отхлебнула изъ бокала и, словно боясь, какъ бы 
«знаменитый челов къ» не возгордялся посхё юбилея и не 
вышелъ изъ ея повиновенія, внушительно прибавила, понижая 
до шопота свой густой низкій голосъ: 

— Бороду оботри... На ней крошки... Да не пей много... 
Раскиснешы! 

— Оботру, Варенька... Я не много, Варенька... И я чув- 
ствую себя отлично, Варенька!—покорно отвётилъ Андрей Ми. 
хайловичъ и тотчасъ же сталь перебирать бороду своими мз- 
ленькими костлавыми пальцами. 

УбЪдившись, что слава не испортила юбиляра, она улыс: 
нулась ему такой пріятной улыбкой, какую онъ видЪлъ изрЪдка 
и всегда только при публикћ, и вернулась на свое мъсто. 

Прис%лъ, наконецъ, и юбиляръ. Но, увы, сидЪть ему при- 
шлось недолго. 

Вслъдъ за Цвфтницкимъ говорили рёчи еще два профес- 
сора и— надо отдать справедливость—не особенно злоупотре- 
били вниманіемъ юбиляра и многочисленныхъ слушателей. В%- 
роятно, въ качеств профессоровъ другихъ факультетовъ (одинъ 
былъ математикъ, другой — химикъ) они упомянули о научныхъ 
заслугахъ Андрея Михайловича въ общихъ чертахъ, не пере- 
ходя предъловъ юбилейнаго славословія, и не приводили въ 
смущен!е юбиляра гиперболическими сравненіями. 

Стремительно поднявшійся со стула посль нихъ Иванъ 
Петровичъ Звенигородцевъ началъ съ того, что скромно, по- 
тупивъ свои глазки въ тарелку, просилъ у юбиляра позволеня 
сказать «всего нћсколько словъ», а говорилъ, однако, по край- 
ней мр, съ четверть часа, заставивъ половыхъ, только что 
вошедшихъ съ блюдами жаркого, замереть въ неподвижныхъ 
позахь и слушать выстђ съ публикой, съ какою необыкно- 
венною легкостью выбрасывалъ онъ періоды за періодами, 
одинъ другого глаже, закругленнће и красивће, съ тою нъж- 
ною, почти вкрадчивою интонаціей своего мягкаго тенорка, 
которая пріятно ласкала слухъ, придавая рћчи тонъ задушев- 
ности. При этомъ ни одной затруднительной паузы, ни малЪйӣ- 
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шей запинки, словно бы въ горлВ Звенигородцева помфщался 
исправный органчикъ, исполнявшій только что заведенное по- 
пури. 

? Его ръчь именно представляла собою легонькое попури, 
которое и юбиляръ, и присутствующая публика слушали съ 
удовольствіемъ, хотя и затруднились бы передать содержаніе 
этой музыки пріятныхъ, красивыхъ и подчасъ хлесткихъ фразъ, 
касавшихся слегка всевозможныхъ темъ. Восхваляя юбиляра, 
какъ одного изъ стойкихъ и энергичныхъ хранителей зав товъ 
и носителей идеаловъ, не погасившаго въ себз духа, ораторъ 
затЬмъ говорилъ обо всемъ понемногу: © завътахъ Гранов- 
скаго, объ идеалахъ лучшихъ людей, о наук о правд въ 
жизни и жизни въ правд, объ обществахъ грамотности, юри- 
дическомъ и психологическомъ, въ которыхъ юбиляръ рабо- 
таетъ, не покладая рукъ, объ интеллигенции и народз, о лите- 
ратурВ, искусств и поэми и о любви москвичей къ своимъ 
избраннымъ людямъ, какъ глубокочтимый юбиляръ. Сравнивъ 
затвиъ его дВятельность съ яркимъ огонькомъ маяка, который, 
во мракъ ночи, служить предостерегательной звЪздочкой для 
пловцовъ, ораторъ весьма ловко перешелъ къ пожеланію, чтобы 
у насъ было бы побольше такяхъ огоньковъ, ярко свВтящихся 
среди мрака нашей жизни, и эффектно закончилъ слЗдующей 
тирадой: 

— И тогда, господа, будетъ кругомъ свВтлће, и тогда ско- 
рве наступить царство знанія и красоты, добра и правды... 
Такъ поднимемъ же наши бокалы за одного изъ лучшихъ и 
достойнзйшихъ представителей этихъ вЪчныхъ началъ, безъ 
которыхъ такъ несовершенна, такъ безплодна жизнь, за доро- 
гого вашего Андрея Михайловича! 

И съ этими словами Иванъ Петровичъ, съ поднятымъ бо- 
каломъ въ рук, побБжалъ цфловать юбиляра, и въ ту же ми- 
нуту половые стали развосить жаркое. 

Любимому оратору, часто доставлявшему удовольствіе сво 
ими р$чами, благодарные москвичи дружно поапплодировали. 
Многіе подходили пожать ему руку за прочувствованную рфчь, 
а одинъ изъ его пріятелей назвалъ его Гамбеттой. 

СосЪдка Невзгодина пришла просто въ восторгъ и громко 
удввлялась способности Ивана Петровича говорить такъ просто, 
задушевно и краснор$чиво. 

— Иванъ Петровияъ мастеры Онъ когда угодно скажеть 
р8чь!—замВтилъ кто-то блатотворительной дам, тоже не ли- 
шенной способности говорить безъ удержа о благотворитель- 
ности. 

— Разбудите Ивана Петровича ночью и попросите рћчь — 
онъ мигомъ ее произнесетъ! — подтвердилъ какой-то господинъ. 

Наступила маленькая передышка. Вс® занялись жаркимь. 
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Почтенный юбиляръ, пользуясь перерывомъ, пришелъ н%- 
сколько въ себя и торопливо жевалъ остатками своихъ зубовъ 
рябчика. 

— А вёдь хорошо, Андрей Михайлычъ! — шепнухь его 
другъ ЦвЪтницкій, только что покончившій изрядный кусокъ 
индъйки и запившій ее шампанекимъ. — Отлично, братъ! —при- 
бавилъ онъ, дружески потрепавъ Андрея Михайловича по ко- 
лЬнкв своею широкою волосатою рукой. 

Юбиляръ растроганно улыбнулся и положиль себ салату. 

— И, главное, знаешь-ли что? 

— Что, голубчикъ? 

— А то, что на твоемъ юбилез нћътъ никакой натянутости. 
Просто и задушевно. И все хорошие люди собрались... Не 
бойсь, Неждановъ не осмЪлился... И многіе другіе... Знаютъ, 
что имъ не мъсто здЪсь... 

— Да... это ты върно: именно задушевно. Ужь я и не 
знаю, за что я удостоился такой чести... Просто—не могу по- 
нять... И утромъ... эти адреса... Отъ товарищей, отъ студен- 
товъ... За что? 

— Не скромничай, Андрей Михайлычъ. Значитъ, есть за 
что... Ты во всякомъ случав величина... понимаешь — сила, 
крупная величина! Повърь мн... Я кое-что понимаю... Я не 
дуракъ, надъюсь — вызывающе прибавилъ нВсколько заплетаю- 
щимся языкомъ коренастый профессоръ, основательно знако- 
мившійся, во время р3чей, съ винами разныхъ сортовъ. 

— Что ты, что ты, Левъ Александрычъ!.. Ты вЗдь у насъ... 
слава Богу... извстный умница. 

— И живи, мы, наприм®ръ, съ тобою во Франщи или въ 
Англін, Андрей Михайлычъ, мы бы... 

Профессоръ многозначительно улыбнулся... 

— Мы бы... давно были министрами, Андрей Михайлыч»ъ... 
Вотъ что я тебЪ скажу, дорогой мой коллега! —самоувЪренно 
досказалъ профессоръ и налилъ себв и юбиляру шампанскаго, 
предлагая выпить. 

Въ это время среди шумнаго говора раздалось чье-то гром- 
кое восклицаніе: 

— Николай СергВичъ хочетъ говорить... Николай Сергвичъ! 

— Николай СергБичъ будеть говорить —повторило нЊ- 
сколько голосовъ и мужскихъ и женскихъ. 

— Тес, тсс!- раздалось со всъхъ сторонъ. 

Въ зал, почти мгновенно, наступила мертвая тишина. 

Вс глаза устремились на статную, высокую фигуру За- 
рвчнаго и обратили вниманіе на то, что Николай Сергћевичъ, 
обыкновенно спокойный передъ своими ръчами, сегодня, каза- 
лось, быль взволнованъ. Лицо его слегка поблёдн®ло и было 
напряженно серьезно. Брови нахмурились, и полноватая рука 
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нервно теребила бороду. Въ блестёвшихъ красивыхъ глазахъ 
было что-то вызывающее. 

Одва только Маргарита Васильевна не глядъла на мужа. 
Она опустила глаза и уже заранфе относилась враждебно къ 
тому, что будеть говорить мужъ. 

Мвогія дамы бросали завистливые взгляды на счастли- 
вицу, у которой мужъ такой замЗчательный человВкъ и такой 
красавецъ и при томъ влюбленный въ нее, и находила, что 
она недостаточно цћнитъ такого мужа. 

Взглянула на Маргариту Васильевну и Аносова. Ввгля- 
нула и, точно окончательно разрёшившая свои сомнЪнія, отвела 
взглядъ и, слегка подавшись впередъ своимъ роскошным 
бюстомъ, приготовилась слушать, внимательная и серьезная, 
чувствуя себя вполнф одинокой среди этой толпы, гдъ у нея 
было тәкъ много ЗНакомыхъ. 

«А Зарђчный сила въ Мосхвћъ, и какъ здВсь его почи- 
таютъ!› — невольно думалъ Невзгодинъ, вамъчая общее напрг- 
женное вниманіе и восторженныя лица у многихь дамъ и мо- 
лодыхъ людей. 

Прошла небольшая пауза, и Зарвчный, бросивъ взглядъ 
на жену, началъ свою рзчь, обращаясь къ юбиляру, но го- 
воря ее исключительно для Риты. 


ХІ. 


Слегка вибрирующимъ отъ волненія, но уввреннымъ и 
звучнымъ голосомъ, хорошо слышнымъ въ дальнихъ концахъ 
зала, Заръчный сказалъ, что не станеть повторять ни объ уче- 
ныхъ заслугахъ юбиляра, ни объ его отзывчивости на все хоро- 
шее и честное, ни объ его скромности и добротћ. Объ этомъ 
говорили другіе, и это всЪмъ извЗстно. 

— Но я считаю долгомъ обратить особенное вниманіе всћхъ 
здВсь собравшихся почитателей вашихъ, Андрей Михайловичъ, — 
продолжалъ ораторъ, слегка повышая тонъ и словно бы под- 
черкивая, — на нъчто другое и, по моему мнънію, болђе важное 
съ общественной точки зрВнія, —это на то скромное, некрик- 
ливое и въ то же время воистину мужское упорство, съ какимъ 
вы шли по трудному и нерЗдко даже тернистому пути про- 
фессора, не поступаясь своими завътными убфжден!ями и ста- 
раясь, по скольку это быхо возможно, проводить свои прин- 
ципы и во всякомъ случа трусливо не таили ихъ даже и 
тогда, когда приложен!е ихъ не всегда могло имфть м%сто. 
Надо, повторяю, имћъть неистощимый запасъ любви къ своему 
двлу и много нравственнаго мужества, чтобы въ теченіе трид- 
дати лътъ, не смотря на неблагопріятныя подчасъ условія, 
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являющіяся неръдко непрошенными спутниками дфятельности 
порядочныхъ людей, не покидать, какъ доблестный часовой, 
своего обязывающаго поста и высоко держать свћточъ знанія, 
охраняя независимость науки, по крайней мЪрВ, въ своей 
аудиторін. И— что всего удивительнће —долгіе годы трудовогс 
служенія не изсушили васъ, не сдВлали равнодушнымъ къ 
добру и злу. Вы не растеряли на жизненномъ пути своихъ 
идєаловъ, не предавали ихъ страха ради іудейска, увеличивая 
собою ряды маловзровъ и отступниковъ, и, случалось, пере- 
живали трудныя времена, когда торжествующими идеаламя 
были не ваши, не падали духомъ отъ того, что такихъ, какъ 
вы, мало, а малодушныхъ — большинство. Такимъ образомъ, 
вы, Андрей Михайловичъ, всей своей дфятәльностью даете 
всЬмъ намъ поучительный примъръ настоящаго пониианія 
общественнаго долга и блестящее рЪшеніе этическаго вопроса, 
являющагося для многихь мучятельнымъ и спорнымъ, а для 
нфкоторыхъ теоретиковъ и мечтателей, знающихъ жизнь только 
по книгамъ и думающихъ, что она легко укладывается въ 
бевпредфльности героическихъ, но безплодныхъ стремленій, къ 
сожалънію, и поводомъ къ несправедливымъ и оскорбительнымъ 
обвинен!ямъ. Вопросъ этотъ старъ, какъ міръ: что лучше и 
плодотворяфе —дзлать-ли возможно хорошее, хотя быть можеть 
и не въ полномъ его объем%, являясь скромнымъ работникомъ 
Нобольшого, но честнаго дъла, или же, усомнившись въ возмож - 
ности сдфлать желательное, бросить любимое дъло и горделиво 
отойти, потвшивъ на время себя призракомъ геройства, въ 
сущности никому не нужнаго и безплоднаго? НВсколько поко- 
лв вашихъ учениковъ, обяғанныхъ вамъ не одними только 
знавіями, и вашъ сегодняшній праздникъ — краснорћчивый 
отвътъ на этоть вопросъ! 

Взрывъ бурныхъ рукоплесканій не далъ продолжать Заръч- 
ному. Слова его, видимо, нравились, отвВчая настроенію и 
взглядамъ большинства слушателей. Каждый какъ будто вну- 
тренно удовлетворялся и придавалъ еще большую значитель- 
ность и своимъ маленькимъ дъламъ, и своимъ маленькимъ 
стремленіямъ, и всей своей безмятежно-эгоистической жизни. 

Невзгоданъ впервые слушалъ Зар%чнаго. 

Далеко не изъ его поклонниковъ, онъ съ первыхъ же словъ 
молодого профессора почувствовалъ силу его таланта и съ 
возраставшимъ вниманіемъ слушалъ оратора, отдаваясь, какъ 
художникъ, обаянію и самой р$чи, и гибкаго, выразительнаго 
и, по временамъ, страстнаго голоса Зарфчнаго. 

«Рго йота за» подумалъ онъ и взглянулъ на Маргариту 
Васильевну. 

И она, казалось, внимательно слушала муха. 

Когда смолкъ взрывъ рукоплесканій, и снова воцарилась 
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тишина, ЗарВчный, казалось, еще съ большей страстностью и съ 
большимъ краснорВчіемъ продолжаль развивать ту-же тему. 
Онъ снова говорилъ о безполезности и вредв безсмысленнаго 
геройства, хотя и допускалъ, что бываютъ такіе случаи, когда 
должно принести въ жертву даже любовь къ дёлу. Онъ поль- 
зовался юбиляромъ, приписывая ему, уже осовзвшему отъ уми- 
ленія, ту борьбу въ минуты сомнћній между желаніемъ бросить 
все и чувствомъ долга, которой въ дЪйствительности почтен - 
ный Андрей Михайловичъ никогда не испытывалъ, не имћя 
ни малЬйшаго желанія «бросать все» и быть изведеннымъ 
супругой; и мудрость змія, и чистоту горлицы, и тв сообра- 
жен!я о наук8 и объ оставленіи молодежи безъ настоящаго 
руководительства, которыя будто-бы удерживали юбиляра на его 
посту въ тяжелыя минуты унынія; соображенія, которыхъ 
Андрей Михайловичъ никогда не имълъ, а просто тянуль 
добросовВстно лямку, не двлая никому зла по своему добро- 


Когда Николай Сергћевичъ кончилъ, въ зан стоялъ гулъ 
отъ рукоплесканій. Дамы махали платками. Почти вс под- 
нялись со своихъ м8сть и спБшили пожать руку ЗарВчнаго. 
ВездВ раздавались восклицанія восторга. Ему устроили овацію. 

— Превосходная ръчь. Я иду пожать руку вашему талант- 
хливому мужу, Маргарита Васильевна! —проговорила нъсколько 
возбужденная Аглая Петровна. 

И, поднимаясь, спросила: 

— А вы не пойдете? 

— Н%тъ. 

— А ваше сочувствіе, я думаю, ему дороже сочувствія 
всЬхъ насъ!—полушутя кинула Аносова и тихо двинулась, сте- 
пенно и величаво отввчая на поклоны знакомыхъ. 

— Ну, а вы что скажете о р3чи мужа, Василій Васильичъ? 

— У вашего мужа ораторскій талантъ. Р$чь талантлива 
по форм$. | 

— А содержаніе? 

— Спещально отечественное. Оправданіе получки жалованья 
возвышенными соображеніями. 

— А вс3 въ восторг. 

Въ это время не вдалекћ отъ нихъ раздался громкій го- 
лосъ высокаго старика съ большой сЗдой бородой, который, 
обращаясь къ сидзвшей съ нимъ рядомъ молоденькой дёвуш- 
к, произнесъ: 

— Я помню, Ниниша, какъ въ этой же самой залћ гово- 
рилъ Пироговъ на своемъ юбилев. Онъ не то говорилъ, что 
говорятъ нынче молодые профессора. 

Невзгодинъ и Маргарита Васильевна прислушивались. 

— А что онъ, папочка, говорилъ? 
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— Многое, но особенно живо вр®зались въ моей памяти 
слВдующ/я слова Пирогова, обращенныя къ профессорамъ: «По- 
ступитесь вашимъ служебнымъ положеніемъ, пожертвуйте тЁмъ, 
что дается зависимостью положенія, и вы получите полную 
свободу мысли и слова»... Теперь даютъ совсБмъ другіе сов%- 
ты! —негодующее прибавилъ старикъ. 

— Не всв въ восторг, Маргарита Васильевна. Кто этотъ 
старикъ? 

— Разв вы не знаете—это Лунишевъ. Интересный старикъ. 
Бывшій профессоръ, потомъ доброволецъ-солдатъ въ крымскую 
войну, зат8мъ гарибальдіецъ и съ твхъ поръ непримиримый 
земецъ. 

Между тВыъ, снова начались рВчи, но уставший юбиляръ 
слушаль ихъ сидя, и публика послВ Зарћчнаго уже не съ 
прежнимъ вниманіемъ слушала ораторовъ. 

Встали изъ-за стола часовъ въ десять, и Маргарита Ва- 
сильевна тотчасъ же узхэла. Невзгодинъ проводилъ ее до подъ- 
зда и объщалъ заћхать къ ней на другой же день. 

Возвратившись въ залу, онъ встрЪтился лицомъ къ лицу 
съ Аносовой. 

При видъ Невзгодина Аглая Петровна, казалось, была иѕум- 
лена, и съ ея губъ сорвалось: 

— А я думала... 

— Что вы думали? 

— Что вы уфхали, какъ только скрылась Маргарита Ва- 
сильевна! —насмЪшливо кинула Аносова. 

— Какъ видите, вы ошиблись. Я только проводилъ Марга- 
риту Васильевну. Миъ еще хочется посмотр%ъть, что здфсь дЪ- 
лается. 

— Опять говорятъ р$Зчи. Замучили Андрея Михайлыча. Ну 
прощайте, и я уъзжаю. 

И внезапно поднимая на Невзгодина взглядъ, полный ча- 
рующей ласковости, она крђЬпко пожала его руку и тихо 
бросила: 

— ПріВзжайте же поскорзй ко миъ. Я очень буду рада 
васъ видфть и съ вами поспорить. 

Проговоривъ эти слова, она вспыхнула и торопливо вышла 
изъ залы. 


(Продолжене саљдует»). 


К. Станюковичъ. 


Среди ночи и льда. 


Норвежская полярная экспадищя 1893—96 гг. 


Фритьофа Нансена. 





Вторникъ, 16-го января. Сегодня ледъ спокоенъ. Притупляетъ 
хи страстное желан!е чувствительность, или же само по себ это 
желаніе постепенно сглаживается и переходить въ отупћніе? О, 
это жгучее стремлен!е, которое я испытывалъ днемъ и ночью, быхо 
блаженствомъ! Теперь же его пламя превратилось въ ледъ. Почему 
родина кажется инъ теперь такой далекой? Она составляетъ жиз- 
ненный нервъ человћка и безъ нея жизнь кажется такой пустой и 
одинокой; ничего кром® могильной пустоты! Ужъ не весна-ли это 
порождаетъ безпокойство въ челов кВ, вызываетъ въ немъ стремле- 
ніе къ дфятельности, къ чему нибудь отличному отъ этой безпечной, 
разслабляющей жизни? Не представляетъ ли душа челов ка только 
посявдовательную смЬну настроен! и чувотвованій, м8няющихся 
столь же неожиданно, какъ вћтеръ? Можетъ быть мой мозгъ пере- 
утомился, такъ какъ мои мысли были направлены и днемъ и ночью 
на одинъ и тоть же пунктъ: достигнуть полюса и снова вернуться 
домой. Быть можеть я нуждаюсь только въ покоћ, въ сн8? Боюсь 
ли я жизни? НвВтъ, этого не можетъ быть! 

Но что же меня гнететъ? Быть можеть тайныя сомифнія въ 
исполнимости моего плана? Мой умъ смущенъ и все пришло въ 
безпорядокъ; я самъ составляю для себя загадку. Я усталъ, хотя 
и не чувствую утомленя. Быть можеть это оттого, что я вчера 
вечеромъ долго читалъ? Вокругь меня образовалась какая то пу- 
стота и мой умъ представляетъ какъ будто чистый листъ. Я смотрю 
на картины, изображающ(я родину, но онћ какъ то мало меня тро- 
гають, а думаю о будущемъ, но миф какъ будто довольно безраз- 
лично, вернусь ли я теперь вли будущею осенью. Если ми% вообще 
суждено когда нибудь вернуться, то одинъ годъ яли два уже не 
идутъ въ счеть. 

Прежде я такъ не думахъ. Теперь у меня ифтъ никакого же- 
ханія читать, рисовать или вообще что нибудь двлать. Глупости! 
Не попробовать ли инъ прочесть нзеколько стравицъ изъ Шопен- 
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гаузра? НЪтъ, пойду лягу, хотя миф и не хочется вовое спать. 
Быть можетъ, еслабъ истина была мн извфотна, то меня бы охва- 
тило такое сильное желаніе, какого я не испытываль никогда. 

Единственное, что мяћ помогаеть—это пясаніе, попытка выска- 
заться на этвхъ листкахъ и взглянуть, такъ сказать, ва себя са- 
мого извв%ћ. Да, челов ческая жизнь ничто иное, какъ рядъ послћ. 
довательныхъ изиъненій душевнаго настроенія, наполовину воспо- 
минавій, на половину надеждъ. 

Четвергъ, 18-го января. Юговосточный вътеръ, вачавшійся вчера 
вечеромъ, продолжался цзлый день со скоростью 5—6 метровъ въ 
секунду. Онъ, безъ сомнфнія, подвивулъ насъ довольно далеко къ 
свверу, но къ вечеру началъ спадать и около полуночи скорость 
его была не боже 4 метровъ. Барометръ, поднимавшійся все время, 
вдругъ началъ падать. Будемъ надћяться, что мимо насъ не прой- 
детъ циклонъ и не принесетъ съ собою сфвернаго вітра. Замћча- 
тельно, что при боле сильномъ в$тр почти всегда наблюдается 
повышеше термометра; сегодня онъ поднялся почти до 25° С. 
Южный ввтеръ меньшей скорости вызываетъ обыкновенно паденіе 
температуры, а ум#ренный свверный вЪтеръ поднимаетъ ее. Пай- 
еръ объясняетъ это повышеніе температуры тёмъ, что при силь- 
ныхъ вётрахъ вовдухъ, проходя черезъ большія отверотія во льду, 
согрћъвается. Но это врядъ ли справедливо, по крайней мёрЪ въ 
нашемъ случаћ этого нътъ, такъ какъ вблизи насъ очень мало 
или даже почти нЪтъ отверотій. Скор%е я склоненъ думать, что 
повышеніе температуры вызывается тБмъ, что воздухъ изъ верх. 
нихъ слоевъ спускается до поверхнотти земли. Безъ всякаго сомвъ- 
нія верхн!е слои атмосферы тепле глубже лежащихъ, которые при- 
ходятъ въ соприкосновеніе съ охладившимися посредствомъ луче- 
испусканія, покрытымя сићгомъ и льдомъ поверхностями. Наши на- 
бхлюденія указываютъ, что это именно такъ и есть. Воздухъ при 
своемъ паденін согр8вается вохЬдотвіе усиливающагося давленія. 
Сильный взтеръ, даже если онъ и не изъ верхнихъ слоевъ атмо- 
сферы происходитъ, необходимо долженъ вызвать нЪкоторый безпо- 
рядокъ въ относительномъ расположени различныхъ слоевъ и сић- 
шать верхніе съ нижними и наоборотъ. 

Прошлою ночью маъ приснился удивительный сонъ. Я вернулся 
домой. До сихъ поръ еще я ощущаю трепетное чувство радости, 
соединенной со страхомъ, съ которымъ я приближался къ первой 
телеграфной станщи на берегу. Я выполнилъ свой планъ; мы до- 
стигли сћвернаго полюса и вернулись къ землВ Франца-Іосифа. Я 
ничего не видалъ, кром# пловучаго льда, и когда меня зюди спра- 
шивали, какъ мы узнали, что находимся на полюсћ, то я не могъ 
дать никакого отвћВта. Я забылъ произвеств точныя наблюденя и 
теперь только сообразилъ, что это было съ моей стороны очень 


глупо. 
Очень странно, что инъ приснился такой же точно сонъ, какой 
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я видЪхъ однажды, когда мы плыли на льдиив вдоль восточнаго 
берега Гренланди и думали, что насъ уноситъ все дальше и даль- 
ше отъ нашей цвли; мић тогда снилось, что я вернулся домой, 
пройдя по льду поперегъ Гренландіи, но я оовћстилоя этого, потому 
что ровно ничего не могъ сообщить, о томъ, что я видёхъ во время 
пути; я все позабылъ. Не сл8дуетъ ли считать счаотливымъ пред- 
знаменовашемъ это сходство обоихъ сновидфній? Я достигъ тогда 
цфли, какъ ни плохи были мои шансы, быть можеть и теперь бу- 
деть тоже самое? 

Будь я суевврекъ, я питать бы большую увћрениоєть въ ус- 
13х38, но и теперь я всетаки твердо убЪжденъ, что предпріятіе 
мое удастся. Такая увёренность вызывается во миъ не только юж- 
вымъ в®тромъ, который дуеть непрерывно вотъ уже два дия, но 
гораздо больше внутреннимъ голосомъ, нашептывающимъ мић, что 
мы будемъ имфть успёхъ. Я даже самъ сићюсь надъ собою, что 
быхъ такъ слабъ и могъ въ этомъ сомизваться. Я могу целыми 
часами сиотрЪть на огонь и мечтать о томъ, какъ я, дрожа отъ 
волненія и ожиданія, отправился искать ближайшую телеграфную 
станцію на берегу, посылать одну депешу за другой и распраши- 
вать телеграфиста о веЪхъ новостяхъ съ родины. 

Патница, 19-го января. Чудный взтеръ со скоростью 4—9 мет- 
ровъ въ секунду; мы быстро двигаемся къ оћъверу. Въ полдень ста: 
новится настолько свётло, что будь мы въ боле южной широтв, 
то могли бы каждую минуту ожидать появленія солнца надъ гори- 
зонтомъ во всемъ блескВ и великолћпів. Но намъ придется ждать 
этого еще съ м8сацъ. 

Суббота, 20-го января. Я приказалъ вынести изъ трюма 270 ки- 
лограммъ пеммикана *) и 90 килограммъ ххёба и сложить это въ 
носовой части судна. Было бы неразумно не имЗть никакахъ запа- 
совъ ва палубВ на случай внезапной необходимости, наприм$ръ, 
если бы произошежъь пожаръ. 

Воскресенье, 21-го января. Мы предприняли дальнюю прогулку 
на сЬверозападъ. И въ этомъ направленіи также ледъ оказался до- 
вольно плоскимъ. Мы съ Свердрупомъ вскарабкались ва высокій 
ледяной хохлиъ, образовавшійся волъдствіе напора на изкоторомь 
разстояніи отъ судна. Этоть холмъ находился въ самомъ центрћ 
сильнаго давленія, но тёмъ не мөнће ледяная стБна ие превышала 
въ своей высшей точкћ пяти метровъ, хотя это и была одна изъ 
самыхъ высокихъ, какія я видЬлъ до сихъ поръ. 

Вычислен1е высоты луны, одфланное вчера вечеромъ, указыва- 
өтъ, что мы находимся подъ 79°35' свв. широты, совершенно такт, 
какъ я предполагалъ. Мы уже такъ привыкли теперь разочитывать 
теченіе на основани вћтра, что въ оостоянін почти навёрное опре- 


*) Сушенное мясо бивона, заготовляемое на зиму с®вероамериканскими 
ами. 
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дЪлить, гдз находимся. Мы опять одёлали хорошій шагъ впередъ 
въ сфверномъ ваправленін: еслибъ такъ шло и дальше! Въ честь 
дня рожденія короля у насъ было сегодня угощеніе изъ фигъ, изюма 
и миндаля. 

Вторникъ, 23 го января. Когда я сегодня утромъ взошелъ на 
палубу, то увидалъ, что «Кайфасъ» сидить на льду у кормы и 
повернувшись къ востоку, лаетъ, не переставая. Предполагая, что 
тамъ что нибудь да есть, я взялъ револьверъ и спустился на хедт, 
Свердрупъ слфдовалъ за мною также съ револьверомъ. Когда я 
приблизилея къ собакВ, то она встала и побфжала впередъ по на 
правленію къ востоку; очевидно, тамъ находился какой нибудь звЪрь 
и, конечно, это могъ быть только медв%дь. 

Полвая луна, красуясь въ сфверной части неба, казалась крас- 
наго цвфта. Ея слабые лучи косвенно освфщали разломанную по 
верхность льда. Я смотрћълъ по воћиъ ваправленіямъ черезъ холмы, 
бросавшіе длинныя и разнообразныя тВни, но въ этомъ хаосЪ ни- 
чего не могъ разглядъть. Мы пошли дальше. Кайфасъ бёжалъ передъ 
нами, ворча и зая и настороживъ уши; я же слЪдовалъ за нимъ, 
ожидая каждую минуту, что вотъ передъ нама появится медвздь- 

Нашъ путь направлялся къ востоку, вдоль канавы. Вдругъ 
собака стала выказывать большую осторожность. Наконецъ она 
остановилась, издавая глухое ворчан!е; мы, значитъ, приблизились 
къ звфрю. Я вокарабкалея на ледяной холмъ, чтобы осмотр®тьоя, и 
замЪтилъ между двумя ледяными глыбами что то темное, что, пови- 
дамому, къ намъ приближалось. 

— Это какая то черная собака, крикнулъ я. 

— Нвтъ, это медв%дь, возразихъ Свердрупъ, стоявший сбоку и 
поетому лучше видЬвшій. 

Я тоже разглядвлъ наконецъ, что это былъ большой звврь и то, 
что я принялъ за собаку, была его голова; своими движеніями онъ 
походилъ на мөдвЪдя, но цвћтъ его какъ будто былъ темнђе. Я 
выхватилъ револьверъ изъ кармана и бросился впередъ, чтобъ пу- 
стать звЪрю нзеколько пуль въ голову, но когда я былъ отъ нег> 
на разстояніи роего лишь нзоколькихъ шаговъ и собирался стр8лять, 
онъ вдругъ поднялъ голову и тогда я увидалъ, что это моржъ. Въ 
ту же самую минуту онъ бросился въ сторону, въ воду. Мы оста - 
новились. Стр8лать въ этого молодца изъ револьвера было бы все 
равно, что опрыскивать гуся водой. Тотчасъ же посдЪ того большая 
черная голова снова показалась въ полосћ луннаго овЪта, видећв- 
шейся на темной поверхности воды. Зв8рь долго смотрђлъ на насъ, 
потомъ на минуту исчезъ подъ водой и снова появился поближе 
БЪ намъ, ныряя и фыркая и то появляясь, то исчезая подъ водой. 
_ Волибъ только у насъ былъ гарпунъ, я бы легко могъ запустить 

его въ спину звъря. Да, евли-бъ быль... Мы побфжали назадъ на 
‹Етат»›, чтобъ принести оттуда ружье и гарпунъ, но гарпуны 
вивстЬ съ веревкой были уложены и найти ихъ было не такъ-то 
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легко. Кто-же могъ подумать, что они могутъ намъ здфеь понадо- 
биться? Притомъ в?ъдь гарпунъ надо было еще отточить, а это 
также беретъ время. 

Несмотря на већ наши поиски вдоль канавы къ востоку и за- 
паду, мы больше не нашли моржа. Богъ вЁсть куда онъ дввался: 
на большомъ пространотвћъ въ окружности не было видно ни од- 
ного отверстія во льду. Тщетно досадовали мы съ Свердрупомъ на 
себя, что не догадались сразу, что это былъ за звърь, такъ какъ 
тогда моржъ былъ бы въ нашихъ рукахъ. Но кто же могъ ожидать, 
что мы наткнется на моржа, посреди пустыннаго, покрытаго льдомъ 
моря, на 1800 метрахъ глубины и притомъ въ серединВ зимы? Ни- 
кто изъ насъ ни о чемъ подобномъ не слыхивахгь прежде и это 
было настоящимъ чудомъ. 

Такъ какъ я думалъ, что мы, быть можетъ, попали на мелкое 
мъсто, вблизи берега, то сдћланъ быль промђъръ, но лотъ длиною 
ВЪ 240 метровъ дна не достигъ. 

Согласно вчерашнимъ наблюденіямъ мы находимся теперь подъ 
79°41' сЕв. широты и 135°29/ восточной долготы, это большой про- 
грессъ, и то, что мы нзсколько подвинухись къ западу, особеннаго 
значенія на имфетъ. Сегодня вечеромъ видно какъ несутся облака, 
гонимыя сильнымъ южнымъ вЪтромъ, который вћроятно скоро и 
насъ потащить дальше, но теперь пока браза, дующая съ юга, 
очень слаба, такъ что едва ощутяма. 

Среда, 24-го января. За ужиномъ Педеръ разоказывахь наиъ 
разныя удивгтельныя истори про Новую Землю и своего товарища 
Андреаса Бека. 

— Видате ли, разъ мы съ Андреасомъ наткнулись на берегу 
на могилы. Мы подумали, что не худо бы посмотрЬть, что тамъ 
такое есть, и потому разломали нъсколько гробовъ. У нћъкоторыхъ 
покойниковъ еще сохранилось мясо на подбородкв и нову и даже 
шапки остались на головв. Андреасъ, видете ли, былъ отпвтый 
малый, онъ разхомалъ гробы, вытащилъ оттуда черепа и стать ка- 
тать ихъ, а изъ нФкоторыхъ сдфлалъ ціль и стрЬлялъ въ нихъ. 
Потомъ ему захотёлось посмотрёть, сохранялся ли въ костяхъ кост- 
кый мозгъ; онъ взяль бедренную кость и разломалъ ее, и дЪйстви- 
тельно тамъ оказался мозгъ. Онъ взялъ деревянную палочку и вы- 
ковыряхъ его оттуда. 

— Какъ же онъ рЬшилса? 

— О, вёдь онъ былъ, знаете, голландецъ. Но въ эту ночь ему 
приснился дурной сонъ. Къ нему явились мертвецы и хотВли за- 
брать его, но онъ бросился отъ нихъ бёжать и взобрался на буг- 
шпритъ, гдё онъ сидвлъ и страшно кричалъ, а мертвецы стояли 
на бакъ. Одинъ изъ нихъ со сломанною бедренною костью, стояв- 
шій впереди, сталъ требовать, чтобы Андреасъ починилъ кость. 
Въ этоть моментъ онъ проснулся. Мы, видите ли, лежали въ одной 
койкв. Я сидЪлъ и сићался, слушая какъ онъ оретъ. Я не хотвлъ 


168 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


его будить, квтъ! Я думалъ, что недурно будетъ, если ему стила. 
титоя за это. 

— Нехорошо было, Педеръ, что вы принимали участіе въ этомъ 
оскверненін труповъ. 

— О, я вЬдь ничего имъ не сдёлажъ. Я только разломагъ 
одинъ гробъ на дрова, чтобы развести огонь для кофе. Когда мы 
раскрыли этоть гробъ, то трупъ распался. 

Кто то замфтилъ: 

— ВЬдь это, кажется, чортъ употребляль человъческій черепъ 
вивото чашки? 

— Вадите ли, у него не было ничего другого подъ рукой и 
онъ случайно нашелъ черепъ. Въ этомъ въдь ничего не было дурного, 


Туть виъшалоя Якобсонъ. 

— Въ стрћльбЬ по черепамъ ничего необычайнаго ићтъ, ска- 
залъ онъ, потому ли, что люди питають особенное пристрасте къ 
такой мишени или по какой либо другой причин. СтрЬляютъ по 
глазнымъ впадинамъ и Т. д. 

Я опросилъ Педера насчетъ могилы Тобисена *), вырывади ли 
его, чтобы установить съ точностью, не былъ ли онъ и его сын» 
убиты своими людьми? 

— Нвтъ, его никогда не вырывали. 

— Я провзжалъ тамъ въ прошломъ году, сказать Якобоонъ. 
На берегъ я не съъзжалъ, но помнится, что я слышалъ будто его 
должны были выкопать. 

— Это все вздоръ; никогда его ве выкапывали. 

— Ну, сказалъ я, меъ кажется, что я что то слышалъ объ этом’ 
н даже, кажется, здёвь на судић. Если я не очень ошибаюсь, то 
вы сами, Педер+, разсказывали объ этомъ. 

— Нтъ, я никогда этого не разсказывалъ; я говорижъ только, 
что одинъ человћъкъ однажды всадихъ острогу въ гробъ и она до 
сахъ поръ торчитъ тамъ. 

— Зачьиъ же онъ это сдълалъ? 

— Да потому, что онъ хотЬлъ знать, есть ли что нибудь въ 
гробу, но не хотћлъ его открывать, видите ли. Оставимъ его по- 
коиться въ мирв%. 

Патница, 26-го января. Мы съ Педеромъ прошли сегодня утромъ 
почти 12 километровъ вдоль полыньи и увидали, что она оканчи- 
вается между старыми сдвинутыми ледяными гребнями; въ общемъ 
полынья длиниће 13 километровт. На обратномъ пути ледъ на- 
чалъ сдвигаться и все время ощущался довольно сильный напоръ. 


*) Зивертъ Христіанъ Тобисенъ былъ одинъ изъ самыхъ смлыкъ нор- 
вежскихъ китолововъ. Онъ родился въ Тромсо въ 1821 году и умеръ на 
Новой Землв въ 1873. Полагаютъ, что онъ былъ убитъ во время зимовки 
на западномъ берегу Новой Земли. 
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Когда мы шли по новообразованному льду, то онъ вдругъ началъ 
трещать подъ нашими ногами и морщиться и затёыъ поднялся, 
образовавъ двъ высокія отћны, между которыми мы шли точно по 
улиц. Это сопровождалось непрекращающимся шумомъ, напоми- 
нающимъ то вой и вазгъ собаки, жалующейся на холодъ, то гро- 
хотъ огромнаго водопада. Мы часто бывали вынуждены бфжать на 
старый ледъ, то потому что попадали въ цфлый хаосъ пловучихъ 
глыбъ, то вслђдствіе того, что одвигающіяся льдины направлялись 
какъ разъ поперекъ полымьи и передъ нами поднималась высокая 
стЬва, похожая на застывшій валъ. Казалось будто лөдъ, съ юж- 
ной стороны полыньи, тамъ, гдё находился «Егаш›, двигается 
къ востоку или же съ сфверной стороны отодвигается на западъ, 
такъ какъ ледяныя глыбы съ обзихъ сторонъ направлялись косвенно, 
возвышаясь другъ противъ друга. 

Мы нашли сяёды маленькаго медвёдя, пробфжавшаго наканунь 
вдоль полыньи. Къ сожалћнію, онъ отправился оттуда на юго-ва. 
падъ и у насъ было мало надежды на то, что онъ, при продол. 
жающемся южномъ вђътрБ, почуетъ судно и явится къ намъ, чтобы 
раздобыть сөбЬ немного мяса. 

Суббота, 27-го января. Дни стали теперь гораздо свЪтлђе; мы 
мсжемъ даже читать за объдомъ. 

Въ полдень Свердрупу показалось, что онъ видать землю, тем- 
ную и неправильной формы, на нзкоторыхъ м%етахь которой за- 
мчались возвышенности. Вирочемъ онъ думалъ, что это могли 
быть облака. Вернувшись съ прогулки, я отправился наверхъ, чтобы 
осмотр8ться, но нигдё не видёлъ ничего, кромЪ нагроможденнаго 
льда. Быть можеть это именно и видЪлъ Свердрупъ, но возможно 
также, что я явился олишкомъ поздно (на олЪдующій день выяс- 
нилось, что это былъ по просту оптическій обманъ). 

Сегодня вечеромъ былъ сильный напоръ льда; онъ начался въ 
71], часовъ въ подыньћ и продолжалоя непрерывно два часа. Ка- 
залось, на насъ сбрушивается водопадъ, противъ силы котораго 
ничто устоять не можетъ. Слышно было также, какъ разламыва- 
ются большія глыбы и взаимно разбиваютъ другъ друга въ дре- 
безгя. Высокія ледяныя стЬны, образовавшіяся волЪдствіе сдвиганія 
и нагроможденія льда, распространялись вђроятно вдоль полыньи 
на востокъ и западт, такъ какъ грохоть слышался на воемъ этомъ 
пространствв. 

Шумъ приближается. Судно подлучаетъ сильные толчки, точно 
отъ волнъ подо льдомъ. Әти волны подходатъ озади и направля- 
ются впередз. Мы пристально вглядываемся въ темноту, но ничего 
разглядЪть не можемъ, потому что ни зги не видать. Въ настоящее 
время я слышу трескъ и толчки въ ледяной возвышенности, нахо. 
дящейся у кормы. Шумъ вое усиливается, становится громче и 
постепенно распространяется. Наконецъ, онъ вћоколько затихаетт, 
затёмъ становится неравномзрнымъ и между отдфльными толчками 


110 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


наблюдаются вое болће и болће длинныя паузы. Мић такъ холодно, 
что я удаляюсь виизъ. 

Едва я усълся за писаше, какъ судно снова начало подниматься 
и содрогаться, и я сквозь его стВики олышалъ гулъ напора. Такъ 
какъ медвёжьей лховушкћ могла грозить опасность, то трое изъ насъ 
отправились посмотрвть что съ нею. Убздившись, что между одви- 
нувшеюся цВпью ледяныхъ горъ и проволокою, къ которой при- 
крЁплена ловушка, находится еще свободный промежутокъ въ 50 
шаговъ, они оставили ее на мвстБ. Они разсказываютъ, что обра- 
зовавшаяся подъ вліяніемъ напора ледяная цћпь имћетъ отврати- 
тельный видъ. Однако въ темнотВ многаго ве различишь. 

Теперь снова начинается сильный напоръ, такъ что я даже 
долженъ ныйти на палубу, чтобы осиотрћться. Какъ только отво- 
ряется дверь, такъ сейчасъ слышится громкій грохотъ. Әтотъ шумъ 
слышится какъ у носовой части судна, такъ и по направленію къ 
кори. Очевидно съ обВихъ сторонъ сдвиганіе льдовъ вызываетъ 
образовавіе ледяныхъ цћБпей и если әти ціЬпи подойдутъ къ судну 
съ обоихъ концовъ, то он захватятъ его и легко поднимутъ вверхъ. 
Ледъ напираетъ со всфхъ сторонъ и совсЪиъ близко отъ насъ. 

На старомъ холи%ћ у бакборда также слышится трескъ, который 
снановится все громче и, насколько я могу разглядеть, холмъ мед- 
ленно поднимается. Поперекъ большой льдины, у бакборда, также 
образовалась полынья, въ которой, несмотря на темноту, можно 
разсиотрЪть воду. Напоръ я шумъ, производимый льдинами, вое 
усиливаются, и я начинаю испытывать такое чувство, какъ будто 
меня самого поднимаютъ вифстЬ съ кормою, на которой я стою и 
смотрю на сумятацу, господствующую среди ледяныхъ массъ. Эти 
послфднія вапоманаютъ своймъ видомъ гигантскихъ зиЪй, чудовищ- 
выя туловища которыхъ извиваются въ разныя стороны. Надъ 
всћиъ этимъ возвышается безмятежное, усћяниое звёздами небо а 
только на сфверовостокф непрерывная игра свЪта сфвернаго сіянія, 
лучи котораго то потухаютъ, то загораются снова, нарушаетъ опо - 
войствіе небесъ. Я подумахъ опять, какъ хорошо в безопасно у 
насъ на «Егат» и съ нфкоторымъ презрћніемъ взглянулъ на ужас- 
ный хаосъ, вызываемый природой совершенно безъ всякой цзли. 
Н%тъ, природ® не удастся раздавать касъ такъ скоро, и даже на- 
пугать насъ! 

Вдругъ я вспомнилъ, что мой прекрасный териометръ лежить 
въ отверстін на льданћ, по ту сторону канавы и подвергается 
опасности. Я тотчасъ жө спрыгнулъ на ледъ и отыскаль ићото, 
гдв я могъ перескочить черезъ канаву. Я сталь шарить въ тем- 
Нот, пока не нашелъ, наконецъ, кусокъ льда, прикрывающій от- 
верстіе и, тотчасъ же схвативъ веревку, вытащилъ термометръ. 
Довольный, поспёшилъ я на судно, въ свою каюту, гдћ и закурилъ 
трубку мира. Прислушиваясь съ наслажденіемъ къ грохоту, произ - 
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зодвмому напоромъ, я привялоя за свой дневникъ, лишь по вре- 
менамъ ощущая сотрясеня, точно причиняемыя землетрясешемъ. 

Испытывая такое чувство увфренности и безопасности, я не 
могу не подумать съ глубокимъ сожалћніемъ о твхъ многихъ, ко- 
торые должны были стоять на палуб, и быть на готов оставить 
свое хрупкое судно, какъ только наступало давленіе льда. Не- 
счастный экипажъ ‹ Тегетгофа»! Онъ пережилъ трудныя времена, 
а между тёмъ судно его было еще лучше многихъ другихъ судовт. 

Теперь половина двёнадцатаго и шумъ начинаетъ затихать. 

Удивительно, что въ настоящее время, когда луна находатся 
въ послъдней четверти и время прилива миновало, давлен!е льда 
такъ сильно. Это совсЬмъ не соотвЪтствуетъ нашимъ прежнимъ 
наблюденіямъ, также какъ и то обстоятельство, что напоръ начался 
позавчера въ полдень и продолжался до двухъ часовъ, а затћиъ 
опять возобновился въ два часа утра. 

Сегодня онъ продолжался оть 7!/, до 10!/, часовъ вечера. Не 
вліяетъ ли тутъ материкъ? Температура сегодня— 41,4° С, но вЪтра 
нЪтъ и давно уже у насъ не бывало такой пріятной погоды для 
прогулки. Температура кажется здесь почти мягкой, когда аЪтъ 
взтра. 

Н+тъ, давлене льда не прекратилось. Когда я вышелъ на па- 
дубу въ безъ четверти 12 часовъ, то опять начался грохоть и с0- 
дроганів льда. На әтотъ разъ давленіе ощущалось у бакборда. 
Вдругъ посхышадись точно громкіе выстрълы, раздавшіеся одпнъ 
за другимъ и затихшіе вдали. Одинъ толчокъ, посл котораго ощу- 
щалось слабое давлене, изатёмъ уже наступало спокойствие. Сла- 
бое сЗверное сіяніе. 

Воскресенье, 28-го января. Страннымъ образомъ съ 12 часовт, 
мы не ощущази больше напора. Ледъ, повидимому, совершенно 
покоенъ. Образовави!йся волЪдствіе давлекія позади судна цфлый 
хребетъ ясно указываетъ, какъ силевъ былъ напоръ. Въ одномъ 
мъст высота хребта достигаетъ 5:/,—6 метровъ надъ поверхностью 
воды. Льдивы въ 2'/, метра толщивы разламывались, громоздихись 
другъ на друга, образуя четырехъугольныя глыбы и раздроблялись 
на куски. Въ одномъ мъстћ высилась въ воздух огромная колонна, 
образованная ледяными глыбами. По ту сторону этой ледяной 
ствны не было замфтно особеннаго безпорядка и лишь ићъстами 
ледъ н$околько сдвинулся и кое гдф видиЪлись большшя трещины, 
обтясняющія тоть грохоть взрыва, который мы слышали ночью. 
У штирборда ледъ также треснулъ въ нћоколькихъ м%етахъ. Оче- 
видно, давленіе шло съ сфвера или съ сћверовостока. 

Горная ледяная цфиь позади насъ-—самая большая, какую а 
когда-либо видвлъ. Если-бы Етат находился въ этомъ мст, то 
по всей вфроятности судно было-бы поднято совсћиъ изъ воды на- 
верхъ. Пройдя взкоторое разстоянще въ ећверо-восточномъ ваправ- 
лени, я ве замзтилъ тамъ никакихъ слёдовъ напора. 
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Снова воскресенье! Удивительно какъ быстро идеть время. Въ 
одисмъ отношени мы теперь изходимоя въ лучшемъ наотроенія 
духа—мы знаемъ, что, непереставая, двигаемся на сЗверъ. БЪглый 
выводъ изъ сегодняшнихъ наблюденій указываетъ на 73° 50’ сёЁв. 
широты. Это небольшой успЪхъ, начиная съ понедћлъника, но въдь 
вчера и сегодня почти не было вћтра, а въ другіе дни онъ былъ 
очень слабъ. Только одинъ или два раза наибольшая скорость 
втра была три метра; въ остальное же время —1 или 2 метра. 

Вчера посл объда произошло замъчательное событіе. Я велЪхъ 
прикрёпить къ стЬнв картину Мунте «Три принцессы». Съ самаго 
отъЬзда изъ Христіаніи мы собирались сдЪлать это, но до сихъ 
поръ у насъ не хватало достаточно энергін, чтобы исполнить та- 
кую тяжелую работу —надо въдь было вколотить четыре гвоздя! — 
и поэтому картина постоянно срывалась и, падая, гильотивировала 
того. кто сидЬлъ въ это время на софёв. 

Вторникъ, 30-го января. 79° 49’ съв. широты, 134° 57 восточ- 
ной долготы -—вотъ что докладываютъ намь сегодняши!я наблюденія. 
Въ воскресенье мы находились подъ 79° 50' сёв. ш. и 133° 23! в. д., 
но это ототупленіе не предотавляетъ для меня ничего неожидаи- 
наго, такъ какъ съ воскресенья почти полное затишье. Я объясняю 
себБ это дВло сл8дующимъ образомъ: ледъ, приходащій въ движеніе 
въ Извфетномъ направлен!и, подъ вліяніемъ втра, дувшаго въ 
этомъ направленін болће или менће долгое время, постепенно 
сдвигается тЬсяве. Когда вётеръ спадаетъ, то происходить обрат- 
вое движеніе. По моему минфнію, такая перемЁна направленія ява- 
хась причиною давленія, бывшаго въ субботу: вапоръ льда тогда 
прекратился столь же внезапно, какъ и начался. Съ тЬхъ поръ не 
замЪтно во льду ни мазъйшихъ признаковъ движенія. Давлеиіе 
льда по всей вфроятности указываеть на тоть моментъ, когда на- 
чинается обратное движеніе. 

Сегодня посл обЪда подулъ легкій ъьћтерокъ сь юго-востока, 
постепенно перешедшій въ «мельничный вётеръ». Мы снова идемъ 
ва сЪверъ и на этотъ разъ навЪрное перейдемъ черезъ 80°. 

Среда, 31-го января. Ввтеръ свистатъ надъ ледяными холмами, 
саћгъ съ шумомъ носится въ воздух и кажется будто небо и ледъ 
слились въ одно. Темно, кожа болитъ отъ холода, но мы быстро 
идемъ на сЪъверъ и поэтому находимся въ прекрасномъ настроена 
духа. 

Четвергъ, 1-го февраля. Та же погода, что а вчера, только го- 
раздо мягче (—22° С). Сизгъ падаеть совершенно такъ, какъ у насъ 
зимой. Вътеръ повернулъ еще боле къ югу, но началъ спадать. 

Мы можемъ навёрное считать, что уже перешли 80° и Поэтому 
У насъ было сегодня маленькое предварительное празднество, уго- 
щен1е изъ фигъ, изюма и миндаля, а также стрЬльба стрЪълама; 
причемъ эта послЪдвяя имЗла для меня поолЪдствіемъ наполиене 
моего кармана папиросами. 
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Пятница, 2-го февраля. Сегодня большой пиръ въ честь 80’, 
начави!Йся оъ угощенія овфжемъ ржанымъ хл8бомъ и пирогами за 
завтракомъ. Я прелприняхъ далекую прогулку, чтобы нагулять ап- 
петитъ для обЁда. 

Согласно наблюденіямъ, одЪланнымъ сегодня утромъ, мы нахо. 
димся подъ 80° 10’ св. широты и 132° 10/ восточной долготы. 
Ура! Хорошо плыли! Я предлагалъ большое пари, что мы достигли 
80°, но никто не выразилъ желашя принять мой вызов». 

Меню нашего обћда было слёдующее: всупъ изъ бычачьихъ 
хвостовъ, пуддингъ изъ рыбы, картофель, паштеть изъ мяса, зе- 
леный горошекъ, турецые бобы, морошка съ молокомъ и каждому 
полагалась цёлая бутылка пива. ПосхВ обвда кофе и папиросы. 
Можно-ли желать большаго? Вечеромъ намъ подали варенье изъ 
групгь и персиковъ, пряники, сушеные бананы, фиги, изюмъ и 
миндаль. Мы праздновали цВлый день. 

Мы читали разсужденія по поводу нашей экспедацін, опубли- 
кованныя передъ нашимъ отъћздоиъ, и временами отъ души сићя- 
лись надъ многими изъ возраженій. Но наши блиѕкіе, тамъ на 
родинћ, быть можеть и не будуть омЗяться, если прочтутъ въ на- 
стоящую минуту эти воғраженія. 

Понедёльникъ, 5-го февраля. Сегодня за столомъ мы выпили 
послъднюю бутылку пива Рингнеса. Печальный день. 

Вторникъ, 6-го февраля. Тихая, ясная погода. На юг, надъ 
горизонтомъ сильное мерцаніе, то желтое, то зеленое и овътло-голубое; 
все-же остальное небо ультрамариноваго цвЪта. Смотря на это небо, 
я старался припомнить, бываетъ-ли когда-либо итальянское небо 
еще болђе голубымъ. Я этого не думаю. Удивительно, что такая 
окраска совпадаетъ обыкновенно съ холодомъ. Быть можеть воз- 
душное течен!е въ верхнихъ слояхъ, вдущее изъ сћверныхъ, болће 
овЪтлыхь областей, приноситъ съ собою болће сухой и прозрачный 
воздухъ? 

Цвётъ небесъ сегодня былъ такъ зам чателенъ, что нельзя было 
не любоваться имъ. Поразительный контрасть представляють крас- 
ная рубка на Егаш и бћлый онЪгъ, покрывающій крышу палатки 
и такелажъ. Ледъ и холмы кажутся фіолетовыми, тамъ, гдћ дневной 
овфтъ на нихъ не падаетъ; эта окраска выражена особенно рёзко 
на снфжныхъ позяхъ, покрывающихъ льдины. Температура —47° 
и —48° С. Выходя изъ салона, гдъ термометръ указываеть -|-22° С, 
мы слфдовательно внезапно испытываемъ пониженіе на ЦФлыхъ 
70°. Несмотря на это, хотя и легко одЪтые и съ непокрытою го- 
ловой, мы все-таки не чувствуемъ сильнаго холода и даже можеиъ 
безнаказанно прикасаться къ м8дной ручкВ дверей и держаться за 
проволочный канатъ у вантъ. 

Но за то мы можемъ видёть холодь Дыхан!е наше образуетъ 
точно облако порохового дыма, & если плюнуть на палубу, то 
вокругъ сырого ићста тотчасъ-же образуется маленькое облачко 
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пара. Ргат постоянно выдвляетъ туманъ, который уносится вЪт- 
ромъ, а челов ка и собаку можно издали распознать между лөдч- 
ными холмами и пёпями по столбу пара, который слвдуетъ за 
НИМИ ПО ОТОПАМЪ. 

Среда, 7-го февраля. Удивительное дфло, какъ непрочна ва- 
дежда или, вВрнће, настроеніе человћка! 

Сегодня утромъ дулъ слабый вётеръ отъ иордъ-нордъ-оста, со 
скоростью двухъ метровъ въ векувду; термометръ стоялъ на —49,6° С. 
Духъ мой омрачился опять и мн снова сдфхалось безразлично, какъ 
мы вернемся домой, только бы это случилось скорће. Я предполо- 
жилъ, что на сћверћ находится земля, откуда и происходять хо- 
лодные взтры, прозрачная атмосфера, морозъ и світло-голубое 
небо, и пришелъ къ заключен!ю, что эта обширная земля образуетъ 
полюсъ холода, гдз постоянный максимумъ атмосфернаго давленія, 
и насъ снова гонить къ югу сЗверо-восточнымъ вћтром»ъ. 

Около полудня стало облачнёе и мое настроеніе улучшадось. 
Надо ожидать, что снова задуеть южный вЪтеръ, но теперь пока тем- 
пература еще слишкомъ для этого низка. Однако температура также 
начинаеть подниматься, такъ что мы можемъ положиться теперь 
на вЪтеръ. 

ДЕЙ ствительно, сеголня вечеромъ вътеръ подужъ съ юго-запада. 
Теперь въ 12 часовъ скорость его 3,6 метра, температура же под- 
нялась до —42°. Это много обвщаетъ. ВЗроятно мы скоро достиг- 
немъ 81°. Земля на офверё опять исчезла. 

За столомъ намъ подавался сегодня, вмћсто пива, лимонный 
сокъ съ сахаромъ, что воёмъ понравилось. Мы называемъ этотъ 
напитокъ виномъ и находииъ, что онъ лучше сидра. 

Сегодня вечеромъ произведено было взвъшиванів. Прибавленіе 
вса у нёкоторыхъ имветъ даже тревожный характеръ, вћхоторые 
прибавились въ въсћ за поолћдній ићояцъ на два килограмма, на- 
примъръ, Свердрупъ, Бяессингь и Юэлль, которому принадлежитъ 
первенство, такъ какъ онъ вћоитъ 86,2 килограмма. «Я еще ни- 
когда столько не вћоилъ», заявить Блессингъ, но у вовхъ можно было 
констатировать такое-же прибавлене жира. 

Да, безъ сомнћнія наша экспедищя требуетъ напряженія силъ, 
но меню нашихъ обфдовъ вполив соотвфтетвуеть нашей работ. 
Сегодняшній объдъ: супъ изъ бобовъ, пуддингъ съ мязмъ, карто- 
фель, рисъ въ молокв и брусничное варенье. Вчерашкій объдъ: 
рыба, обжаренная въ сухаряхъ, съ картофелемъ, кролики и къ 
нимъ картофель и французскіе бобы; пареная черника и брусника 
съ молокомъ. Къ завтраку вчера давали намъ свЪженспеченный 
пшеничный хлёбъ, а сегодня ржаной. Это образцы нашего обыч- 
наго питанія. 

Случилось такъ, какъ я и ожидалъ. Я слышу вой вътра въ та- 
келажф. Это уже настоящій шториъ, какъ мы его здёсь понимаемъ. 

Суббота, 10-го февраля. Изъ вћтра ничего хорошаго не вышло. 
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Но мы все таки надћялись, что прошли порядочное разстояніе къ 
сёвөру, поэтому для насъ было непріятною неожиданностью узнать, 
что мы опять находимся подъ 79° 57' свв. широты—вначить ушли 
на 13! далће къ югу, а не къ сћверу. 

Просто удивительно какъ легко привыкаешь къ разочарованіяиъ! 
Опять возникаетъ страстное стремленіе и опять мић кажется, что 
достиженіе цёли такъ далеко и такъ сомнительно! И къ тому же 
ночью мев снится какъ разъ, что мы выходимъ изо льда къ за- 
паду отъ Иоландіи. Надежда слишкомъ непрочное судио, которому 
доввряться не слъдуетъ. 

Сегодня я предпринялъ далекую и успішную позздку на со- 
бакахъ. 

Воскресенье, 11-го февраля. Мы отправились съ двумя упряж- 
ками. ДБло шло хорошо; сани гораздо лучше двигались по льду, 
чЬмъ я думалъ, но они все-таки глубоко врёзываются въ 08%гъ. 
На плоскомъ льду четыре собаки могутъ везти двухъ человћЕъ. 

Вторвикъ, 13-го февраля. Вчера была сдфлана далекая поћвздка 
на юго-востокъ съ бћлыми собаками; сегодня же мы отправились 
еще дальше на лыжахъ, въ томъ же напрявленіи. Это хорошее, 
здоровое упражненіе при температур —42° до —44° и р8зкомъ 
сЪверноиъ вЪтрћ. 

Природа здъоь такъ прекрасна и непорочна, ледъ такой без: 
укоризненно бзлый и свћтъ и тБни начинающагося дня такъ чудно 
отражаются на свфжевыпавшемъ енг! Покрытый инеемъ и 08%- 
гомъ такелажъ Егатш, ослЬпительно бёлый, выдфляется на голубомъ 
фонВ сверкающаго небосклона. 

Четвергъ, 15-го февраля. Вчера я прошелъ на лыжахь дальше 
на сфверо-востокъ, чћмъ это двлалъ раньше, и все-таки могъ ви- 
дЪть издалека такелажъ судна, возвышающійсоя надъ краемъ льда. 
Такъ какъ ледъ въ этомъ направленін былъ плоокій, то я могъ 
бъжать быстро. Сегодня я проћхалт по этому же пути на соба- 
кахъ. Я изолълую кругомъ эту область и обдумываю свои планы 
на будущее. 

Какъ преувеличены понятія объ арктическихъ холодахъ! Въ 
Гренлавдін было холодно и здъсь не меньше. Средняя температура 
дня равняется теперь 40° и 42° ниже нуля. 

Вчера я былъ одфть обыкновеннымъ образомъ: на ногахъ каль- 
соны и брюки, чулки, гамаши, чулки для снъга и финскіе башмаки; 
сверху обыкновенная рубашка, воротникъ изъ волчьяго мёха и 
куртка на тюленьемъ мЪху. Я потёлъ въ этой одежд, какъ 1о- 
шадь. Сегодня я сидёлъ смирно въ санахъ и ъхалъ, одВтый лишь 
въ тонкіе панталоны, надётые на обыкновенные, и въ шеротяную 
рубашку, жилетку, вязаную иоландекую шерстаную куртку, а 
сверху куртку изъ сукна и изъ тюленьяго мёха. Я нашелъ тем- 
пературу очень пріятной и даже потЬлъ и сегодня. Вчера, Какъ и 
сегодня, на лицо у меня была надёта красная фланелевая маска, 
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но миё отъ нея сдфлалось жарко, такъ что я өе сиялъ, иесмотря 
на р®зкій холодный вётеръ съ сёвера. 

Әтотъ сфверный вЪтеръ продолжаетъ держаться и дуетъ по вре- 
менамъ со скоростью 3 —даже 4 метровъ, ио мы, повидимому, ве 
двигаемся къ югу и стоимъ смирно подъ 80° с. ш. или быть мо- 
жетъ даже ићоколькими минутами сзверн%е. Что туть за причииа? 
Теперь ежедневно ощущается слабый напоръ; замфчательно, что 
этотъ напоръ также возникаетъ во время поолъдней четверти луны. 

Луна стоить высоко на небћ и кром того теперь уже появился 
дневной овћтъ. Скоро появится и солнце. Какъ только это произой- 
детъ, мы устроимъ большое пиршество. 

Патница, 16-го февраля. Ура! 80° 1/ св. широты, слёдова- 
тельно съ прошлой пятницы мы подвинулись на ићсколько минутъ 
къ свверу, и притомъ несмотря на постоянный сћверный вфтеръ, 
не прекращающійся съ понедфльника. Это что-то удивительное! 
Объясняется-ли это тёмъ, какъ я думалъ вое время на основаніи 
вида облаковъ и тумана, что на юг господствовалъ южный вётеръ, 
препятствующій движенію льдовъ въ этомъ направлении, или же мы 
попали наконецъ въ область течешя. 

Обратное движеніе къ югу, испытанное нами вопреки южному 
вътру, заключаетъ въ себв нъчто удивительное; то же самое надо 
сказать и по поводу того обстоятельства, что мы остаемся стоять на 
мств, несмотря на сЪверный вътеръ. Выходитъ такъ, какъ будто 
начали дёйствовать какія то новыя силы. 

Сегодня произошло также иЪчто удивительное: мы увидали въ 
полдень солнце, или, точн%е выражаясь, его изображенще, такъ какъ 
это было лишь отраженіе солнца. Видъ этого яркаго свћтила, по- 
явившагося надъ самымъ краемтъ льдовъ на горизонтЬ, произвехъ 
странное впечатл8е. Можно было бы ожидать яа основаніи вотрв- 
чающихся у полярныхъ путешественниковъ восторженныхь описа- 
вій перваго появленія этого «божества жизни» послВ долгой зим- 
ней ночи, что это зрзлище вызоветъ ликованів и у насъ; но я ие 
испыталь ничего подобнаго, и такъ какъ мы ожидали пцоявленія 
солнца лишь спустя нћЬсколько дней, то мною овдадћло чувство 
разочарованія и огорченія при видћ этого овЪтила теперь, потому 
что это означало, что мы болве подвинулхись на югъ, чЬмъ это 
думали. 

Я очень обрадовался, когда убВдился, что это не могло быть 
солнце. Отраженіе его въ воздухВ вначаль имВло видъ плоской 
пламенно-красной огненной полосы на горизонтћ; затёмъ оно раз- 
дћЬлялось на двз огненныя полосы, одна надъ другой и между нами 
темное пространство. Съ верхушки гротъ-мачты я разглядълъ че- 
тыре или пять такихъ горизовтальныхъ линій и всё онф были оди- 
наковой длины, такъ что представляли қакъ бы четырехъ-угольное 
матово-красное солнце, пересченное темными горизонтальными по- 
досами. 
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Астрономическія вычисленя, сдфланныя нами послћ обфда, по- 
казали, что солнце въ дВйствительности находилось въ полдень на 
2°92' ниже горизонта. Мы не можемъ ожидать появленія его дисба 
надъ поверхностью льда раньше вторника, это находится въ связи 
съ преломленівиъ лучей, которое очень сильно въ здВшнемъ холод- 
номъ воздухћ. Сегодня вечеромъ, на основания появленія изобра 
жөнія солнца, мы всетаки устроили маленькій празднакъ въ честь 
этого совфтила, заключавшійся въ угощенін фигами, банзнами, изю- 
момъ, миндалемъ и пряниками. 

Воскресенье, 18-го февраля, Вчера я отправихся на лыжахъ къ 
востоку и нашелъ путь очень удобнымъ, какъ для лыжъ, такъ и 
для саней. Сначала приходится пробираться между ледяными холх- 
мами и цЬпямп, что довольно утомительно, но зат8мъ идеть боль- 
шая гладкая равнина, простирающаяся далеко къ сзверу, востоку 
и юго-востоку. 

Сегодня я отправился съ восьмью собаками; теперь зда на со- 
бакахъ идетъ отлично. 

Вее еще дуетъ сфверный вфтеръ. Это скучно. Погода однако 
свзтлая. 

Все прекрасно. Мы бфгаемъ на лыжахъ, катаемся на саняхъ, 
читаемъ для своего развлеченія и поученя, потомъ производимъ 
наблюденія, болтаемъ, куримъ, играемъ въ карты и шахматы, пьемъ 
и Здимъ, но тђЬмъ не мене такая жизнь, долго продолжаясь, ста- 
новится проклятемъ, по крайней м8рф мић такъ кажется иногда. 

Когда я смотрю на картину, изображающую мой домъ при ве- 
чернемъ освЪщенін, мою жену, стоящую въ саду, то мн8 кажется, 
что я не въ состоянін больше продолжать эту жизнь. Но лишь 
безжалостной судьбЪ извЪстно, когда мы снова будемъ стоать вић- 
стЬ, снова будемъ ощущать сладость жизни и любоваться фіордомъ... 

Если принять вое въ соображене, то, признаюсь по совЪети, 
положен1е вещей представляется инъ чертовски непріятнымъ. Мы 
находимся теперь подъ 80° съв. широты; въ сентябрз мы находи- 
лись на 78°. Это значитъ—-одинъ градусъ въ мЬсяцъ. Если мы 
будемъ подвигаться и далће съ такою же скоростью, то въ 45 или 
быть можетъ 50 ићсяцевъ мы достигнемъ полюса и, затЬмъ, черезъ 
90 или 100 м38сяцевъ, достигнемъ 80° по ту сторону полюса, имза 
въ виду еще черезъ одинъ или два мћсяца освободиться отъ льда 
и вернуться домой. Въ лучшемъ случа, сяёдовательно, если такъ 
будетъ идти и дальше, мы попадемъ домой лишь черезъ восемь 
2ътъ! 

Мя припоминается, что когда я, передъ отъђздомъ, разсажи- 
ваъ въ своемъ саду маленькіе кусты и деревья, то профессоръ 
Бреггеръ писалъ мн}, что никому нөизвћстно, какія длинныя тБни 
будутъ бросать эти деревья, когда я вернусь. Теперь они лежатъ 
подъ покровомъ зимняго снфга, но весною опять распустатся и бу- 
дуть расти. Какъ часто это повторитея? 
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О, это бөгдћятельное состояне временами дёйствуеть по истин 
угветающимъ образомъ. Жизиь представляется такою же мрачной, 
какъ и зимняя ночь. Нигдё ни одного солнечнаго луча, только въ 
прошедшемъ и въ очень, очень отдаленномъ будущемъ. Ми%в ка- 
жется иногда, что я дохженъ порвать это оцвпен8не, побороть 
апатію, овладёвшую мною, и найти исходъ овонмъ силамъ. 

Но разв не можетъ произойти что нибудь? налетить урагаиъ, 
который поломаеть весь этоть ледъ и приведетъ его въ дваженюе 
словно высокія волны открытаго моря? Пусть наступить бћда, пусть 
мы должны будемъ бороться за свою жизнь, но только пусть мы 
двигаемся виередъ! Играть роль пассивнаго зрителя, не имъть воз- 
можности пошевелить рукой, чтобы двинуться впередъ—это ужасво. 
Надо обладать въ десять разъ большими душевными силами, чтобы 
сидёть смарно, довзрая соботвеннымъ теоріямъ и предоставляя лишь 
дЬйствовать силамъ природы, не вымя возможности ничего сдфлать 
для достиженіч своей цфли, чёмъ бороться собственными силами. 

Я сижу здћеь и жалуюсь, какъ старая баба. РазвЪ же все это 
было мив неизвћстно, когда я отправлялся сюда? Обстоятельства сло- 
жились не хуже, чЬмъ я ожидалъ; наобороть-—скорфе даже лучше. 
Куда же дввалась возвышеннная радостная надежда? Куда дФьа- 
лись гордыя мечты, парившія высоко, точно юные орлы? Точно мок- 
рья вороны, съ парализованными крыльяма, покинули он 068%- 
щенвое солнцемъ море и скрылись въ туманныхъ болотахъ отчая- 
нія. Быть можеть все это вернется назадъ съ южнымъ вётромъ. 
Но вфтъ, пойду лучше почитаю кого нибудь игъ старыхъ филосо- 

ОВЪ. 
у Сегодня вечеромъ былъ небольшой напоръ; сдёланиое только 
что ваблюденіе указываетъ, что мы подвинулись къ югу ва 3'. 

11 часовъ вечера. Напоръ льда. Ледъ трещитъ, давить на судно 
и потрасаеть его. 

Понедфльникъ, 19-го февраля. Еще разъ приходитоя подтвер- 
дить, что ночь всего темнёе бываеть передъ разевфтомъ. Сегодня 
вфтеръ началъ дуть съ юга и достигь скорости 4-хъ метровъ въ 
секунду. 

Утромъ мы бурили ледъ и нашли, что у бакборда толщина льҷа 
1 м. 875 и слой покрывающаго его сяћга—4 саит. Спереди судна 
толщина льда—2,08 м., но сюда надо причислить и слой сићга въ 
всколько сантиметровъ. Такое приращевіе дьда нельзя считать 
очевь значительнымъ, если вспомнать, что температура упала до 
50° С виже нудя. 

Сегодвя, также какъ и вчера, мы наблюдали отраженную кар- 
твну солнца; сегодня оно стояло высоко надъ горизоитомъ и почти 
выфло форму круглаго диска. Н8которые утверждали, что они раз- 
глядфли верх край настоящаго солнца. Педеръь и Бдессингъ уз$- 
ряли даже, что они видфли по крайней мёрф половиау оолнечнаго 
диска, а Юзлль и Скотть Гансенъ настаивали на томъ, что весь 
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солнечный дискъ находился надъ горизонтомъ. Я боюсь, что они 
совсфмъ забыли какъ солице выглядить, такъ какъ уже давно не 
видали его. 

Вторникъ, 20-го февраля. Сегодня большое празднество въ честь 
солнца, хотя и безъ него. Мы увърены, что увядали бы солнце, 
өсхибъ не облака на горизонт. Мы однако не хотВли пропустить 
праздникъ и р8шиля воспользоваться схучаемъ и отпраздновать во 
второй разъ, когда на самомъ дл увидимъ солице. 

Утро началось стр8ёльбою въ цфль; затћиъ слћдовалъ объдъ изъ 
трехъ или четырехъ блюдъ и ‹вино Егат> (ааз: лимонный 00Еъ), 
кофе и позднће «пирогъ—Егат». Вечеромъ мы лакомились анана- 
сами, пирожными, фигами, бананами и конфектами, посл чего 10- 
хёзли въ овои койки, думая о томъ, что мы пресыщались Вдой, въ 
то время какъ сильный юговосточный вћътеръ гнахь насъ на сћ- 
веръ. 

Мельница цфлый день находилась въ движеши и хотя настоя- 
щее солнце и не показалось для нашего праздника, но нашъ са- 
донъ освёщало наше искусственное солнце, когда мы сидфли за 
столомъ. 

Великое омовене нашихъ физіономій по случаю празднике. Богъ 
мой, до чего мы дойдемъ! Нъкоторые изъ насъ положительно на- 
поминаютъ своимъ видомъ убойный скотъ и округлость щекъ Юэлля 
начинаетъ принимать тревожные разивры. Когда я сегодня раз- 
сматривалъ его профиль, то у меня явилась мысль, какъ это онъ 
потащитъ свое тёло черезъ ледъ, если намъ придется въ одинъ 
прекрасный день оставить судно. Мы должны подумать теперь о 
томъ, чтобы уменьшить порціи на нёкоторое время. 

Среда, 21-го февраля. Южный вътеръ держится. Сегодня я вы- 
тащилъ шелковыя оћти, которыя мы вчера опустили. Въ верхней, 
висђвшей ближе къ поверхности, находились главнымъ образомъ 
крошечные крабы, а въ Мюрреевекой, опущенной приблизительно 
на глубину 90 метровъ, находилось множество другихъ маленькихъ 
ракообразныхъ животныхъ, такъ сильно фосфоресцировавшихъ, что 
вое содержимое сёти, когда я опорожнилъ ее въ кухић, при овЪтЕ 
лампы, оверкало, какъ раскаленные уголья. 

Къ моему удивленію, направлен!е веревки оёти указывало на 
сБверо-западъ, хотя мы, судя по втру, должны были двигаться 
быстро на сфверъ. Чтобы выяснить веб до, я опять опустилъ 
сЬть, яо едва она спустилась подъ ледъ на ићкоторую глубину, 
какъ веревка снова стала указывать на сфверо-западъ и все время 
удерживалась въ этомъ направлени. Какъ же объяснить это явле- 
#10? Возможно ли, что мы, не смотря ни на что, всетаки находимся 
въ төчөвін, направляющемся на сёверозападъ? Будущее, надо на- 
дфяться, подтвердить это. Мы можемъ считать два румба (22'/.°) 
отклонена компаса, я въ такомъ случаВ течен!е должно идти по 
направленію къ нордъ-весту. 
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Во льду замВчается сильное движен!е; во мяогихъ ићстахъ об- 
разовались полыньи. 

Четвергъ, 22-го фәврахя. Веревка сћти въ төчевіе цёлаго дня 
указывала западное направленіе, но теперь, послћ обћда, она на- 
правляется внизъ вертикально, такъ что мы, повидимому, ие дви- 
гаемся съ мЗета. Вътеръ спажъ и послћ обћда стало совоёмъ тихо. 
Однако къ вечеру снова подуль слабый вћтерокъ, сначала съ юго- 
запада, потомъ съ запада и наконецъ къ вечеру начался сћверо- 
восточный взтеръ, появленя котораго мы такъ боялись. Въ 9 ча. 
совъ вечера подухъ сильный вћтеръ съ сћверо-запада. Послвобъдев - 
ныя наблюденія указываютъ, что мы ни въ какомъ олучаф не по- 
двикулись сђвөриће 80° 11°, и это не смотря на южный вЁтеръ, нө 
перестававшій въ течения четырехъ дней. Что же это значитъ? Не 
находатся ли подо льдоиъ «мертвая вода», которая м8шаеть изхъ 
двигаться впередъ или назадъ? 

Вчера ледъ раскололся у штирборда, и трещина распространи- 
лась дальше медввжьей западни. Толщина плотнаго льда была 3,45 
метровъ, но подъ нимъ образовался другой ледъ. Въ тёхъ мћстахъ, 
гдВ льдина раскололась поперекъ, ясно было замфтно наслоеніе 
глетчеровъ; даже видны были болће темные и грязные слои, хотя 
цвВтЪ этихъ слоевъ въ данномъ случав былъ результатомъ присут- 
ствія въ вод коричневокравныхъ организмовъ, экземпляры кото- 
рыхъ мя случалось находить раньше. На многихъ ићстахъ льдины 
слои были изогнуты, совершенно такъ, какъ геологическіе слои, 
образующіе земную кору. Безъ соми%ћнія, они обязаны своимъ пр:- 
исхожденіемъ горизонтальному давлению во время напора льдовъ 
что особенно можно было замфтать по близости одвого огромнагс 
холма, образовавшагося во время послёдняго напора. Удивительно, 
какъ это льдина, въ 3 метра толщины, могла такъ волнообразни‹ 
изогнуться, не расколовшись. Очевидно, это было произведено на 
поромъ, что можно было ясно видћть вблизи образовавшихся волъд 
ствіе напора ледяныхъ цфпей, которыя такъ стиснули льдину, эт 
ея верхняя поверхность лежала на одномъ урови% съ поверхностьв 
воды, между тћЬиъ какъ въ другомъ иђстћ она находилась на вы 
сот8 приблизительно полметра надъ водой,—ее приподнялъ хедъ 
сдвинувшійся подъ нею. Температура льда на его поверхности в 
время напора должна была быть—20° или—30° С. Во многвх" 
мЗетахъ льдина треснула. Трещины были чаото покрыты рыхлым: 
дьдомъ, такъ что легко было провалиться, какъ это случается в 
опасныхъ глетчерахтъ. 

Суббота, 24-го февраля. Сегодняшия наблюденія указывают’ 
79°54` ев. широты и 132°,57' восточной долготы. Просто удава 
тельно, какъ быстро мы подвинулись къ югу, хотя сфверный | 
свверо-западвый вътеръ дужь не болће 24 часовъ, 

Воскресенье, 25-го февраля. Кажется, будто ледъ снова дви 
гается къ востоку. О, а вижу передъ собою лЪтнія картаны, зеле 
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выя деревья, журчащіе ручейки, я читаю о жизни альпійскихъ па- 
стуховъ, о жизни въ горахъ, и тоска заползаеть мић въ душу. За- 
чёмъ думать теперь о такихъ вещахъ? Вёдь пройдуть годы прежде, 
чьмъ мы все это увидимъ снова. 

Мы уподобляемся въ быстротВ улиткВ, но двигаемся далеко не 
съ такою же увЬренностью, какъ она. Мы тащимъ съ собою свой 
домъ, но то, что мы выполнили сегодня, завтра уничтожается. 

Поведъльникъ, 26-го февраля. Мы идемъ къ сфверо-востоку. 
Сильная матель. Вътеръ достигаеть временами скорости 11 мет- 
ровъ въ секунду; онъ завываеть вокругъ такелажа и овиститъ 
надъ льдомъ. Мятель такъ сильна, что можно погибнуть у самаго 
судна. 

Мы сидимъ здВсь и прислушиваемся къ завыванію въ трубћ и 
‚ вентиляторахъ, точно у себя дома, въ Норвеги. Крылья мельницы 
вертятся съ такою силою, что мы ихъ едва можемъ различить. 
Намъ пришлось, однако, ихъ остановить сегодня вечероиъ, такъ 
какъ аккомуляторы были заражены въ достаточной степени; мы 
иривязалв крылья, чтобы вфтеръ не могъ ихъ переломать. Элек- 
трическій свфть у насъ не прекращается почти вою эту недћлю. 

Сегодня дуетъ самый сильный вЪтерт, какой когда-либо былъ 
въ теченіе этой зимы. Если что-нибудь вообще можеть вотряхнуть 
ледъ и погнать насъ къ свверу, то ото долженъ осдВлать такой 
вётеръ. Однако, барометръ падаетъ слишкомъ быстро; скоро опять 
подуетъ еБверный вфтеръ. Надежда много разъ меня обманывала 
и теперь не имЗетъ для меня болће никакой правлекательности; 
буря не производить на меня срльнаго впечатд ня. Я жду весны 
и лёта, не вћдая каюя они принесуть съ собою перемЪны. 

Но полярная ночь, страшная арктическая ночь прошла, и у 
насъ снова дневной свётъ. Я должент сказать, что не вижу во- 
кругъ себя изможденныхь блъдныхъ лицъ, которыя, какъ предпо- 
лагалось, должны были явиться результатомъ этой ночи. Куда я ни 
взгляну, я вижу днемъ, при аркомъ солнечномъ освЕщеніи, только 
круглыя, хорошо упитанныя физіономіи. 

Странное впечатлъніе производить теперь искусственный свЪтъ. 
Намъ казалось раньше, когда горъли наши лампочки накаливанія, 
что у насъ оввтло, какъ днем. Но теперь, когда мы опускаемся 
въ каюты днемъ, намъ кажется, что мы попали въ погребъ, хотя 
и зажжены већ лампы. Впечатх не получается одинаковое, какія бы 
лампы ни горвли. 

Вторникъ, 27-го февраля. Мы плывемъ на востоко-юго-востокъ. 
Мой пессимизмъ оправдывается. Почти весь день дулъ сильный за- 
падвый 8$теръ; барометръ стоитъ низко, но начинаетъ подыматьса 
неправильнымъ образомъ. Температура самая высокая, какую только 
намъ пришлось наблюдать въ теченіи зимы:—9,7° С. Въ 8 часовъ 
утра төриометръ стоялъ на—22° С. Температура поднимается 
и падаетъ въ обратномъ отношени къ барометру. Согласно сего: 
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дняшнимъ послћоб%деннымъ наблюденіямъ мы находимея прибли- 
зательно на 80°10` свв. широты. 

Среда, 28-е февраля. Прекрасная погода сегодня; вфтра почти 
вЪтъ, и температура приблизительно—26° до—30° С. На юг% иахо- 
дятся облака, такъ что солнце мало видно, но тћиъ не менће давно 
уже очень свзтло. Послћ обёда мы съ Свердрупомъ отправились 
на лыжахъ, въ первый разъ въ этомъ году можно было совершить 
такую прогулку послћ обћда. 

Вчера и сегодня мы пробовали выкачивать воду, такъ какъ, 
по нашему мнвнію, въ судив должна была находиться вода, но 
помпа не дВЙствовала, хотя мы и употребляли соль и теплую воду. 
Весьма въроятно, что вода замерзла вокругъ помпы; впрочемъ, мо- 
жеть быть, въ судив и иёть воды. Въ машинномъ трюић уже 
болБе мЗеяца не показывалась вода и въ переднемъ трюм воды 
иЪть, тёмъ боле теперь, когда носъ судна приподнать вапоромъ 
льда; слћдовательно, вообще въ судив не можеть быть много воды. 

Сегодня вечеромъ вфтеръ снова задулъ съ юго -юго-запада, и ба- 
рометръ падаетъ, изъ чего можно заключать, что приближается хо- 
рошій взтеръ. Но «барометръ надежды» все еще не поднимается 
выше своей нормы. Вечеромъ я выкупался на кухн въ жестяной 
ванн$; когда вымоешься чисто, то какъ то больше чувствуешь 
себя человфкомъ. 

Четвергъ, 1-го марта. Мы почти не двигаемся. Прекрасная 
мягкая погода, только—19° С. Небо облачно, небольшой сифгъ при 
слабомъ вВтрВ. 

Мы попробовали сегодня бросить лотъ, удлиннавъ пеньковую 
веревку нашего гота кускомъ стальной проволоки; но посл5дняя 
оборвалась вићотћ съ лотомъ. Мы прикр8пили новый лотъ и спу- 
стили вою веревку около 3,475 метровъ, не достигнувъ дна. При 
вынимани лота стальная проволока снова оборвалась; въ резуль- 
тат, слБдовательно, мы дна не достигли, но потеряли два лота, 
около 50-ти килограмиовъ каждый, которые и остались въ глу- 
бинъ. Богъ ввоть, достигли ли они уже дна. Я почти готовъ в%- 
рить Бентсену, что въ земной ови есть дыра, и мы пробовали про- 
мфрить глубину въ этой дырф. 

Патвица, 2-го марта. До этого времени щенки оставались въ 
рубЕВ и надзлали много бћдъ: изгрызли ящикъ для инструментовъ 
Гансена, корабельные журналы и т. п. Вчера мы ихъ въ первый 
разъ выпустили на палубу и сегодня они все утро тамъ остава- 
лись. Они выказывають большую любознательность, тщательно из- 
слфдуя већ предметы, но, повидимому, особенный интересъ возбудили 
въ нихъ већ собачьи конуры, имъвшіяся на судећ. 

Воскресенье, 4-го марта. Теченіе по прежнему направхяется 
къ югу. Согодня снова дуетъ сфверо-западный вфтеръ, но не такой 
сильный. Я ожидалъ, что мы далеко подвинулись на югъ, но 
послћобћдевныя наблюденія указывають только 79° 54 с$в. шир. 
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Мы, схВдовательно, за послЪдніе дни, прежде ч8мъ началъ дуть этотъ 
нЪтеръ, ушли довольно далеко на сћверъ. Вчера и сегодня погода 
была непріятная, такъ какъ—37* и 38° С. при скорости вЁтра въ 
11 метровъ въ секунду очень чувствительны. Замћчательно, что 
с%верные взтры теперь несутъ съ собою холодъ, а южные— тепло. 
Въ вачал зимы наблюдалось какъ разъ обратное явленіе. 

Понедльникъ, 5-го марта. Свердрупь и я сдЪлали большую 
прогулку на лыжахъ на сћверо-востокъ. Дорога была въ хорошемъ 
состоявін, такъ какъ вътеръ намехъ кругомъ сићгъ и насколько 
возможно сгладилъ поверхность льда. 

Вторникъ, 6-го марта. Сегодня былъ рБзкій хололъ— 44°, 46° С. 
и вЬтеръ духъ со скоростью 5,8 метровъ. Представлялея удобный 
случай отморозить себ лицо и руки, и н8которые изъ насъ вос- 
пользовались ЭТИИ. 

СБверо-западный вЪтеръ продолжается, но я какъ то начинаю 
уже равнодушно относиться къ тому, какой дуетъ вћтеръ. Сегодня 
я фотографировалъ Іогансена у анемометра и въ то время, когда 
я снималъ его, овъ отморовихъ себ носъ. 

Вечеромъ происходило всеобщее взвзшиваве. Эта процедура 
всегда насъ чрезвычайно интересуетъ; мы съ любопытствомъ с18- 
дииъ за тВиъ, кто вывгралъ и кто потерялъ въ вћВоћ. На этотъ 
разъ большинство потеряли не много, быть можетъ, потому, что пе- 
рестали пить пиво и вмћсто него употребляемъ лимонный сокъ. 
"Только одвнъ Юэлль не перестаетъ увеличиваться въ вћсЪ и теперь 
уже достигъ 600 граммовъ. Нашему доктору также везетъ въ этомъ 
отношен!и, но сегодня онъ показываетъ увеличене въ вћећ всего 
лишь на 300 грамиъ. Но въ другомъ отношеніи бЪднягв не везетъ: 
никто не хочетъ хворать на суднћ. Съ отчаянія онъ самъ захворалъ, 
у него сдћлалась головная боль, но онъ себя вылћчилъ. Въ по- 
слфднее время онъ сталь изучать собачьи болЪзни; быть можетъ, 
тутъ өму будетъ практика. 

Четвергъ, 8-го марта. Течене къ югу. Свердрупъ и я оовер- 
шили хорошенькую прогулку на лыжахъ на сёверъ и на западъ. 
Сићгъ посл взтра въ прекрасномъ состоянія, и мы мчались, Вакъ 
пухъ, гонимый вћътромъ, минуя воз препятствія въ видв ледяныхъ 
хребтовъ. 

Погода была прекрасная, температура только—39 С. Но сего- 
дня вечеромъ опять было очень холодно (—48,5 С.) при вихВ втра 
въ 5—8 метровъ. При такой погодћ, конечно, очень невесело стоять 
у в3тряной мельницы, чтобы управлять ея крыльями, пальцы 
при этомъ сильно болятъ, и порою отмораживаются щеки, но такъ 
какъ безъ этого нельзя обойтись, то приходится  воетакв испол- 
нять эту работу. 

Днемъ всегда бываетъ болће чёмъ достаточно вћтра для нашей 
мельницы, и мы уже третью недълю пользуемся электрическимъ свз- 
томъ, но воетаки очень грустно, что вое время дуетъ этотъ сћ- 
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верный и сфверо-западный вЪтеръ, и Богъ вЗеть, когда ошъ нако- 
нецъ прекратится. 

Не находится ли къ сЗверу отъ насъ материкъ? Насъ вое тащить 
къ югу. Трудно сохранять увВрекиость при такихъ обстоятельотвахъ, 
но придетъ время и научитъ, что дёлать. 

Посл продолжительной паузы судно сиова испытало сотрясеніе 
сегодня посл обЗда. Я вышелъ на палубу. Въ полынь произо- 
шелъ напоръ льда, какъ разъ у носовой части судна. Такъ какъ 
теперь новолун1е, то мы могли ожидать напора, но мы уже при- 
вықклхи не думать о приливахъ, потому что въ послёднев время они 
обнаруживали мало дћйствія. Само собою разумћетоя, что теперь 
приливы должны быть особенно сильны, такъ какъ приближается 
весеннее равноденствіе. 

Пятница, 9-го марта. Сегодня утромъ веревка сфти показы- 
вала на юго-западъ, между тёмъ канатъ, къ которому быль при- 
вязанъ сырт, опущенный въ воду для оттаиван!я, указывахь про- 
тпвоположвое направлен!е. Имћемъ ли мы южное течене съ вћт- 
ромъ? Гм! въ такомъ случаћ что-нибудь должно произойти. Или быть 
можетъ это только течеше прилива, принимающее такое направленіе? 

Все еще дуетъ тотъ же самый сћђверный взтеръ; мы все двигаемся 
къ югу. Воть въ чемъ заключается перемъна, которую намъ должно 
было принести равноденств!е, какъ я нэдћялся. СЗверный вЁтеръ 
дуетъ воть уже боле двухъ неділь, и я не могу не сознаться, что 
маћ становится грустно. Спокойно и медленно, но безпощадво 
габнетъ одна надежда за другой... Развь же я не имћю основанія 
грустить? 

Я несказанно тоскую по родин. Быть можетъ, я отъ инея уда- 
ляюсь, но, быть можетъ, наоборотъ. Во всякомъ случав не очень 
утВшятельно, что осуществлене плана постоянно задерживается, 
если не совсвмъ уничтожается, подобнымъ скучнымъ я утомительно 
однообразнымъ способомъ. 

Природа безстрастно совершаетъ впродолженіп многахъ тыся- 
чөлътій свой круговой путь. ЛФто и зима см8няются, иочезаеть 
весна, приходить осень и находить насъ среди прежняго же хао. 
тическаго безпорядка смзлыхъ плановъ и разрушенныхъ надеждъ. 
Это точно ‘вертящееся колесо: то одна, то другая его сторона окз- 
зываются наверху. Между т8мъ въ душ8 по прежнему раздается 
нёжная музыка воспоминаній; то звучитъ она, какъ бурный водо: 
падъ, то слышатся тихіе и нъжные звуки, точно отдаленная музыка. 

Я стою и смотрю на безотрадныя ледяныя пространства, съ 
пхъ равнинами, возвышенностями и долинами, образовавшимися 
подъ вліяніемъ напора, вызываемаго смвняющимися теченями зим- 
нихъ приливовъ. Солнце освфщаетъ ихъ своими яркими лучами. 
Посреди находится Егат, недвижимо заключенный во льду. Когда 
же ты, мое гордое судно, снова будешь свободно плыть по откры- 
тому морю? 
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На этихъ, плывущихъ по нензвћстнымъ путямъ, лөдяныхъ мас- 
сахъ, сосредоточились вс помыслы жалкаго челов чесхаго суще- 
ства, мало-по-малу сообщившаго свое стремлене цзлому народу, 
который употребилъ вов старан!я, чтобы дать ему возможность от- 
правиться туда, куда влекли его мечты, между тьмъ этоть народъ 
могъ бы на что-нибудь другое употребить свои силы. Но къ чему 
же весь этотъ шумъ? ВФдь если разочетъ вВренъ, то эти льдины 
должны быть превосходными—н$Зтъ, непреодолимыми— союзниками. 
Но если въ разсчетв есть какая нибудь ошибка, то, разум$ется, 
имёть дћло съ этими льдинами не такъ пріатно. Но часто ли раз- 
счеты оказываются вВрными? 

Ну, а еслибъ я былъ свободенъ теперь? Я бы повторилъ то же 
самое, исходя изъ тёхъь же положеній. Надо выждать, пока на- 
учишься вё$рно разсчитывать. 

Я сифюсь надъ цынгой! Нћътъ лучшаго санаторія, какъ наше 
судно. Я смъюсь надъ могуществомъ льда! Мы живемъ точно въ 
неприступномъ укрёпленіи. Я сифюсь надъ холодомъ; онъ — ничто! 
Но надъ вфтрами я не сићюсь; они составляютъ все. Они не под- 
чиняются никакой челов ческой вол$. 

Что пользы постоянно сокрушаться о будущемъ? Зачћмъ созда- 
вать себћ заботы по поводу того, плывемъ ли мы впередъ, или на- 
задъ? Отчего не жить безпечно, день за днемъ, не нарушая ни- 
ч8мъ мирнаго течен1я времени? Отъ времеви до времени вздь по- 
рывъ вЪтра нарушаетъ это затишье. 

Жизнь —удивительвое учрежден!е! В$чное стремлен!е впередъ, 
все впередъ—къ какой цъли? Потомъ приходитъ смерть, и всему 
наступаетъ конецъ раньше, ч8мъ ціль бываетъ достигнута. 

Сегодня я сдёлалъ большую прогулку на лыжахъ. На и%Бото- 
ромъ разстоянін къ сверу находатся многочислениыя, новообразо 
ванныя полыньи и ледяныя вершины, черезъ которыя трудно было 
проходить. Но терпёвіе все преодолъваетъ, и я скоро достигъ от- 
даленной равнины, очень удобной длн бга. 

Было довольно холодчо—47° и —48° С. при скорости съверо- 
восточнаго вВтра въ 5 метровъ, но я не особенно чувствовелъ это. 
Здорово и пріятно быть на воздухВ въ такую погоду. Я одЪтъ 
былъ, какъ обыкновенно, и только сверху куртка изъ тюленьаго 
мха и холщевыя панталоны, на лицо же я надёлъ полумаску для 
защиты лба, носа и щекъ. 

Сегодня было довольно сильное давлен!е льда, въ различномъ 
направленін. Сегодняшн!я вычисленія указываютъ широту 79° 45’, 
слъдоватедьно, въ четыре дия, съ 4-го марта, мы подвинулись къ 
югу только на 8 минутъ. Это медзенное движен!е, не смотря на 
сильный в$теръ, поразительно. Если на сфверв есть земля? Я все 
боже я бозће начинаю думать объ этомъ. Существованіе материка 
на свверв тотчась же бы вамъ объяснило, почему мы не идемъ на 
сзверъ, а насъ такъ медленно подвигаеть къ югу. Но это обстоа - 
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тельство можеть зависть также и оть того, что ледъ сдвинулся 
очень плотно и образовать огромную земерзшую массу. Меня 
удивляетъ, что сћверо-западные вётры дують такъ часто, а сфверо- 
восточнаго вфтра почти не бываетъ, хотя на основани круговра- 
щенія земли мы должны были бы ждать появлен!я этого посх8д- 
няго. Если тамъ нфътъ никакой земли, то я совофмъ не могу найте 
объясненія этому явленю, по крайней иър%, въ томъ, что касается 
направленія втра. 

Распространяется ли земля Франца-Госифа на ростокъ или на 
сЬверъ или же оттуда идетъ въ одномъ или другомъ ваправлхенін 
непрерывный рядъ острововъ? Тутъ во всякомъ случа$ ничего нЪтъ 
невозможнаго. Когда австрійцы прошли довольно далеко на сВверъ, 
то имъ пришлось преимущественно имфть дъло съ сћверо-восточиыиъ 
вфтромъ, между тћмъ какъ у насъ дують съверо-западвые в}тры. 
Не находится ли ядро этого материка на свверћ, посрединћ между 
ихъ меридіаноиъ и нашим? Я едва могу вЪрить, что эти удиви- 
тельно холодные вътры съ съвера происходятъ только отъ того, что 
ови дують надъ поверхностью покрытаго льдомъ моря. Если тамъ, 
дћЙствительно, есть земля, и мы ее достигнем», то всћ наши тре- 
воги исчезнуть. Но никто не знаетъ, что принесетъ съ собою бу- 
дущее и, быть можетъ, лучше, что мы этого не знаемъ. 

Суббота, 10-го марта. Веревка указываетъ теченіе къ сфверу 
и теперь, посхћ обВда, подулъ легкій южный вЪтерокъ. Мив онъ 
принесъ пользу, какъ всегда, разсћявъ мое уныше. Сегодня у меня 
опять бодрое настроеніе, и я снова могу предаваться счастливымъ 
мечтамъ о большой странћ на сћверћ, съ горами и долинами, 
и мы сидимъ у подножя стёны горъ и жаримся на солнц, ожи- 
лая весны. На льдинахъ этой страны мы совершаемъ свой путь 
до самаго полюса. 

Воскресенье, 11-го марта. Прогулка на лыжахъ на сёверъ. Тем- 
пература—50° С. Сила вЪтра 3 метра. Холодъ не очень чувотви: 
теленъ, только низъ живота и ноги у насъ сильно озябли, такъ 
какъ НИКТО изъ насъ не надћлъ «панталонъ для вЕтра»› (такъ на- 
зывали мы легкія панталоны изъ тонкаго плотнаго сукна, служашія 
дза защиты отъ втра и сивга) и мы были одфты въ обыкновен- 
ные шерстяныя панталоны я кальсоны. На верхнюю часть тёла у 
насъ была надфта рубашка, воротникъ изъ волчЕяго мха или 
обыхновенный шерстяной костюмъ и куртка на оленьемъ ићху. 

Въ первый разъ въ жизни я чувствоватъ, что у меня мерзнутъ 
ноги, а именно колЪни. Мои спутники испытывали то же самое. Это 
ощущеніе появилось посл того, какъ мы довольно долго б+жали 
противъ вётра. Мы стали растирать ноги, и онъ опать согр®лись, 
но я думаю, что мы бы ихъ сильно отморозили, еслибъ продолжали 
бъжать дальше, не обращая вниманія. Въ другихъ отношеніяхъ 
мы не имли но какихъ основан! жаловаться на холодъ. Наоборотъ, 
температура была впохић пратная, и я убЬжденъь, что даже пони- 
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женіе ея еще на 10—20, даже 30° вполн переносимо лля че- 
зевћка. 

Удивительно, какъ изићняетоя у челов%ка способность вослріям- 
чивости. Дома мн} было непріятно выходить на воздухъ въ 20° 
мороза, дажг въ безвћтраную погоду. Когда садашь дома въ теплой 
комнат, то поняте объ ужасахъ холода всегда бываетъ преувели- 
ченвымъ. Мы вс чувствуемъ себя прекрасно, не смотря на холодъ, 
хотя нВкоторые изъ наст и сокращаютъ свои прогулки изъ-за этого. 
Но это бываеть тогда, когда одежда слишкомъ легка и недоста- 
точно защищаетъ отъ вћтра. 

Сегодня вечером —51,2° С и сБверо-восточный вЪтеръ со ско- 
роетью 4,4 метра. Блестящее сЪверное сіявіе въ южной части неба. 
Даже въ полночь заря теперь становится очень замЗтной. 

Понедвльнвкъ, 12-го марта. Медленное движеніе къ югу. Я 
предпринялъ одинъ далекую прогулку яа лыжахъ къ сћверу. Сего- 
двя я надћлъ теплые панталоны и нашелъ, что он слишком ь теплы. 
Утромъ было—51,6° С при с®верномъ вЪтрћ, приблизитетьная ско- 
рость кстораг» была 4 метра. Въ полдень стало теплфе на яЪсколько 
градусовъ. Уфъ! этотъ сћверный взтеръ освфжаетъ таки! Барометрт 
снова поднялся, и я думалъ, что вћтеръ перем нится, но »иъ остался 
тотъ же. 

Вотъ что принесъ намъ марть мћсяцъ, на котороиъ я основы- 
валт. већ свои нэдежды. Я должен ждать теперь л$та. Скоро прой - 
деть цћлое полугоде, и мы почти не двинулись съ мёста. 

Ахъ, я усталъ, такъ усталт; дайте миъ спать, только ссать. 
Пусть придетъ сонъ и безшумно закроетъ двери моихъ мыслей, 
прекративъ ихъ течөніе. Пусть придутъ сковидЪнія, и безснфжкый 
берегъ Готгааба освътится снова яркими солнечными лучами! 

Среда, 14-го марта. Вечеромъ вдругъ већ собаки начали лаять; 
мы рЬшили, что оя чують мөдвЪдя. Свердрупъ и я похватали свой 
ружья, спустили двухъ собакъ и бросились впередъ. 

Заря еще не прекратилась, луна же начала овфтить. Лишь 
только собаки были на льду, какъ бросились стремглавъ, точно двЪ 
ракеты, прямо на западъ; мы старались поспћвать за ними. Пры- 
гая черезъ канаву, я провалился сквозь ледъ до самыхъ колЪнъ. 
Страннымъ образомт я не промокъ, какъ это можно было ожидать, 
хотя на мЕћ были обуты только финскіе башмаки и гамаши, но при 
этой температур (—39° С) вода замерзаеть на поверхности хо- 
лодной матери раньше, чёмъ проникнеть сквозь нее. И поздние я 
ничего не чувотвовалъ, такъ қкакъ вола образовала ледяной пан 
цырь, который почти согр8валъ меня. Добравшись до довольно от- 
даленной канавы, мы открыли, что собаки почуяли вовсе не мецвЗдя, а 
скорће моржа или тюленя, такъ какъ въ новообразовавномъ льду 
мы замзтили много отверстій, черезъ которыя этотъ зврь просо- 
вывалъ голову. Но какое удивительно тонкое чутье у собакъ! Зв®рь 
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находился на разотоянін бохће одного километра и, вёдь, только чуть 
чуть высунулъ свою морду изъ-подо льда наружу. 

Мы вернулись на судно, чтобы взять гарпунъ, но зв8ря больши 
ве видали, хотя нфеколько разъ обходили канаву. Между твиъ 
одна изъ собакъ, ‹Панъ», въ пылу увлеченія, подошелъ слишком” 
близко къ отверстию и упаль въ воду. Ледъ быль такъ высокъ, чт 
онъ не могъ выкарабкаться безъ чужой помощи, и еслибъ мен; 
туть ве было, то онъ навћрное утонулъ бы. Теперь онъ лежит" 
въ салон, гдЪ чувствуетъ себя прекрасно, и сохнетъ. Хотя от 
пробылъ въ водв довольно долго, но не промокъ насквозь, и кож 
подъ его толетымъ грубымъ мъхомъ была совсЬмъ теплая и сухая 
Собаки всегда бываютъ чрезвычайно довольны, когда ихъ впускают' 
въ каюты, но это удовольств!е не часто выпадаетъ на ихъ долю 
Въ такихъ случаяхъ онъ обыкновенно расхаживаютъ по всём’ 
каютамъ, отыскивая удобное мфстечко, гдв бы могли разлечъся 

Пріятная погода, вътра почти нфтъ. Ярый свътъ и луна; в’ 
сфверной части неба вечерняя заря, въ нижней —сБверное сіяніє 
то вићющее видъ пылающихъ трезубцовъ, то превращающеес: 
въ серебряную завћсу, въ складкахъ которой, колыхающихся от’ 
дуновенія втра, тамъ и сямъ выглядывають красивыя кружева 
Это чудное зрълище всегда одинаково иово и одинаково приковы 
ваетъ внимакіе. 

Четвергъ, 15-го марта. Сегодня утромъ—41,7°С и къ восьм! 
часамі вечера —40,7°, но въ течен!е дня было нћоколько теплће 
Утроиъ температура была —40,5°, а въ 4 часа посхВ обёда— 39° 
Повидимому, солнце скоро вступитъ въ свои права. 

Собаки —удивительныя существа. Сегодия вечеромъ имъ опят! 
должно быть было жарко въ конурахъ, такъ какъ нћкоторыя из’ 
нихЪ вылфзли на крышу. При 50° градусахъ холода онз больше 
частью залћзаютъ другъ на дружку въ конуру и лежатъ тамъ, твои. 
прижавшись другъ къ другу; у нихъ ивтъ тогда охоты совершат 
прогулки, и онћ предпочитаютъ лежать и грћться на солнц. Н 
сегодня, очевидно, онв находять погоду пріятной и ум8ренной, | 
поетому нетрудно было соблазнить ихъ на прогулку. 

Пятница, 16-го марта. Свердрупъ въ послъднее время бых 
занатъ приготовленіемъ парусовъ для лодокъ. Сегодня дуетъ хөгкіі 
юго-западный взтерокъ, поэтому мы и рЕшили испробовать одаж 
изъ его парусовъ, прикрћпивъ его къ двумъ, связаннымъ вифості 
ручнымъ санкамъ. Проба вышла удачной и даже не нужно был 
сильнаго вётра, чтобы сани скользили. Такой способъ передввже 
нія можетъ намъ оченъ пригодиться въ томъ случав, если намъ при 
дется возвращаться по льду домой. 

Среда, 21-го марта. Наконецъ, наступила перемва. Взтер’ 
дуетъ съ юго-востока и снова насъ тащить къ сћверу. Равноденств: 
миновало, и съ того времени мы не подвинулись ни на одинъ гра 
дусъ къ сёверу. Интересно, гдВ то вотрётить насъ схёдующе 
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равноденстве. Если мы попадемъ къ тому времени еще дальше къ 
югу, то побзда наша будетъ очень сомнительна; если же мы подви- 
нөмоя дальше на сћверъ, то битва выиграна, хотя она и можетъ 
долго продлиться. Я возложилъ вс® уповая на лВто; оно должно 
принести какую-нибудь перем$ну. Открытое море, по которому мы 
дофхали, нө могло образоваться исключительно только подъ влія- 
ніеиъ таянія льдовъ; тутъ должны были дъйствовать и вътры, и те- 
ченіе. Если же ледъ, на которомъ мы теперь находимся, такъ да- 
леко уновится на съверъ, чтобы уступить м%фсто этому открытому 
морю, то онъ долженъ помочь намъ пройти большое разотояніе на- 
шего пути. Можно предположить, что лЪто, подъ вліяніемъ холод- 
наго полярнаго моря на сЗвер и теплой Сибири на югё, принесетъ 
съ собою сЗверные вЪтры. Во ин это всетаки возбуждаеть нзко- 
торыя сомафнія, но съ другой стороны мы имФемъ тенлыя моря на 
западв, которыя, пожалуй, дъйствуютъ свльнзе; притомъ же и Жан- 
нету вздь потащило на сфверо-западъ. 

Удивительно, что, не смотря на западные взтры, мы всетаки 
не двигаемся къ востоку; мы находимся подъ 135° вост. долготы. 

Великій четвергъ, 22-го марта. Такой же сильный юго-восточный 
вВтеръ и течене на оЗверъ. Наше настроеніе улучшается. ВЗтеръ 
свистить въ такелаж, и әти звуки раздаются точно побёдная 
пъонЬ. 

Утромъ съ одною изъ собакъ сдћлался тяжелый припадокъ су- 
дорогъ; у нея показалась пъна изо рта, и она бБшено кусала Все, 
что ей попадалось. Когда припадоёъ завершился столбнякомъ, мы 
отнесли животное на ледъ и положили его. Собака прыгала точно 
жаба, вытянувъ неподвижно ноги, загнувъ голову и шею вверхъ, 
между тЬмъ какъ спина у нея вытянулась, какъ съдло. Опасаясь, что 
у нея водобоявнь или какая-нибудь другая заразительная бохЪзнь, я 
пристрђлилъ ее на иёств. Быть можеть я поторопился, такъ какъ 
взль врядъ ли теперь могла у насъ быть какая-нибудь зараза на 
сүдЕћ. Однако, что же это было такое? Эпилептический припадокъ? 

Недавно меня напугалъ одинъ изъ щенковъ, начавшій бћЪгать 
кругомъ въ рубкф точно безумный, посл» чего онъ залЁзъ въ щель 
между ящикомъ и стёной, гдћ и спрятался. Это видёли и другіе, 
но вокорв посл того онъ опять былъ здоровъ. 

Страстная пятница, 23-го марта. Наблюдешя въ полдень ука- 
зываютъ 80° сБв. широты. Въ четверо сутокъ мы прошли такое же 
разстояніе на сћверъ, какое прошли на югь въ теченіе трехъ не- 
дъль. Во всякомъ случаћ это можеть служить утвшеніемъ. 

Удивительно, какъ скоро ночи стали овфтлыми. Теперь даже 
первой величины звъзды едва замътны въ полночь. 

Суббота, 24-го марта. Канунъ Пасхи. Сегоднашиій дөнь озна- 
меновался тћиъ, что мы впустили дневной овътъ въ салонъ. Въ 
төчөвіе всей зимы люкъ, для предохраненя отъ холода, былъ по- 
крытъ сићгомъ, и, крои% того, вокругъ были поставлены собачьи ко- 
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нуры. Теперь же мы выбросили весь сивгъ на ледъ и хорошеньк) 
вычистили и вымыли стекла люка. 

Понедфльникъ, 26-го марта. Мы не двагаемся; төечевія ифтъ. 
Какъ долго это протянется? Какъ я гордился и торжествовахъ въ 
послъдній день равноденствия; весь міръ казался мнВ тогда св$т- 
лымъ; теперь я уже больше не горжусы 

Солнце стоить надъ ледяными равнинами и освёщаетъ ихъ сво- 
имъ сіяніемъ. Весна приходить, но не приносить съ собою радосте. 
Здесь все также пустынно и холодно. Душа застывает. 

Еще семь лёть такой жизни иди, быть можетъ, только четыре, 
что же тогда будетъ съ душой? А она?.. Еслибъ я только могъ дать 
волю своей тоскъ! О, а тоскую гораздо больше, чћмъ бы олЪдовало. 
Я не им$ю мужества думать о будущемъ... Что будетъ дома, когда 
пройдуть года, и никто не явится? 

Я знаю, что это болёзненное вастроеніе; но это бездћятельнсе, 
мертвсе одяообразів безъ всякой пергиъны угнетаетъ душу! Ника- 
қой борьбы, даже никакой возможности бороться! Все это тихо и 
мертво, такъ неподвижно и все такъ застыло псдъ ледянымъ ио- 
кровомъ... О, даже душа цЪпенћетъ! Чего бы я ие далъ за одинъ 
только день бсрьбы! За одивъ только моментъ опасности! 

Я все еще долженъ ждать и наблюдать течене, но если оно 
приметь обратное направленіе, то я сожгу свои корабли и рискну 
вевмъ, чтобы только пробраться по льду на свверъ. Это будеть 
опасное путешеств!е, тутъ будетъ поднятъ вопросъ жизни и смерти, 
но развв у меня есть другой выборъ? Недостойно челов ка брать 
на себя задачу и затВмъ бросать ее, когда предстоитъ сразиться 
за нее. Есть только одинъ путь и әтотьъ путь—‹впередъ, Егат!» 

Вторникъ, 27-го марта, Мы снова идемъ къ югу; ввтеръ с%вер- 
ный. Наблюденя въ полдень указываютъ 80,4' съв. широты. 

Но зачћмъ такъ унывать! Я уставился на одинъ единственный 
пунктъ и только и думаю о томъ, какъ бы достигнуть полюса и 
проложить дорогу въ Атлантическій океанъ. 

Но въдь наша настоящая задача —изолћЪдовать неизвћстныя по- 
хярныя области. РазвВ же мы ничего не длаемъ для пользы наука? 
Мы привеземъ съ собою довольно богатое ообранів наблюденій, 
произведенныхъ въ этой области, намъ теперь уже слишкомъ хорошо 
азввстной. Остальное же есть и остается лишь вопросомь тщесла- 
вія. «Люби больше истину и меньыле—побЗду›. 

Разематривая картину Әйлафа Петерсена, изображающую нор- 
вежскій сосновый лвсъ, я мысленно переношусь туда. Какъ чудно- 
хорошо теперь тамъ весной, среди этой задумчивой, меланхоличе- 
ской тишины, между этими статными древесными стволами. Я 
чувствую влажный мохъ, въ который безшумно погружается моя 
нога. Желтовато-коричневая вода освобожденнаго отъ зимикхь 
оковъ ручейка журчить въ расщелинахъ скалъ; воздухъ напоенъ 
эроматомъ мха и сосвовыхъ иголъ, между тЪмъ кБакъь надъ годозой 
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темныя верхушки сосенъ колышутся весеннимъ вћтеркомъ на фонё 
свътло-голубыхъ небесъ и издаютъ вічно жалобный шөлөстъ, а 
внизу, подъ ихъ защитой, душа безстрашно отдается своимъ по- 
рывамъ и находатъ успокоеніе въ лћсной глуши. 

О ты, возбуждающий благоговЪніе сосновый лћсоъ, единственный 
повзренный моего дфтетва! Отъ тебя я научилоя понимать природу, 
ся дикость и грусть. Ты воспиталъ мою душу для жизни. Один», 
въ глуби лса, у пылающихъ углей костра, на краю безмолвнаго, 
мрачнаго лћЬсного болота, въ то время, какъ темная ночь разстила- 
лась надо мной, какъ я бывалъ счастливъ, наслаждаясь гарионіой 
природы! 

Четвергъ, 29-го марта. Удивительно какую перемёну произво- 
дить дневной свётъ, онова совћщающій нашу каюту. Когда мы 
вотаемъ къ утреннему завтраку и видимъ свфтъ, проникающій въ 
каюту, то вполив сознаемъ, что, дЪйотвительно, наступило утро. 

Мы много работаемъ. Надо изготовить паруса лля лодокъ к 
ручныхъ саней, надо также одълать новыя крылья для мельницы, 
қоторыя могли бы дЪИствовать при всякой погодф. Если бы мы 
могли также приядзлать крылья и Егаш! Надо приготовить ножи. 
остроги для мөдвћдей, которые намъ ни на что негодны, западни, 
въ которыя мы не поймаемъ ни одного медвёдє, топоры и разныя 
другія отсль же полезныя вещи. Въ настоящее время мы заняты 
изготовленівиъ деревянныхъ башмаковъ въ большомъ количеств, 
затВмъ мы организовали еще одну отрасль промышленности: кова- 
ніе гвоздей. Участниками этой промышленной компани являются 
Свердрупъ и кузнецъ Ларсъ. Изготовляемый продукть превосходенъ, 
и на него постоянно имются требованія, такъ какъ наши малень- 
кіе гвозди израсходованы на сооружен!е ручныхъ саней. Кром того, 
мы очень усердно работаемъ надъ нашими санями. ЗатћЬмъ у насъ 
есть еще одна мастерская, изготовляющая окрћпленія для лыжъ, а 
въ жестяной мастерской заняты исправлен1емъ лампъ. 

Нашъ докторъ, за недостаткомъ пащентовъ, устроидъ переплет- 
ную, очень полезную дил бибмотеки Егаш, гдВ нђкоторыя книги 
много читаются и поэтому приходять въ весьма печальное состоя- 
не. Всего болёе, однако, у насъ на суднВ занимаются ведешемъ 
дневниковъ, воћ ихъ пишутъ. Короче говоря: ићтъ ничего на 08%т%, 
чего бы мы не двзаля, и только одного мы не можемъ едвлать— 
хорошаго втра. 

Наши мастерсья можно смёло рекомендовать; работаютъ онъ 
прочно и хорошо. Недавно наша промышленная двятельность еще 
расширилась организацей, подъ фирмою ‹ Нансенъ и Амундзенъ», фа- 
брики нотныхъ дасковъ для гармон!ума. Картонные диски отъ дол- 
гаго употребленія и сырости сильно пострадали, такъ что въ тече- 
нів зимы мы испытывали большой недостатокъ въ музыкВ. Вчера, 
однако, я серьезно взялся за работу и приготовилъ цинковый дискъ. 
Такъ какъ онъ дёйствовалъ прекрасно, то мы займемея впоолъд- 
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стві приготовлешемъ церковной и свётокой музыки, но теперь, 
сейчасъ приготовляемъ вальсы. Эти посхёдие, къ нашему утьше- 
нію и удовольствию, звучать превосходно. Какъ только раздаются 
звуки вальса, такъ въ оердцахъ миогихъ обитателей Егаш пробуж- 
дается новая жизнь 

Я жалуюсь на утомительное одиообразіє нашей обстановки, ио 
право же я несправедхивъ. 

Въ течене послёднихъ дней оолице ярко освфщало сифжные 
холмы, но сегодня мятель окутываетъ Егаш сиёжною завћоой. Но 
затёмъ вокорћ опять появляется солице, и снфжная пустыня свер- 
каетъ, какъ прежде. 

Въ природ есть настроеще. Часто я останавливался, какъ вко- 
панный, когда менће воего думахъ объ этомъ, при вид чудной ве- 
черней игры красокъ. Ледяные холмы, окутанные голубовато-лило- 
выми сумерками, выдЪляющіеся на оранжевомъ фонћ небесъ, овв%- 
щенныхъ мерцая1емъ солнечнаго заката, представгяютъ такое зрћ- 
лище, которое навсегда запечатл вается въ душћ, какъ самая глу- 
бокая позз1я красокъ. А эти свфтлыя, мечтательныя ночи! Сколько 
воспоминаній о Норвегін вызываютъ онъ въ насъ, норвежцахъ! Въ 
воображеніи рисуется весеннее утро; звъзды уже начали меркнуть 
въ небесахъ, и блбдный ићсяцъ уже выглядываетъ вадъ верхуш- 
ками деревьевъ, въ то время, когда я отправлялоя на охоту за те- 
теревамв. Здфсь, на сВверф, заря со своими сверкающими тонами 
красокъ напоминаетъ весенний разовътъ въ лёеной чашћ, тамъ, на 
родинв. Облачный голубой туманъ, разстилающійоя внизу, а вверху 
сверкаетъ заря, переходящая въ овъжій утрекній сумракъ надъ б0- 
лотомъ; темныя и низкія облака, выдћляющіяся на темнокрасиомъ 
фонћ, кажутся далекими возвышенностяма. 

Дневной свЪтъ, суровый и безжизненно бћлый, не представлатъ 
ивчего привлекательнаго. Но за-то вечеръ и ночь смягчаютъ душу 
этого ледяного міра. Окъ видить печальныя грезы и, кажется, будто 
въ вечернихъ тонахъ красокъ можно разолышать подавленную жа- 
хобу. Но скоро это прекращается, и снова солице однообразно свћ- 
титъ днемъ в ночью, безъ всякихъ оттънковъ, на вфчно гохубомъ 
далекомъ небосклон. 

Пятница, 6-го апрћля. Сегодия должно быхо произойти зам - 
чательное событіе, раго мы ожидали съ большимъ нитересомъ: 
солнечное затмене. Ночью Скоттъ Гансенъ вычислилъ, что затме- 
16 начнется въ 12 часовъ 56 минутъ. Для насъ было очень важно 
хорошо обставить наблюден!е, такъ какъ мы могли бы при этомъ 
провфрить самымъ точнымъ образомъ наши хронометры. Поэтому 
мы и приготовили, для большей върности, овон инструменты и часа 
за два принялись уже наблюдать. Мы пользовались при этомъ боль- 
шою подзорною трубой и вашими большими теодолитами. 

Ганеенъ, Гогансенъ и я, каждый по очереди, сидвхи пять ми- 
нутъ передъ инструментами, чтобы наблюдать края солнца; мы ожи- 
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дали, что первая тёнь покажется съ западной стороны. Тутъ же 
отоялъ кто нибудь другой и наблюдалъ за часами. Мы такимъ обра- 
зомъ прождали цёлыхъ два часа. Наконецъ, наступилъ счастливый 
моментъ, когда, по нашему вычисленію, мы должны были увидЪть 
твнь. Гансенъ смотрћлъ въ большую подзорную трубу, когла вдругъ 
ему почудилось какое-то дрожаніе солнечныхъ краевъ; 33 секунды 
поздвће онъ вскрикнулъ: ‹ВотЪ!» И въ тотъ же моментъ то же са- 
мое воскликнухъ Іогансенъ. Часы показывали 12 ч. 56 минутъ 
7:1. векундъ. Позднће на семь съ половиною секундъ, чёмъ мы вы- 
числили, какое-то темное тВхо заслонило солнце. Всћ мы испытали 
громалное удовольствіе, и въ особевности Гапсенъ, такъ какъ от- 
сюда можно было вывести заключеніе, что нашая хронометры на- 
ходятоя въ превосходномъ порядкв. 

Дневной свфть замътно угасалъ, когда мы сошли въ каюту къ 
столу. Въ два часа затмћніе достигло своей высшей точки, и мы 
даже въ салон® могли замфтить, насколько уменьшился дневной 
свЪтъ. Посл обћда мы стали наблюдать тоть моментъ, когда кон- 
чилось затмћніе. 

Воскресенье, 8-го апръля. Вчера утромъ я еще лежалъ въ своей 
койкв и раздумывахъ, вставать или ићтъ, когда на палубъ надо мной 
послышались чьи-то поспішные шаги, за которыми послфдовали дру- 
гіе. Что-то въ этихъ звукахъ было такое, что меня невольно за- 
ставило подумать о мөдв®дђћ; у меня явилось безсознательное стрем- 
леше спрыгнуть съ кровати, но я остался лежать и прислушивался, 
нө услышу ли выстрЬха изъ ружья. Но ничего больше не было 
слышно и я вокорћ опять погрузилоя въ овои мечтая. 

Вдругь въ салонъ вбфжахжъ Іогансевъ и крикнулъ, что пара 
медвздей, полуживыхъ или быть можеть уже мертвыхъ, лежать на 
большомъ леданомъ холмВ за кормою судна. 

Могштадъ и онъ стрёляли по этимъ медвёдамъ, но у нихъ иётъ 
больше патроновъ. Многе тотчасъ же похватали ружья и бросились 
наверхъ; я уже напялялъ на себя поскорће платье и отправился 
яз палубу, гдъ узнать, что медвъди бёжали, и наши люди броси- 
лись за ними въ погоню. Но пока я надъвалъ свои лыжи, они уж" 
успћли вернуться я разсказали, что медвзди убЬжели. Не смотра 
на это, я всетаки отправился за ними такъ быстро, какъ только 
могъ это сдБлать на лыжахъ, и вокорћ напалъ на сявдъ медвВдей, 
вначахВ слегка окровавленный. Это была медвфдица съ медвъжен- 
комъ, который, вакъ я полагалъ, долженъ былъ быть тяжело ра- 
ненъ, такъ какъ послф первой пули Іогансена онъ ифсколько разъ 
падаль. Поэтому миъ казалось, что не трудно овладёть имъ. НЪ 
сколько собакъ бёжали передо мною по слёду. Он повернули кь 
сфверо-западу, и я устремился за ними, страшно потћя на солицф. 

Сићжная равнина, сверкающая своею оолћпительною вічною 6$. 
лязиой, сильно утомляла мое зрфще. Я, повидимому, не прибли- 
жался къ медвздямъ. Шансы поймать ихъ могли быть разстроены 
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собакаии, которыя были достаточно горячие, чтобы загнать медећд 
но не могли бы удержать его на ићђстЬ. Мић не хотћлось, одиакс 
отказаться отъ этого удовольствия. 

Вокор® посяВ того поднялея туманъ и скрыхъ вое отъ моих 
глазъ, за исключеніемъ слћдовъ меҳвћдей. Затёмъ туманъ разеВялес 
и солице снова заблистало, какъ прежде. Мачты Егат давно уж 
исчезли за краями льдовъ, а я вое продолжатъ бфжать. Вскор! 
однако, я почувотвовалъ слабость и голодъ, такъ какъ впопыхах 
даже не позавтракалъ и долженъ былъ сознаться, что ‹зеленъ ві 
ноградъ»—и вернуться назадъ безъ медвздей. 

По дорог8 я прошелъ мимо удивительнаго холма. Онъ бых 
боле шести метровъ высоты (къ сожатћнію, мив не удалось вымі 
рить его до самой верхушки), средняя его часть, въроятно, под 
вдіяніемъ напора, рушилась, между тћмъ какъ остальныя част 
образовали роскошную тріумфальную арку изъ самаго бћлаго ир: 
мора, на которую солнце бросало свои яркіе сверкающіе лучи. Уж 
не ради ли моего пораженія сооружена эта арка? 

Я вскарабкалоя на возвышенность, чтобы разглядёть Ега; в 
дохженъ былъ пробвжать еще нћъкоторое разстояе прежде чЁмт 
наконецъ, разомотрълъ на горизонтЬ такелажъ судпа. Только к 
пяти съ половиною часамъ добрался я, наконецъ, постћ этой не 
ожиданной прогулки, голодный и усталый, до судна, гдћ вознагр: 
дилъ себя за долгій постъ. 

Во время моего отсутствія нёкоторые изъ товарищей отправ 
лись за мною съ санями, чтобы привезти убитыхъ мною мелвћде! 
Едва достигли они ифста, гдћ былъ произведенъ первый выстръх 
какъ Гогансентъ и Блессингъ, бывшіе нЗсколько впереди прочих’ 
увидали за однимъ ближнимъ холмомъ свЪжіе слВды медвфдей. Е 
прежде, чБиъ они зарядили ружья, звЗри уже удалились, и нач 
дась новая охота. Іогансенъ погнался за ними на лыжахъ, 1 
и его охота оказалась такою же безусп8шной, какъ моя. 

Не покинуло ли насъ счастье? Я похвалялся, что еще ни раз 
не случилось, чтобы я не забрахь съ собою застрёленнаго медв8д; 
но сегодия!... Удивительно, что мы въ течен!е одного дня увидфл 
четырехъ медвёдей, тогда какъ воть уже три м8сяца къ намъ = 
показывался ни одинъ! Не означаетъ ли это что нибудь? Не и: 
ходимся ли мы вблизи материка на съверозападф, чего я жду дави 
Повидимому, готовится какая-то перем%на. 

Наблюденя вчерашняго вечера указываютъ 80%15! оёв. ш 
роты — самый сЪверный пунктъ, какого мы только достигли. 

Воскресенье, 15-го апрћля. Воть уже и половина апрёля. Каз 
радостно звучитъ это слово, какой въ немъ источникъ блаженств 
Уже при одномъ его произнесеніи встаютъ въ воспоминанін весе! 
нія картины, такое время, когда настежъ растворяются двери 
скна, чтобы впустить въ комнаты весенкій воздухъ, изгоняющ 
зимнюю пыль, — когда трудно усидЪть спокойно и такъ и тяне" 
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уйти въ д8еъ, въ поле, чтобы дышать воздухомъ овъжевспаханной 
земли и любоваться фіордомъ, освободившимоя отъ леданыхъ оковъ 
и сверкающимъ на солицЬ. Какой нензоякаемый источникъ лико- 
ванія пробуждающейся природы заключается въ одов «апрЪль»! 
Но здёсь—здВсь ничего подобнаго нёть Солнце также долго бле: 
стить на небћ, но его ярые лучи падаютъ не на пола, лђћса и горы, 
а на ослћпительную бвлизну свВжевыпавшаго сићга. Почти не тя- 
нетъ покинуть зимнее убъжище. Апр ль здћсь не влечетъ за собою 
ликакихъ перемћънъ; если они и происходятъ, то гораздо позднђе. 
Дни протекаютъ однообразно. Я не ощущаю здъсь и слёдовъ без- 
покойства, вызываемаго весной, и замыкаюсь, какъ въ раковин%, 
въ своихъ научныхъ изслЪдовавіяхъ. Я провожу день за днемъ, 
погружаясь въ міръ микроскопа и забывая время и все окружаю- 
щее. По временамъ я выхожу не надолго изъ темноты на овітъ; 
дневные луча сверкаютъ вокругъ меня и въ моей душ} раскрывается 
узкая щель, дающая проходъ свёту и бодрости, но затёмъ снова 
надо вдти внизъ, вт темноту, и опять работать. 

Прежде чћиъ лечь спать, я еще разъ выхожу на палубу. Днев- 
ной свВтъ только что погасъ и одинокія звёзды слабо сверкаютъ 
ка неб%, въ то время какъ блёдная луна освщаетъ ледъ. Но те- 
перь и этого не бываетъ; солнце не исчезаеть за горизонтомъ и 
все время день. Я смотрю вдаль, на эту пустынную снёжную рав- 
нину, на эти безпредёльныя, безмолвныя, безжизненныя ледяныя 
массы, находящіяся въ везамвтномъ движени. Ничего не слыхать, 
кром слабаго шелеста вћтра въ такелажЪ, да иной разъ, вдали, 
глухого треска сдвигающагося льда. И ореди этой безжизненной 
пустыни виднЗется только маленькое темное пятно — Кгат! Но 
подъ этамъ ледянымъ покровомъ, на сотни метровъ въ глубину, 
находится цълый міръ, изобилующій самыми разнообразными фор- 
мами жизни, міръ, заключающій въ еебћ такія же сочетанія, какъ 
и нашъ, такія же стремленія, заботы и навзрное такія же радости 
и такую же борьбу за существовае повоюду. Если мы проникнемъ 
0квовь крћпкую раковину, то натыкаемея на такой же пульсъ 
жизни, какъ бы ни была толста кора, подъ которою онъ скры- 
вается. 

Ми% представляется, что я сижу въ одиночествъ и прислуши- 
ваюсь къ звукамъ одной изъ самыхъ могущественныхъ струнъ при- 
роды. Безпрепатственно звучитъ надъ вселенной величественная 
симфонія природы безчислевные вка, то выражаясь оглушитель- 
чымъ шумомъ дБловой жизни, то неподвижнымъ хоходомъ смерти, 
акъ въ Шопеновскомъ похоронномъ марш}. А мы, — мы пред- 
отавляемъ лишь безконечно малыя, нөзамБтныя колебанія струны 
въ этой постоянно ићняющейся, но въ тоже время неизм8нной, 
могущественной музыкВ вселенной. Тоны этой музыки — это міры; 
колебавія однихъ продолжаются дольше, другихъ — короче, но 
хаждый поочереди долженъ уступить мВсото новымъ тонамъ. 
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Грядущій мръ Снова и снова я возвращаюсь къ этой мысли. 
Я смотрю далеко за предћлы вћковъ... Медленно и везам$тяо уменъ- 
шается теплота и также медленно падаетъ температура земли. Ты- 
сячи, сотни тывачъ, милліоны хёть проходять, наступаютъ ледил- 
ковые періоды и проходятъ, теплота все умевъшается. Пловучя 
ледяныя массы очень медленно ио вое подвигаются дальше, все 
дальше къ южиымъ широтамъ и никто не замфтитъ, когда наконецъ 
наступать такое время, что всВ моря земли будуть представлять 
одну большую ледявую массу. Жизнь исчезла съ поверхности земли 
и сосредоточилась лишь вглуби океана. Но температура продолжаетъ 
падать; ледъ растетъ, становится все толще и толще, господбтв» 
жизни прекращается. Милліоны лётъ пройдутъ, прежде чћиъ лөдъ 
достигнетъ дна морей. ПослЬдній олЬдъ жизни исчезъ, земля по- 
крыта снёгомъ. Все, ради чего жилось, болће не существует. 
Плоды воћхъ нашихъ усилій и страдан!Й исчезли милліоны лћтъ 
тому назадъ, погребенные подъ снфжнымъ саваномъ. 

Окочевћлая, безжизненная ледяная масса— земля всетаки про- 
должаетъ свой путь въ вБчиости; солнце свътить тускло и луна 
болће ве. блеститъ на небВ и едва замћтна. Но сфверное саще, 
быть можетъ, еще пламенћетъ налъ пустынною ледяною поверх- 
ностью и звёзды тихо и мирно сверкаютъ, какъ и прежде. Одић 
уже погасли, но новыя заблестВли и кругомъ вращаются новые 
міры съ новою жизнью и такими же безцфльными страданіями. Та. 
ковъ безконечный кругъ вЪчности, вёчный ритмъ природы. 

ПонөдЪльникъ, 30-го апръля. Мы пхывемъ на свверъ. Вчераш- 
вія наблюденія указываютъ 80°421; сөгодияшиія 80°44'30'" св. 
широты. ВЪтеръ вое время дуетъ съ юга и юго-востока. 

Пріятная весенняя погода. Чувствуется, что пришла весна, 
хотя термометръ и оспариваетъ это. 

На судиё мы производимъ большую весеннюю чистку; очищавиъ 
Етат отъ льда и сиЪга и наше судно вытгладитъ точно освобожден - 
ная отъ зимияго покрова скала, покрытая цвћтами. Снфгъ выбра- 
сывается съ палубы лопатами за борть. Темный такелажъ р%зко 
выдЬляется на голубомъ небВ, а позолоченные шарики флаговъ ва 
вөрхушкћ мачтъ сверкаютъ на солнц}. 

Мы купаемся въ лучахъ палящаго солнца на оохнечной оторон® 
судна, гдз термометръ показываеть выше точки замерзанія; мирно 
покуриваемъ трубки, любуясь легкими весенними облачками, плыву- 
щими по голубому пространству. Быть можеть нћкоторые изъ насъ 
вепоминають свою родину, гдё теперь распускается береза... 


(Продолженіе слъдуетз). 


ПОСЛЬДНЕЕ СЛОВО. 


(Изъ жизни русскихъ въ Америк). 


І. 


Вдали показалась темная полоса берега. Б%логрудыя чайки 
съ однообразнымъ крикомъ носились вокругь парохода, едва 
касаясь волнъ своими плоскими крыльями. По временамъ вол- 
ной приносило къ самому борту зеленую вВткқу или цлый 
комъ водорослей. 

Въ третьемъ класс эмигрантскаго парохода «Норвегія», 
приближавшагося къ американскому берегу, въ такъ называе- 
момъ «Әіеегасе», народу было биткомъ набито. Шумъ и го- 
воръ пестрой толпы, съ взрывами хохота, взвизгиваньемъ жен- 
щинъ и крикомъ ребятъ, непріятно нарушаль торжественную 
картину океана. Волны, будто сердясь, ударяли въ пароходъ, 
забрызгивая съ головы до ногъ пассажировъ, которые съ кри- 
комъ и хохотомъ отскакивали отъ борта, давя и толкая задн!е 
ряды. Начиналась давка и возня. 

Но, по ивр% того, какъ приближался берегъ, толпа сти- 
хала. Точно близость обВтованной земли, къ которой стреми- 
лись всё помыслы послъднихъ годовъ, ради которой терпћ- 
лись лишенія и откладывался каждый грошъ, сковывала уста. 
За послВднее время все темное и безотрадное на родин скра- 
шивалось однимъ свътлымъ лучомъ въ будущемъ: «Мы %демъ 
въ Америку». Все терпћлось только пока, а тамъ, въ Америк%, 
начнется новая жизнь. 

Но что такое Америка? На этотъ вопросъ едва-ли кто могъ 
отвътить съ точностью. Каждый представляль себъ Америку 
по своему. Для мечтательныхь головъ это былъ какой- 
то чудный призракъ въ туманђ, что-то прекрасное, вели- 
кое, хотя неясное. Людямъ практическимъ она представлялась 
боле конкретно, но каждый рисовалъ ее себВ довольно одно- 
сторонне. Н®мецъ-булочникь ожидалъ громаднаго сбыта сво- 
ихъ булокъ, ирландецъ--освобожденія отъ англійскаго гнета, 
итальянецъ-вемлөдћлецъ —огромныхъ пространствъ свободной 
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земли, гдБ и онъ можеть облюбовать себћ кусочекъ; богатому 
еврею овз представлялась волшебной страной милліонныхъ 
гешефтовъ; для бднаго еврея прелесть ея была въ томъ, что 
у него че спросятъ паспорта и не будуть гонять съ мЪста на 
ыъсто. Каждый ожиадалъ найти въ Америк рфшеше именно 
того вопроса, который его мучилъ, который составлялъ для 
него главное въ жизни. Но какъ все это сложится, каковы 
услов!я жизни, викто не зналъ. ВсВ кое-что слыхали, кое-что 
читали, получали короткія, наскоро набросанныя письма отъ 
родныхъ и друзей, узхавшихъ въ Америку, воть и все. 

У самаго борта, отдЪлившись отъ всей толпы, стоялъ съ 
задумчивымъ видомъ блъдный, темпоглазый человъкъ съ верв- 
нымъ, подвижным лицомъ. Высокій ростъ, болыпой бфлый 
лобъ, темная окладистая бородка и темные же волнистые во- 
лосы дфлали его красивымъ. Но слегка вздернутый носъ и 
открытыя губы придавали нфсколько наивный видъ его лицу. 
Судя по мягкимъ линіямъ, нВкоторой неправильности и не- 
опредзленности чертъ, въ немъ можно было угадать славянина. 

Константинъ Сергфевичь Бунинъ былъ русскій, москвичъ. 
Од%тъ онъ былъ скромно, даже небрежно; дешевое темносћрое 
пальто сидЪло на немъ мЪшковато, дорожный картузъ быль 
порядочно помятъ. 

Бунинъ съ напряженнымъ вниманіемъ слВдилъ за прибли 
жавшимся берегомъ и казался очень взволнованнымъ. Взглядъ 
его близорукихъ глазъ быль прикованъ кь берегу. По вре- 
менамъ онъ вынималъ большой дорожный бинокль изъ сумки, 
висБвшей у него черезъ плечо, и всматривался въ даль. 

Съ той самой минуты, какъ исчезъ изъ глазъ берегь Ста- 
раго Свфта, Бунина охватило какое-то особенное чувство. Онъ 
будто сразу отд$лился отъ прежней жизни, полной мелкихъ 
интересовъ и недовольства собой; теперь онъ свысока смотр8лъ 
на прошлое; даже тЬ порывы къ чему-то «невздомому», ко- 
торые онъ называлъ «подъемомъ духа» и которыми онъ такъ 
дорожилъ, казались ему теперь смЪшными. Что за смыслъ 
былъ въ этихъ бевплодныхъ стремленіяхъь «перевернуть 
землю», въ этой никогда не удовлетворенной жаждф «ве- 
ликихъ дВлъ›? По мр того, какъ онъ отдалялся отъ того 
берега, онъ чувствовалъ, какъ въ немъ росло и крило созна- 
н{е своихъ силъ, сознаніе, что онъ уже совершилъ что-то, 
ръшившись порвать со старымъ и уфхать въ Америку. 

Величе океана, то мирнаго и тихаго, съ поразительно глад- 
кой и ясной, будто стальной поверхностью, то бурнаго и 
страшнаго, съ дикимъ ревомъ и гуломъ волнъ и неистовыми 
порывами вфтра, постоянно поддерживало его приподнятое 
настроеше. На родин онъ никогда не испытывалъ такого про- 
должительнаго прилива силъ. Даже толпа вокругъ съ своими 
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будничными заботами, ссорами и крикомъ дћътей, съ своею не- 
смолкавшей болтовней, не могла нарушить торжественнаго на- 
строенія его души. А главное, это въчное недовольство собой, 
которое грызло его за послБдніе годы, исчезало подъ вліяніемъ 
чудныхъ картинъ моря, какъ таетъ сиЪгъ отъ теплыхъ сол- 
нечныхъ лучей весной. Онъ чувствовалъ, что усталая душа его 
отдыхаетъ, что она воскресаетъ къ новой жизни, полной смы- 
сла и значенія, а главное, полной настоящаго дВла... Да, это 
главное. За всё послЪдніе годы, сътЬхъ поръ, какъ десять лВть 
тому назадъ Бунинъ кончиль университетъ, онъ метался изъ 
стороны въ сторону, хватался то за то, то за другое, бросалъ, 
опять искалъ, снова бросалъ, отчаявался. 

Два года тому назадъ онъ присоединился къ одной зем- 
ледзльческой общин$, членами которой были н%ъкоторые това- 
рищи его по университету. 

Сначала все шло хорошо. Но за послъднее время въ ихъ 
организацю началъ вкрадываться ригоризмъ, который пре- 
тилъ его любви къ нравственной свобод, и независимости. 
Ввели даже исповъдь по субботамъ —всћ члены должны были 
«открывать душу» и «каяться»... 

У него какъ разъ начинался мучительный періодъ недо- 
вольства собой и своимъ двломъ, когда онъ прочелъ книгу 
Беллами ‹Взглядъ назадъ» и увлекся ею. У него всегда была 
способность добавлять и развивать то ученіе, которымъ онъ 
увлекался; но черезъ нвсколько времени наступала критика и 
«идолъ разбивался›, Туть же онъ былъ такъ завлеченъ, что, 
услыхавъ отъ кого-то о попыткахъ Беллами основать въ Аме- 
рик общество, согласное съ принципами его книги, рВшилъ 
бросить все и Фхать въ Америку. Конечно, желаніе уВхать 
жило уже въ немъ безсознательно и прежде, книга Беллами 
была только послёднимъ толчкомъ. 

Но какое громадное значеніе имълъ этоть толчокъ! Точно 
годы, длинные годы онъ шелъ скованный цВпями, а тутъ 
вдругь цзпи спали и овъ почувствовалъ себя свободным», 
какъ вВтеръ. Да, хуже всякихъ цЬпей были сомвфнія, кото- 
рыя терзали его, отравляли жизнь, отнимали волю... 

И какъ онъ ни работалъ надъ собой, какъ ни стремился 
къ душевному успокоен!ю, «смыслъ жизни», казалось, уходилъ 
отъ него все дальше и дальше впередъ, точно маня и поддраз- 
нивая. | 

Черезъ несколько недФль послВ того, какъ онъ прочиталъ 
«Взгяядъ назадъ›, онъ уже бралъ билеть на вокзалЪ Смолен- 
ской желъзной дороги. Онъ Ъхалъ въ Америку съ намЪреніемъ 
«начала познакомиться съ жизнью, поработать простымъ ра- 
бочимъ, а потомъ поступить въ общество Беллами, поучиться 
въ немъ и впослъдствіи устроить подобное же общество са- 
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мостоятельно. Денегь у него всего было сто рублей, такъ что 
отетуплене было отр3зано. 

По ивр% того какъ пароходъ приближался къ американ- 
скимъ берегамъ, Бунинъ чувствовалъ, что душа его напол- 
няется такимъ восторгомъ и счастьемъ, какихь онъ не испы- 
тывалъ во всю жизнь. У него захватывало духъ отъ прилива 
новыхъ ощущений. 

Небо было подернуто розовой дымкой. Вдали, въ таин- 
ственномъ туман%, быль еще скрыть Нью-Іоркъ. Но вотъ бле- 
снуло солнце и яркіе лучи словно прорвались сквозь бълоро- 
зовыя облака. Воть туманъ разсћевается понемногу и справа 
появляется цвфтущей полосою берегь Длиннаго Острова, съ 
потонувшими въ зелени домами и виллами. Солнце свЪтитъ 
все ярче и ярче; съ разныхъ сторонъ, точно вынырнувъ изъ 
воды, показываются пароходы, парусныя суда, барки, нагру- 
женныя лЬсомъ, легкія лодочки, и все это тянется къ одной 
точе, Нью-Шорку. Дланный Островъ остается въ сторонћ, а 
вдали, соединяя его съ Нью-Іоркомъ, виднзется Бруклинскій 
мостъ—чудо инженернаго искусства, издали кажущійся огром 
ной волшебной паутиной, раскивутой надъ моремъ. 

А тамъ влъво, на фов ясваго голубого неба выдвлилась 
гигантская Статуя Свободы, съ высоко поднятой вверхъ ру- 
кой, въ которой она держитъ факелъ. Буняну казалось, что 
она дВлзетъ имъ, новымъ пришельцамъ, прив тственный знакъ. 

Бунинъ оглянулся на своихъ спутниковъ. Вс зашевели- 
лись. НФкоторые тащили багажъ, убирали дфтөй, другіе слВ- 
дили за приближавшимся берегомъ, перебрасываясь веселыми 
шутками и остротами. Все утомленіе длиннаго пути было за- 
быто. Лица большанства свётились радостью. 

У Бунина шевельнулось въ сердцз какое-то особенное 
теплое чувство къ нимъ. ВЪдь это все братья по труду, чюди, 
такъ же какъ и онъ, идуще на рискованное, нвизвћстное бу- 
дущее, такъ же недовольные своимъ прошлымъ и ищущіе луч- 
шей жизни. Онъ готовъ быль обнять и этого еврея съ днин- 
ной сЪдой бородой, поддерживающаго старушку жену въ чер- 
номъ какъ смоль парик%, изъ подъ котораго выбивались 6%- 
лые волосы, и этого краснощекаго нфмца, невозмутимо поку- 
ривающаго сигару, и ту молодую женщину съ ребенкомъ на 
рукахъ, устремившую взглядъ, полный безпокойства на берегъ. 

Бунинъ подошелъ къ ней и улыбнулся ребенку, черново- 
лосому и черноглазому мальчугану, лфтъ трехъ. Тотъ отвЪ- 
талъ ему также улыбкой, плутовски прищуривъ глаза, и спря- 
таль лицо на груди матери. 

«Е ип ИаПапо *)?2» спросила она. Бунинъ отрицательно по- 


*) «Вы итальянецъ?» 
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качалъ головой. Магіќо? *) спросилъ онъ указывая пальцемъ 
на берегъ. Она поняла. 51, Ѕірпоге, 8 **), отвБтила она, вся 
просіявъ. Теперь, когда она улыбалась, онъ замЪтилъ, какъ 
она красива своей типичной красотой южной Италш, съ сму- 
глымъ цвзтомъ лица и темнымъ румянцемъ. Глаза также были 
очень хороши, черные, блестяще, съ продолговатымъ разрћ. 
зомъ. Мальчикъ прыгалъ у нея на рукахъ и тянулся къ бе- 


А вовый край все приближался, манилъ къ сөбъ сввжей 
зеленью своего берега — цвЗтомъ надежды, и всВ лица ожив- 
лялись однимъ чувствомъ, чувствомъ удовлетворевія и радо- 
сти достигнутой цВли. Что до того, что завтра опять явится 
новое желаніе, новая цзль? ВЪдь въ этомъ стремленіи впередь 
вся жизнь человћка. 


П. 


По и®р% приближенія къ Нью-Іорку неясныя очертанія 
зданій опредћлялись все боле и болђе, и берегъ, казавшійся 
издали фантастическимъ, принялъ весьма проваическій видъ. 
Кирпичныя зданія заводовъ и фабрикъ, съ высокими трубами, 
преобладали. М%Встами возвышались башни и церкви самыхъ 
разнообразныхъ стилей, или вдругъ неожиданно надъ всЪми 
здан!ями выросталъ неуклюжій многоэтажный домъ современ- 
ной архитектуры, одинъ изъ тВхъ «домовъ до неба», которыми 
такъ гордятся американцы; издали онъ имзль видъ высочай- 
шаго карточнаго дома, за который дрожишь —какъ-бы онъ не 
повалился: такъ несоразмВрна его вышина съ шириною. 

Пароходъ подошелъ не прямо къ Нью-Іорку, а остано- 
вился сначала у острова Эллисъ для инспекціи, какъ было за- 
явлено пассажирамъ. Толпа повалила съ парохода. Странное 
впечатя не проиѕвелъ на Бунина вокзалъ, обширный и длив- 
ный, въ концЬ котораго сновали чиновники въ черныхъ пид- 
жакахъ съ свВтлыми пуговицами. Можетъ быть обише жел%з- 
ныхъ рВшетокъ, которыя особенно поразили Бунина, при- 
давали ему «казенный» видъ. Пассажиры шли по одному 
въ рядъ и ряды были раздвлены рВшеткой; вправо и вл8во 
отъ нихъ также были желёзныя р8ёшетки. Эти рБшетки на- 
право и налђво поднимались до потолка, а за рёшетками си- 
двли и ходили люди. Въ первую минуту Бунинъ не могъ ихъ 
равсмотрћть и не зналъ, что о нихъ подумать. Онъ былъ слиш- 
комъ занять той процедурой, которая продфлывалась надъ но- 

*) «Мужъ?» 

**) «Да, гозподинъ, да». 
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воприбывшими. Онъ стоялъ въ конц длиннаго ряда и видЪлъ, 
что каждаго изъ переднихъ пассажировъ останавливалъ чи- 
новникъ, стоявшій у конторки, допрашиваль его о чемъ-то, 
очевидно, записывалъ его отвЪтъ и или пропускалъ, или от- 
правлялъ за одну изъ рёшетокъ, направо или нал%ћво. Теперь 
допрашавали ту молодую итальянку съ ребенкомъ, которая 
обратила на себя вниманіе Бунина на пароход}, и онъ видЗль, 
какъ она волновалась, отвфчая, путалась и вся дрожала. Чи- 
новникъ, очевидно, не понималъ ея и съ нетерпићніемъ крак- 
нулъ: 5іспоге ргоёеззоге!» Другой такой же чиковникъ, брю- 
нетъ съ итальянскимъ типомъ лица, равязно подошель къ 40- 
лодой жөнщинћ и заговорилъ на ея родномъ языкЗ. Она про- 
сіяла и стала торопливо ему что-то объяснять. Бунинъ вспом- 
нилъ, что еще дорогой слышаль о новыхъ правилахъ для 
иммигращи, чрезвычайно строгихъ, но тогда онъ совсмъ не 
обратилъ ва это вниманія: онъ былъ слишкомъ полонъ своими 
мыслями и мечтами. Но теперь мечты кончились и дЬйстви- 
тельность вступила въ свои права. Онъ понялъ, что молодую 
женщину не хотять пропустить. Итальянецъ - профессоръ 
отошелъ къ другимъ своимъ товарищамъ и между нами про- 
исходило совфщаше. Молодзя женщина смотрЪла на нихъ 
умоляющимъ взоромъ, полнымъ страха. 

— №, по арӣ по, -отръзалъ наконецъ профессоръ, беря 
плачущую женщину 3& руку и подводя къ правой рЪшетк%, 
дверь которой тотчасъ-же за ней захлопнулась. 

— Ваше имя, національность, возрастъ, занятіе, иићете- ли 
родныхъ въ Америк, сколько имћете съ собой денегъ? — этотъ 
градъ вопросовъ посыпался совершенно неожиданно на Бу- 
нина, который внимательно слЗдилъ за сценой съ молодой жен- 
щиной и былъ сильно взволнованъ. Что это значить? Неужели 
ее отправятъ назадъ? Чиновнику пришлось сердито повторить 
вопросы. Къ счастью, отвБты Бунина оказались удовлетво- 
рительными, и его пропустили. Но онъ не ушелъ тот- 
часъ же, а рёшилъ разузнать объ участи итальянки и помочь 
ей, если будетъ возможность. Онъ сталъ въ сторонћ и высма- 
тривалъ, кто изъ служащихъ менфе занять, чтобы разспро- 
сить его. Но всв они были въ такой суетВ, отвЪчали всъмъ 
такъ рёзко и нетерифливо, что Бунинъ долго не р8ёшался по- 
дойти. Онъ смотрЂълъ то на чиновниковъ, сновавшихъ взадъ 
и впередъ, то на пассажировъ, оцВпленныхъ рВшетками, и не- 
вольно сравнивалъ представителей Новаго и Стараго Овћта. 
Передъ нимъ стояла толпа пришельцевъ, еще не перешагнувшихъ 
чрезъ очарованный кругъ. На каждомъ взволнованномъ лицЬ 
можно было прочесть одинъ безпокойный вопросъ —приметъ- 
ли ихъ новая родина или холодно оттолкнетъ, какъ это сдЂ- 
лала старая. Свъжестью и силой вћяло отъ этой толпы ори- 
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гинальныхъ, типичныхъ представитеней Европы, съ ихъ пестрой 
одеждой равныхъ мстностей, ѕагорћлыми лицами и грубыми 
рабочими руками. Какой рћзкій контрастъ представляли они 
съ этими прилизанными чиновниками въ однообразной фори%. 
съ гладко обритыми лицами и коротко, по солдатски, обстри- 
женными головами. Бунину стало смЗшно, когда онъ вспом- 
нилъ, какъ онъ представлялъ себ американцевъ въ дътствВ — 
какими-то сказочными героями, непрем®нно съ перьями на 
голов%. 

Наконецъ Бунинъ рЬшился обратиться къ одному юркому 
блондину съ живыми проницательными глазками, бфжавшему 
мимо него. 

— Скажите пожалуйста, что за люди силятъ тамъ за 
рВшеткой? —спросилъ онъ вЪжливымъ тономъ, но ломаннымъ 
англійскимъ языкомъ. Блондинъ окинулъ его испытующимъ 
недовВврчивымъ взглядомъ. 

— Направо пассажиры, которые должны быть снова от- 
правлены назадъ, въ Европу, а налфво — временно-задер- 
жанные. 

— Но почему же ихъ отправляютъ назадъ? 

—— Вы слишкомъ много хотите знать. Это совсћиъ не ваше 
ъло. ВФдь васъ пропустили, ну и довольно съ васъ. 

— Да, но меня интересуетъ судьба моихъ товарищей по 
путешествію. Что сдЗлаютъ съ этой молодой женщиной? 

Чиновникъ посмотрЪлъ на него пристально, усм$Зхнулся и 
насмБшливо сказалъ: 

— А, такъ это она васъ интересуетъ. Ее отправятъ на- 
задъ, въ Европу, съ слЗдующимъ пароходомъ. У нея нётъ 
адреса ни мужа, ни родныхъ и она можеть быть въ 
тягость стран. Да вотъ прочитайте правила. 

Онъ подвелъ Бунина къ одной изъ конторокъ, на которой 
лежалъ печатвый листокъ съ правилами. Вотъ что прочелъ 
Бунинъ: 

Назадъ въ Европу отправляются: 

1) Рабочіе, пріфхавшіе изъ Европы по контракту, т. ө. 
впередъ заручившіеся работой въ Америк и заключившіе 
контрактъ. 

2) Люди, не имвющіе ни денегъ, на знакомыхъ въ Аме- 
рик. 

3) Пауперы, бывшіе въ Европ8 въ рабочемъ дом, или 
сидъвшіе въ тюрьиЪ преступники. 

4) Жены, не знающія адреса своихъ мужей въ АмериЕ$. 

5) Беременныя двушки (буквальное выраженіе). 

Прочитавъ эти правила, подъйствовавшія на него вродф 
ушата холодной воды, Бунинъ невольно оглянулся вправо, на 
желВзную рБшетку. Теперь онъ ясно увидёлъ, что за ней 
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кром итальянки, сидить еще человфкъ тридцать мужчин». 
Вс они были очень бВдно одЪты, имФли блёдныя, опухшія 
лица, всклокоченныя бороды и вообще неряшливый видъ лю- 
дей, надъ которыми благовоспитанное общество давно произ- 
несло свой приговоръ, назвавъ ихъ ‹отребьями». Они ходили 
за рБшеткой взадъ и впередъ точно дикіе звври въ клвткђ, 
каждый погруженный въ свою горькую думу, н8которые съ 
едва сдерживаемымъ волненіемъ, другіе покорно, съ пришиб- 
леннымъ ВИДОМЪ... 

— И эти всъ будуть возвращены въ Европу?спроситъ Бунин». 

— Да, у нихъ нЪтъ ни денегъ, ни друзей. Америк не нужны 
люди, которые будуть въ тягость странћ. Америка для американ- 
цевъ! Вотъ нашъ девизъ! 

И чиновникъ отошелъ отъ Бунина, небрежно махнувъ ему ру- 
кой. Въ манерахъ всъхъ чиновниковъ таможни Бунинъ зам тихь 
это небрежно повелительное и вм3ст$ фамильярное отношеше. Бу- 
нинъ догналь его. 

— Можно мив взглянуть на списки эмигрантовъ? 

— Повторяю, мы не хотимъ, чтобы вы знали слишкомъ много. 
Ну, да ужъ такъ и быть, вотъ одинъ. 

Бунинъ просмотрћтъ списокъ. Противъ фамилін каждаго эми- 
гранта было обозначено имя его, возрастъ, занятіе, сумма имЗю- 
щихся на лицо денегъ. Денегъ у большинства было очень мало: 
по 5, 6, 8 долларовъ, у нВкоторыхъ только по 2 доллара. 
Бунинъ покраснЪлъ, онъ вспомниль какой суммой, въ его 
глазахъ казавшейся ничтожной, онъ «отр®залъ себВ отступле- 
нів». Но отдаваться самобичеваніяиъ было некогда, и онъ 
снова принялся наблюдать. 

Въ эту минуту изъ-за рБшетки появилась семья, которую 
онъ вамътилъ еще на пароход. Люди эти, повидимому, прі- 
хали изъ Св. Германи, можетъ быть, изъ Померанін. Вс 
члены семьи —бълобрысые, съ безцеЪтными лицами и длин- 
ными желтоватыми волосами. Отецъ семьи —высокій, худой, 
въ очкахъ на маленькомъ вздернутомъ носу, въ длинном чер- 
номъ сюртук и круглой низенькой шляпћ, кроткимъ выраже- 
ніемъ лица напоминалъ пастора. Жена его, женщина среднихъ 
лъть, съ отцвЪтшимъ лицомъ и плоской грудью, тоже въ чер- 
номъ скромномъ платьћ, потертомъ, хотя опрятномъ, и очень 
старомоднаго покроя, казалась забитой, замученной работой. 
ДЪти, которыхъ было 5 человъкъ и всё на одно лицо, некра- 
сивыя и блъдныя, какъ родители, цћпляхись за юбку матери. 
Бунину невольно пришло въ голову, что они будуть лиш- 
ними въ Америк. ГдВ имъ начинать жить сначала? Закон- 
ченной жизнью взяло отъ этой пары. И дёти какія-то заху- 
далыя. Бунинъ только что хотёлъ подойти къ нимъ и загово- 
рить по-н®мецки, какъ вдругъ громкій возгласъ: ‹№соІо Ріссо- 
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Јотірі» отвлекъ его вниманіе. Онъ оглянулся —кричалъ чи- 
новникъ, стоявшій у р8шетки, за которой пом щались родные 
новоприбывшихъ, пр хавше ихъ встрътить, и посторонняя 
публика. Брасивая итальянка за рБшеткой оживилась и вся 
засіяла радостью. Итальянецъ небольшого роста съ загорВлымъ, 
худощавымъ лицомъ и выразительными глазами вышелъ изъ- 
а ръшетки, гдВ стояли ожидающіе, и почти бросился къ ма- 
ленькой крестьянкћ. Она, вся сіяющая, спокойно и ласково ему 
кланяется— у нея здоровые деревенскіе нервы, а онъ поры- 
висто обнимаеть ее.— Видно очень стосковался безъ нея на 
чужбияћъ. Мальчикъ, живой портретъ отца, довврчиво идеть 
къ нему на руки, какъ будто только вчера его видъзъ и сразу 
чувствуетъ себя на своемъ иъсть. У отца на глазахъ слезы 
радости. 

— Здёеь вс наши, товарищи, —говорилъ онъ взволно- 
ваннымъ гоносомъ,—пришли тебя встрЪтить. 

У барьера ихъ встрътило четверо такихъ же черногла- 
зыхъ итальянцевъ въ синихъ рабочихъ блузахъ. 

Вс торопливо жмуть руку пріћзжей и закидываютъ ее 
вопросами. Они говорятъ на своемъ пзвучемъ ягыкВ радостно 
и задушевно, не обращая ни мальйшаго вниманія на толпу 
вокругъ. 

— Со аһеәй, бо аһеай! *) — раздается повелительный го- 
лосъ чиновника у двери. —Итальянцы захватываютъ вещи прі- 
Ззжей и предшествуемые отцомъ, къ щекЪ котораго крВико 
прильнулъ ребенокъ, направляются къ двери. Съ ними исче- 
заетъ точно лучъ солнца, на мгновеніе освЪтившій мрачную 
залу съ р8шетками, и лица, оѕарившіяся было улыбкою, дв- 
лаются опять серьезными и озабоченными. 

Но вниман!е Бунина уже отвлечено. Изъ-ва рЪшетки, гдВ 
стоять пассажиры, показывается крестьянка, судя по одежд — 
полька, въ широкой короткой юбк8, грубыхъ мужскихъ сапо- 
гахъ и б$ломъ платочЕВ на годов. Она согнулась почти до 
земли подъ тяжестью необъятнаго краснаго полосатаго мЪшва, 
который перекинуть у нея черезъ плечо. Она изнемогаеть, но 
тащить его, въ немъ все ея имущество. 

А чиновникъ нристаетъ къ ней: «Какъ имя, сколько жВтЪ, 
какое занятіе, сколько денегъ› и отправляеть ее въ отдёлен!е 
временно задержанныхъ. Она едва плетется, да еще подгоняеть 
двухъ крошечныхъ дфвочекъ, которыя цфиляются за өя перед- 
НИКЪ. 

За ней тянется огромная семья польскихъ евреевъ. Ребя- 
тишекъ, оборванныхъ, худыхъ, блёдныхъ—не перечесть. Отецъ, 
съ большой рыжей бородой и крючковатымъ носомъ, изо всвхъ 


*) ‹Впередъ, впередъ»! 
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силъ хлопочетъ, чтобы ихъ пропустили. Но онъ единственный 
ре работникъ: такая семья можетъ быть въ тягость Аме- 
рик. 

Но что это? Какія отчаянныя рыданія! Бувинъ оглянулся. 
Одинъ изъ чиновниковъ велъ за руку молодую женщину, од%- 
тую по-городски, съ нфкоторой претензіей. Легкое л%тнее 
платье, отдъланное лентами и кружевами, широкими складками 
падало вокругъ ея неестественно полнаго стана. СвЗтлая сохо- 
менная шляпка скрывала верхнюю часть ея страшно поблћд- 
нЪвшаго лица. Ея полное тВло вздрагивало 0тъ судорож- 
ныхъ рыданій, похожихъ на стоны. Она шла, поникнувъ го- 
ловой и стараясь закрыться платкомъ отъ направленныхъ на 
нее со всвхъ сторонъ взглядовъ. Но не смотря на то, что 
часть лица ея была скрыта, Бунинъ угадывалъ, что она 
красива. Изящный овалъ лица нВжная розоватая кожа, 
свтлые вьющівся волосы, бълыя руки съ тонкими пальцами, 
ръзко отличали ее отъ всей пріћгжей толпы. Въ рыданіяхъ ея 
слышалось безпомощное отчаяніе слабой, изиВженной жен- 
щины. Бунинъ удивился, что не замътилъ ея на пароход. 
В%рно, пряталась въ каютВ, бБдняжка. Вдругъ, какъ молнія, 
у него промелькнула мысль о послёднемъ параграфВ устава 
объ иммигращи. Какая страшная драма должна происходить 
въ ея душ! Неужели нельзя ей помочь? Бунинъ рванулся къ 
ней, охваченный чувствомъ глубокаго состраданія. 

— Можетъ быть и эта васъ интересуетъ? — раздался на- 
сиБшливый голосъ блондина, съ которымъ Бунинъ говорилъ 
прежде. Бунинъ отшатнулся, какъ ужаленный. Блондинъ втох - 
кнулъ молодую женщину з& рБшетку, гдз сидЪли отправляв- 
шіеся въ Европу, захлопнулъ за ней дверь и, видя, что ин- 
спекція кончена, крикнулъ громкимъ голосомъ: <А] 0001› 
(ВсЁ вонъ) 

ВсЁ оставшіеся въ вокзалВ пассажиры двинулись къ пе- 
ревозу. 

Бунинъ быль въ педоумћнін. Что туть дВлать? Нельзя же 
такъ бросить несчастную... Сердце Бунина было полно жгу- 
чимъ чувствомъ жалости. Онъ стоялъ и оглядывался съ не- 
рвшительнымъ видомъ вокругъ, не зная что предпринять. 
Вдругь у выходныхъ дверей онъ ѕзамфтилъ высокаго ста- 
рака почтеннаго вида, въ черной длинной одөждъ и съ пу- 
шистой слой бородой. Онъ раздавалъ какіе-то листки пас- 
сажирамъ. Бунинъ обрадовался —это навзрно пасторъ или 
представитель какого нибудь благотворительнаго общества. Онъ 
можетъ помочь. Не долго думая, Бунинъ подлетвль къ нему. 

— Вы н$мець?—спросилъ его старикъ. 

— Нфтъ, русскій. 

— Еврейскаго въроисповъданія? — сказаль старикъ, нри- 
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готовившійся было дать Бунину листокъ, но теперь кладя его 
обратно въ сумку. 

— Н%тъ, русскій, христіанинъ, —догадался добавить Бу- 
нинъ. Тогда старикъ сунулъ ему въ руку нВсколько брошю- 
рокъ и хотълъ уже отойти, но Бунинъ удержалъ его. 

— НЪтъ, ифть, маъ нужно съ вами поговорить... Тутъ такой 
ужасный случай... Можетъ вы въ состояніи помочь. Путаясь 
и перерывая разсказъ ненужными объясненіями, Бунинъ пе. 
редалъ старику свои догадки. 

— Какъ вы думаете, есть-ли возможность помочь? В%дь вы 
принадлежите къ филантропическому обществу? 

— Я принадлежу къ Евангелическому обществу, которое _ 
разноситъ истинное ученіе Христа по всему міру — съ важ- 
ностью сказалъ старикъ. —А какой филантропь можеть быть 
выше Христа, который охватываетъ своей любовью весь 
мір»... 

— Да, да, конечно, — радостно подтвердиль Бунинъ. И 
онъ опять сталь ему говорить о молодой женщин и о не- 
обходимости помочь ей. Отарикъ выслушал его внима- 
тельно, но подъ конецъ покачалъ головой съ сомнВніемъ. 

— Я понимаю, вы говорите о молодой женщин%, которую сей - 
часъ провели за р8шетку. Ваше участе къ несчастной весьма 
похвально. Но я боюсь, другъ мой, что вы еще слишкомъ юны 
душой и придаете слишкомъ большое значеніе нашему вре- 
менному пребыванію на этой грёшной землВ. Эта молодая 
женщина, очевидно, вступила на путь грЬха и несетъ спра- 
ведливое возмезд!е. Мы, служители Христа, не должны вм$- 
шиваться въ мелкія житейскія дћла; мы смотримъ дальше, 
заботимся не о временномъ пребываніи въ сей юдоли слезъ, 
а стараемся приготовить человЪка къ иной, лучшей жизни, 
жизни вВчной — онъ поднялъ взоръ къ небу—тамъ на небе- 
сахъ. Въ этомъ смыслВ я поговорю и съ молодой женщиной. 
А вы возьмите эти листки, прочтите; въ нихъ вы найдете утћ- 
шеніе. Онъ всунулъ Бунину въ руки нВсколько ЛИСТЕОВЪ И 
Евангеліе и опять отошелъ къ входнымъ дверямъ и сталь 
раздавать листки проходившимъ. 

Бунинъ въ грустномъ раздумь остался ва своемъ м5ст8 
и машинально развернулъь одинъ изъ листковъ. Заголовокъ 
былъ слвдующій: «Нуженъ-ли тебъ другъ?› — Бунинъ сталъ 
читать дальше. «Нуженъ-ли тебъ другъ, любезный читатель, 
другъ, который защититъ тебя отъ всякихъ опасностей, по- 
можеть тебЪ въ нужд, другъ, который съ любовью проститъ 
теб® твои слабости, дастъ тебБ мудрый совЪтъ въ затрудне: 
ніяхъ твовхъ и не откажется руководить тобою? Нуженъ-ли 
тебз другъ, которому ты можешь повЪрить свои страданія и 
печали, который съ полнымъ сочуствіемъ отнесется къ твоему 
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горю, сердце котораго открыто для тебя во всзхъ случаяхъ 
жизни? Да, милый читатель, я радуюсь, что могу указать теб 
такого друга! Другъ этоть— Христосъ». Бунинъ нисколько 
разъ перечиталъ эти слова, силясь понять ихъ, з самъ все 
думалъ: что дБлать, что дёлать?.. Наконецъ одинъ изъ чинов- 
никовъ подошелъ къ нему и сказал»: 

— Вы опоздаете на пароходъ, который перевозитъ пасса- 
жировъ въ Нью-10ркъ и вамъ придется ждать до вечера. Бу- 
нинъ молча взялъ свой чемоданъ и въ раздумьи пошелъ за 


другими. 


Ш. 


Въ хлопотахъ перехода на берегь въ Нью-Іорећ, никто не 
замЪтилъ, что небо заволокло тучами. Когда всё вышли на 
улицу, дождь начиналъ идти частыми, крупными каплями, 
точно Новый Свфтъ для пріема невваныхъ гостей приготовилъ 
имъ холодную ванну. Но Бунинъ не обращалъ на дождь ни 
малёйшаго вниианія. Онъ схватилъ свой чемоданчикъ, открылъ 
зонтикъ и помчался съ пристани. Его что-то толкало вперед». 
Въ ушахъ его все еще звучали рыданія молодой женщины и 
онъ мучился угрызеніями совВсти, что ничего не сд®лалъ для 
облегченія ея участи. ВЪдь эдакое малодушіе! Ему хотћлось 
уб%жать отъ своихъ мыслей. Нужно признаться, первое впе- 
чатльніе въ Америк%, полученное отъ инспекци на островћ 
Эллисъ, было не особенно пріятное. У него на душ осталось 
какое-то смутное чувство обиды за человћка. Нечего сказать, 
эти прилизанные чиновники обращались съ людьми, какъ съ 
ифшками. Но, вЪдь, они исполняли свою обязанность и ДЁЙ- 
ствовали въ интересахъ своей родины; они исполняли свой 
нравственный долгъ. Бунинъ старался всячески отогнать неот- 
вязныя мысли и опять настроиться на тоть возвышен- 
ный душевный ладъ, который охватилъ его на пароход8 и 
даль ему такія счастливыя мгновенья. 

Н%тъ, нътъ, не нужно судить по первому впечатлћнію. 
Прочь критика, прочь жесткая проза жизни! Онъ пріфхалъ 
сюда не для того, чтобы подиВчать отрицательныя свойства 
американцевъ. Ему нужно знать, что они создали положитель- 
наго, онъ пріћхалъ учиться. 

Бунинъ шелъ быстрымъ шагомъ, съ жадностью вдыхая въ 
себя влажный воздухъ. Ему не вфрилось, что онъ по другую 
сторону океана, что онъ ногами своими касается почвы Аме- 
рики. Ему казалось какимъ-то святотатствомъ попирать ногами 
эту священную землю и онъ не шель, а летвлъ, бросая бЪг- 
лый взглядъ на окружающее. Дождь усиливался, но Бунинъ 
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не зам чаль этого. Онъ долго шежь по узкимъ улицамь, при- 
легавшимъ къ пристани. Ряды карпичныхъ, иногда деревян- 
ныхъ домовъ, часто недостроенныхъ, смотрВли непривВтлаво. 
Н%которые были положительно грязны. Во многихъ домахъ 
внизу помфщались овощныя лавочки, съ грудами фруктовъ и 
зелени передъ окнами. КЌое-гдВ попадались матенькія китай- 
скія прачечныя, гдъ китайцы-мужчины съ косичками и въ ши- 
рокихъ балахонахъ стирали и гладили съ самымъ серьезнымъ 
видомъ и очень ловко. Бунину это показалось очень сиВш- 
нымъ. «Ужъ не своеобразное-ли это р®8ёшене женскаго во: 
проса?» —подуматъ онъ и остановился передъ окномъ. Би- 
таецъ съ косицей добродушно улыбнулся ему. Утюгъ гладко 
и легко скользилъ по бБлью въ его ловкихъ рукахъ. Бунинъ 
отвзтиль ему тоже улыбкой и пошелъ дальше. 

Въ общемъ эта часть города производила виечатл не чего- 
то заброшеннаго, недодъланнаго. М3стами были навалены гру- 
дами, безъ всякой крыши, доски, дрова, желВзо. Все это ржа- 
ввло и гнило 0тъ сырости. НепривВтлявый видъ улицъ и уси- 
ливающійся дождь понемногу умърили пылъ Бунина, и онъ 
сталь подумывать о томъ, чтобы найти квартиру. Какъ ее 
искать? Кого спросить? Вдругь у него мелькнула мысль объ 
эмигрантскомъ бюро, о которомъ онъ много слышалъ. Увидђвъ 
на углу улицы почталіона, онъ подошелъ къ нему и разсиро- 
силъ его о дорог. Почталіонъ говорилъ на американскій ладъ, 
у Бунина былъ сильный русскій акценть, но всетаки въ концћ- 
концовъ они поняли другъ друга. Эмигрантское бюро оказа- 
лось недалеко, и минуть черезъ 10 Бунинъ уже шагаль по 
Қәстль Гарденъ, небольшому парку, въ углу котораго пріюти- 
лось скромное кирпичное зданіе, а въ нижнемъ этажв его— 
эмигрантское бюро. 

Бунинъ вошелъ и совсёмъ растерялся— столько пытливыхъ 
вгоровъ обратилось на него. Вдоль большой комнаты съ очень 
низкимъ потолкомъ были поставлены длинныя скамьи ий на 
нихъ сидёли ‹жаждущіе труда», на лћвой сторон мужчины, 
на правой, въ значительно меньшемъ числ, женщины. Въ сто- 
ронћ, у окна, стояла конторка, у которой сидђлъ завздующий 
бюро, окруженный н%сколькими рабочими. Бунинъ рВшился 
подождать и прошелъ на лђвую сторону, мужчины потВсни- 
лись и дали ему мћъсто. Поставивъ чемоданъ, онъ сЪлъ и обер- 
нулся назадъ. Боже, какія серьезныя, энергичныя лица! 
Большую часть рабочихъ составляла цввтущая молодежь — 
рослые, здоровые парни, съ грубыми руками, привыкшими 
къ труду, видно прямо изъ деревни. Были и пожилые 
люди, два-три старика. Бунину чувствовалась какая-то 0с0: 
бенная привлекательная простота въ этихъ сильныхъ фигу- 
рахъ. «Мы ищемъ работы», какъ будто говорили они, «и не 
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стыдимся этого. Мы имфемъ на нее право, стоить взглянуте. 
на наши мозолистыя руки». 

— Да, воть какихъ людей шлеть Европа Америк, — по- 
думалъ Бунииъ. | 

— Скажите, какого рода работу достаетъ бюро?—спр 
силъ онъ своего сосВда, молодого парня, разговаривавшаго 
по-нмецки съ сидъвшимъ съ нимъ рядомъ старикомъ. 

— Всякую, — отвФтиль тотъ, — смотря по вашей спещаль- 
ности. Ваша какая? 

Бунинъ замялся. 

— Переплетное мастерство. 

За н$фсколько дней до отъЪзда онъ дЪйствительно подъучился 
переплетать книги. Онъ слыхалъ, что въ Америк необходима 
спеціальность. 

— Ну, не знаю, есть-ли такая работа. Спросите у зав%- 
дующаго. 

Когда Бувинъ, дождавшись своей очереди, подошглъ къ 
человЪку, сидфвшему у конторки, и спросилъ, можеть ли онъ 
имЪть занятіе по переплетному мастерству, тотъ ръзко отвЪтилъ: 

— У насъ нЪтъ на это спроса. 

Бунинъ, сконфуженный, тотчасъ-же отошелъ, не сказавъ 
боле ни слова, точно у него языкъ прилипъ къ гортани, 
даже забылъ о цёли своего прихода —квартирћъ. Ему захотћ- 
лось уйти, какъ можно скорће, и, захвативъ свой чемоданчикъ, 
онъ посоъшно вышелъ, успъвъ замфтить добродушно-насимЪъш- 
ливую улыбку молодого нЪмца — сосфда. 

— Чортъ возьми, какая безхарактерность,—подумалъ онъ, 
останавливаясь съ растеряннымъ видомъ на крыльцћ и неудо- 
умЪвая, куда ему теперь дЗваться. 

— Вы русск? —вдругъ раздалось подлћ него. — Онъ вздрог- 
нулъ и обернулся. Передъ нимъ стоялъ гладко выбритый го- 
сподинъ съ небольшими усиками, щегольски одфтый. Бунину 
бросился въ глаза ярко малиновый клтчатый галстухъ на 
туго накрахмаленной рубашкё. 

Склонивъ голову на бокъ и растопыривъ руки, онъ ла- 
сково смотрђлъ на Бунина маленькими черными глазками. 

— Зъ нашихъ? — спросилъ онъ. Бунинъ улыбнулся. 

— Нтъ, я русскюй,—отв$чалъ онъ. 

— Ну, чтожъ такое? И я русскій. Позвольте зарекомен- 
доваться — портной Вейнштейнъ, гъ Минска. А давно-ли вы 
пріъхали? А не можно-ли вамъ чЪмъ помогать? 

Бунинъ вдругъ почувствовалъ, какъ въ душ8 у него ше- 
вельнулся одинъ изъ многочислевныхъ предразсудковъ «рус- 
скаго барина», но онъ въ ту же минуту вспомнилъ, что онъ 
въ Америк, гдз всВ люди равны, и подавилъ въ себ не- 
пріятно шевельнувшееся чувство. 
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— Не поможете-ли вы инф найти квартиру? 

— А зачЗыъ нЪтъ? Мы всегда рады помогать отеепе 
Ћотт’амъ *). А какую квартиру вы бы желали? У меня въ се- 
мействћ есть комната, хорошая комната, чистая, только не 
очень большая. И возьму недорого. 

— А вы тдъ-же живете? —спросилъ Бунинъ. 

— Въ Дантан%. 

— Дантанъ? Это чтожъ такое? Городъ, что-ли? 

Вейнштейнъ тихо засмъялся. 

— Әто мы такъ называемъ Нижній Нью-Іоркъ. Амери- 
канцы говорятъ йожр-ѓоуп, ну, а мы немножко сократили для 
скорости, и вышелъ Дантанъ. ВсВ русскіе тамъ живуть. Мы 
можемъ доћхать по.этой конкв за пятакъ. Вы квартиру по- 
смотрите и сами ръшите. 

Онъ махнулъ кондуктору и побъжалъ, а за нимъ и Бу- 
НИНЪ. 

Когда они вошли въ конку, Вейнштейнъ отеръ потъ съ 
лица и сталь съ пріятвымъ видомъ поглядывать по сторонамъ. 
Народу въ вагонћ было порядочно. У Вейнштейна лицо про- 
яснялось все боле и болће и, наконецъ, совсЗмъ расцвзло 
улыбкой. Онъ съ небрежнымъ видомъ вынулъ изъ кармана па- 
пироску и, не зажигая, коснулся до нея губами. Вондукторъ 
сейчасъ-же вакричалъ на него довольно р3зко. 

— Разв вы не знаете, что здЗсь курить не позволено? 

Вейнштейнъ плутовски смотрълъ на него и улыбался во 
весь ротъ. 

— А разв я курю?— разв можно курить незажженую 
папиросу? 

Кондукторъ засмЗялся. 

Вейнштейну только этого и было нужно. Онъ потрогиваль 
самодовольно карманы, и точно какимъ-то волшебствомъ изъ 
нихъ стали выл®зать маленькія коробки. Вейнштейнъ продол- 
жаль плутовски улыбаться и наконецъ заговорилъ, обращаясь 
къ публик»: 

— Тез апі сепіетер! Веге аге фези а Киѕзіап ро 
Я са] сісагейеѕ. боой г а] роса! оріпіопз. *) 

А самъ продолжалъ вытаскивать коробку за коробкой. 

Бунинъ только удивлялся, откуда он брались. 

Публика посматривала на него и одобрительно посићи- 
валась. 

А онъ все раздавалъ да раздавалъ. 


*) Сгеепһогп-—-новичекъ, веленый. 
**) Леди и джентльмены! Вотъ чудесныя русскія политическія папиросы. 
Он хороши дзя равныхъ политическихъ взглядовъ, мећні!й! 
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— Неге аге Казѕіап п сісагеќев, Веге Вазяап Етріге 
сісагеіќез. *) 

Теперь только Бунинъ замфтилъ, что коробки были съ раэ- 
ными картинками. На тЬхъ, которыя онъ вытаскивать изъ хВ- 
выхъ кармановъ, были изображены қакія-то страшныя вскло- 
ченныя головы съ свирћпымъ видомъ, а на тЬхъ; которыя онъ 
таскалъ изъ правыхъ—генералы въ каскахъ и довольно фан- 
тастаческихъ ярко зеленыхъ мундирахъ. 

Публика быстро раскупала папиросы. 

Вейнштейнъ сіялъ все болће и болће. 

— Аге {ћове геа] БКивзіап рі іѕіз? **) —совершенно серь- 
езно спросилъ одинъ американецъ, указывая на чудовище, 
изображавшее русскаго нигилиста. 

— О, уез, біг, уев, дпіќе вепаше ***)—съ такой увћрен- 
ностью отвВчалъ Вейнштейнъ, какъ будто самъ присутствовахъ 
на его крестинахъ. 

— Это вы чтожъ такое, батенька мой, творите? — спросилъ 
удивленный Бунин». 

— Ахъ, — махнулъ на него рукой Вейнштейнъ съ легкимъ 
оттЬнкомъ презрБнія, но потомъ вдругъ вскинулъ на него 
вопросительный взглядъ:—Да вы ужъ сами не принадлжите-ли 
къ «Грёшнымь лицамъ»? 

— Что вы хотите этимъ скагать? —съ удивленіемъ спро- 
силъ Бунинъ. 

— О, я знаю, я знаю,—погрозиль ему пальцемъ Вейн- 
штейнъ. 

— Зъ русскихь только «грЬшное лицо» зафзжаеть въ 
Америку. 

Бунинъ засмЗялся. 

— Нтъ, я вполн® легальный. 

— Легальный? —недов%рчиво протянулъ Вейнштейнъ. 

— Да, да. А вы вотъ лучше объясните миъ, что за ма- 
хинацію вы продфлываете съ вашими папиросамиї 

— О, вы этого совсвмъ еще не знаете и не можете понять. 
Но я постараюсь вамъ объяснить. Видите-ли, Америка — страна 
рекламы. Здесь все построено на реклам. Такъ это бгѕі 
таќе ***) реклама, первый сортъ реклама. Кто во всей Америк 
придумалъ что нибудь такое, кромъ Вейнштейна? А, скажите- 
ка, кто? (004 юг а] роііиса] оріпіопѕ! В%дь это прямо въ 
бровы Кто можетъ отказаться купить такую сигарету? Демо- 
кратъ? Н%тъ. Республиканецъ? Н%ътъ. Популистъ? НЪтъ, нътъ 
и нфтъ. Әти сигареты соединяютъ всћхъ въ одно! 


*) Вотъ русскія нигилистическія папиросы, вотъ имперскія. 
**) Что это настоящія русскіе нигилисты? 
***) О, да сэръ, самые настоящіе. 

*+**) Первый сортъ. 
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Вейнштейнъ совсёмъ разгорячился и вертёлъь въ воздухВ 
пальцемъ, показывая, какъ онъ соединяетъ всћхъ въ одно. 

Бунинъ смотрёлъ на него съ искреннимъ изумленіемъ. 

— Но я вижу, что вы еще не можете понимать, какое важ- 
ное значене имЗетъ реклама. НЪтъ не можете, вижу изъ ва- 
шихъ глазЪ, что не можете. Вы еще зеленый, ой какой зеле- 
ный. Но когда вы поживете въ Америк и посмотрите вокругъ, 
вы вспомните вашего перваго друга Вейнштейна и скажете: 
«Не маз гісһі›! *) 

— Да, зачфмъ за горы ходить, вотъ, посмотрите въ окно. 
Всв стёны Нью-Іорка—одна реклама. Посмотрите, тамъ нари- 
сована эта хорошенькая дъвушка въ одной рубашке, которая, 
безъ большихъ церемоній, надђваетъ корсетъ? Это объявлен!е 
оть одной корсетной фабрики. Или видите вы эту гро- 
мадную картину, семь страшно толстыхъ женщинъ, такихъ 
тоястыхъ, что, кажется, онъ сейчасъ лопнутъ. Но, н%ътъ, ни- 
сколько, это только такъ кажется, это реклама отъ одного театра, 
который загребаетъ деньги. И если вы туда пойдете, вы увидите, 
что женщины эти совсћиъ не такія, а даже довольно обыкно- 
венныя, но это такъ нужно, это реклама. 

Бунинъ выглянулъ въ окно и дЪйствительно увидалъ громад- 
ную, грубо намалеванную картину, изображавшую шесть бълыхъ 
женщинъ и одну негритянку, Здущихъ на велосипедахъ. Вс онв 
были въ узкихъ панталонахь и въ невзроятно вырћзанныхъ и 
стянутыхъ лифахъ. Женщины были представлены неестественно 
крупными и жирными, такъ что грубое тло положительно 
выпирало изъ узкихъ корсетовъ. Бунинъ съ отвращеніемъ от- 
вернулся. 

— Какая гадость! —сказалъ онъ. 

— Гадость—обидлся Вейнштейнъ, гадосты А будете-ли 
вы ихъ когда нибудь забывать или нфтъ? Я вамъ прямо ска- 
жу, никогда. А это все, что было только нужно. О, какая 
здвсь бываетъ великолћпная реклама, и какіе здћсъ есть ум- 
ные люди! Воть видите на всћхъ стВнахь объявленіе: «Боль- 
шая нужда! Большая нужда! Сгеаф песеззНу значить большая 
нужда. И дальше Ридлей переполненъ, Ридлей это извЪстный 
купецъ. Это значить ни что другое, а что у него снишкомъ 
много лежалаго товара, и что онъ продаетъ его за безцънокъ. 
Ридлей самый умный здЕшній рекламистъ. Прошлаго года онъ 
объявлялъ: «Величайшее бБдствіе! (Стеаѓеѕё са]ат у!) У Рид- 
лей слишкомъ много товара! Продаетъ за безцёнокъ.х И всВ 
бЪгутъ. И дамы умираютъ отъ жары около его прилавковъ и 
страдаютъ. Но, какъ одъты! Какъ одфты! И шелкъ, и бархатъ, 
и кружева—и все за 24 цента аршинъ, а кружево по 1 центу. 


*) Онъ былъ правъ. 
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О, Ридлей —чудодвӣ, волшебникъ! Какъ онъ одзваеть амери- 
канскихъ и еврейскихъ дамъ! Боже! Не дамы, а куклы. 

Онъ опять отеръ потъ съ лица и продолжальъ: 

— Вонъ посмотрите, тамъ, во всю стВну напечатано: «Жуй 
юкатанскую смолку!» и всВ жуютъ, а туть: «Кури виргин- 
скій листъ» и курять. Или ‹Читай Солнце» и читають. Да, 
и такъ нужно. Здъсь каждый себя прославляеть, т. е. и Аме- 
рику, и себя. И каждый дВлается полезнымъ человЪкомъ, и 
каждый иметь право черезъ пять лть сдзлаться американ- 
скимъ гражданиномъ. Воть вы легальный руссый господинъ, 
пріћхавшій только сегодня, не имЗете права, а я безпаспортный 
еврей изъ Минска, имВю право, потому что я вотъ уже 5 лВть 
продаю русскія сигареты «(2001 Юг а] роййса] оріпорз» и 
стараюсь на пользу Америки. Да, а тамъ я разбогатЬю и буду 
выбираться и куплю много вотовъ, и буду важнымъ чиновни- 
комъ. И, можетъ быть, когда нибудь президентомь Америки 
будетъ не Кливелендъ, а Вейнштейнъ, конечно, не я, а мой 
внукъ или правнукъ. 

Онъ на минуту замолчалъ, а потомъ медленно перевелъ на 
Бунина мечтательный взглядъ и спросилъ: 

— А зачЁмъ нътъ, скажите, зачфмъ же нътъ? 

Бунинъ съ любопытствомъ посматривалъ на прадзда пре- 
зидента Вейнштейна. Оживленное лицо, блестяще глаза, до- 
вольный видъ показывали, что онъ чувствуетъ себя, какъ рыба 
въ ВОДЗ. 

Такого типа въ Россіи онъ не встръчалъ и туть же рёшился 
нанять у него квартиру и поближе съ нимъ познакомиться. 

— Хотите, я разскажу вамъ еще одну маленькую исто- 
рю?—спросиль Вейнштейнъ, очевидно, довольный впечатл8В- 
ніемъ, которое онъ произвелъ на своего спутника. 

— Разскажите, пожалуйста. 

Вейнштейнъ ерзаль на мЪстЬ, потиралъ руки, вообще го- 
товился къ чему-то необыкновенно интересному. 

— Слушайте-же,—началь онъ, — Въ одинъ прекрасный 
лЪтній вечеръ по Бруклинскому мосту идеть молодой чело- 
взкъ прекрасной наружности, въ отличной одежд —б$лая 
крахмальная рубашка, шелковый галстухъ, новенькая пара, 
все какъ слЗдуеть приличному молодому человђку изъ высо- 
ко-нравственной семьи. На лиц8 у него напечатльно благо- 
образе. Но не смотря на все это, онъ очень печаленъ и даже 
дЪлаетъ какія-то отчаянныя движенія руками, какъ будто хо- 
четь броситься въ воду. Онъ подходить къ периламъ, смотритъ 
пристальными глазами на воду, перевъшивается, точно соби- 
рается кувыркомъ въ воду. Эго продолжается полчаса. Вокругъ 
собралась большая толпа и думала: ‹Ршится онъ, или не рв- 
шится?» Какъ вы думаете, что сдБлалъ молодой человћкъ? 
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— Утопился, —неувВренно вырвалось у Бунина. 

— Ха ха, ха— покатился Вейнштейнъ.—Вотъ это все, 
что только мн было нужно. А нёть-же, нтъ, не угадали. Въ 
тотъ моментъ, когда толпа уже хотВла схватить его ва фалды, 
онъ обернулся, вынулъ изъ кармана сигарету и пошелъ спо- 
койно по мосту, а когда всз стали смотръть, что онъ станеть 
дћлать, онъ вытащилъ изъ кармановъ коробки съ сигаретами 
Соой {ог а ројійса! оріміопѕ и сталь продавать и въ 10 ми- 
нутъ продалъ на 10 долларовъ. И знаете-ли кто это былъ? 

— Ужъ не вы-ли? —сказалъ Бунинъ. 

— Да, —съ скромной гордостью отвъчалъ Вейнштейнъ.— 
Это былъ мой первый дебютъ. И тогда я подумаль, что я 
ховкій человћкъ для Америки, и я что нибудь такое объщаю 
въ будущемъ. 

— А воть мы и въ Дантанћ! —воскликнулъ онъ посхв 
минутнаго молчанія. 

Вейнштейнъ соскочилъ съ конки и почти побЪжалъ впе- 
редъ, а за нимъ Бунинъ, едва поспћвая. 

Бунинъ съ любопытствомъ оглядывался по сторонамъ, и 
чЬмъ дальше они шли, тёмъ боле онъ удивлялся. 

Ему показалось, что его путешеств!е чрезъ океанъ и прі- 
здъ въ Америку —не болђе, какъ сонъ, что онъ все еще не 
выфВхалъ изъ западной Россія: до того на него пахнуло атмос- 
ферой западно-русско-еврейскаго городка; тотъ-же сићшан- 
ный запахъ чеснока и рыбы въ воздухВ, такія же маленькія 
хавченки со старьемъ, у дверей которыхъ сидятъ толстыя 
еврейки въ парикахъ, тотъ-же пронзительно-грәмкій говоръ, 
то по-русски, то на жаргонћ, и крикъ босоногихъ ребятъ, ко- 
торыми кишатъ грязныя улицы. 

Конечно, архитектура не та—въ Россіи совсђиъ нътъ ЭТИХЪ 
правильныхъ трехъ-этажныхъ домовъ, построенныхъ по одному 
шаблону и имћющихъ видъ одной дланной казармы, но ат- 
мосфера улицъ совершенно такая-же. 

У дверей одного изъ домовъ Вейнштейна встрётила хоро- 
шенькая молодая женщина. 

— Вакъ ты долго сегодня, я тебя ждала, ждала... 

— А ятебВ гостя и жильца привезъ. Сегодня ор халь ВЪ 
Нью-Іоркъ въ Росси. Позвольте представить, г. Бунинъ, —моя 
супруга. 

Молодая женщина прив®тливо поклонилась. 

— Пойдемте на верхъ, над юсь, что комната вамъ понравится. 

Она говорила по-русски совершенно чисто, безъ малвй- 
шаго акцента, который былъ очень замътенъ у ея мужа. 

Вейнштейны жили въ 3-мъ этажЬ въ маленькой, очень 
скромной квартир. Комната, предназначенная для Бунина, 
была такъ мала, что кровать загораживала ее всю. 
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Но Бунинъ былъ радъ и такой комнатВ и тотчасъ-же рћ- 
шилъ остаться. 

— Ну, а вамъ какъ живется въ Америк? —спросилъ Бу- 
нинъ молодую женщину. 

— Очень скучаю по Россін, —отвъчала она. —Сейчасъ бы 
уфхала, да воть онъ у меня такой американскій энтузіастъ, 
что и думать нечего. ВЪрно, уже успёлъ разсказать вамъ про 
свой дебютъ?—засмЗялась она. 

— Какъ-же, я слушалъ съ большамъ интересомъ. 

— А какъ мы бъдствовали первые шесть ићсяцевъ, рабо- 
тая на фабрик — вЗрно не разскавалъ? 

— Н%т». 

— Да, онъ добрый, помнить только хорошее. А я не могу 
забыть, какъ съ нами обращались. Наконецъ, мы не вытер- 
пЬли и ућхали ва рискъ въ Нью-Іоркъ. Тутъ его папиросы 
насъ спасли. Живемъ порядочно, не нуждаясь, но я скучаю, 
чего-то инъ здфсь не достаетъ. Тяветъ въ Россію... 

Въ ея голос звучала грусть. 

— Вздь я московская, была на фельдшерскихъ курсахъ. 

— Ну, хорошо, хорошо. Успфешь еще все разсказать, — 
перебиль ее БВейвштейнъ.—А теперь угощай гостя чЪмъ 
богата. 

— Воть бБда, — сказаль Вейнштейнъ, когда она вышла, — 
прЁ®хала въ Америку, а живетъ въ Росси. Тъло здЪсь, а душа 
тамъ. Нельзя, нельзя такъ. Нужно умъть приспособиться къ 
новой жизни. Въ чужой монастырь съ своимъ караваемъ не 
ХОДЯТЪ. 

— Әкая у него несчастная страсть къ пословицамъ, — по- 
думалъ Бунинъ. Но хозяева ему нравились оба, и мужъ, иш 
жена. 


ГУ. 


Первое время своего пребыванія въ Нью-ІоркВ Бунинъ 
цвлые дни рыскалъ по городу. Работу онъ р%шилъ искать 
недёли черезъ дв, & пока хотёлъ познакомиться съ Нью -Тор- 
комъ. Денегъ на это время хватить — у Вейнштейна онъ 
устроился очень дешево. 

Нью-Шоркъ сильно интересоваль Бунина. Не внфшностью 
своей, нътъ. Съ визшней стороны этоть длинный и узкій полу- 
островъ, не смотря на довольно живописные берега и прекрас- 
ный паркъ въ самой его серединъ, далеко уступалъ по кра- 
сотё любому европейскому городу. Весь разд$ленный на пра- 
вильные четыреугольники, съ номерованными улицами и домами, 
съ однообразной казарменной архитектурой, Нью-Іоркъ, конечно, 
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не могъ плЬнить сердце москвича, полное поэтическихъ вос- 
поминаній о Вшивой Горкђъ, Николв на Курьихъ Ножкахъ, 
безчисленныхь кривыхъ, косыхъ и тупыхъ переулкахъ. Бунину 
Нью-Горкъ казался какимъ-то бөзцвЪтнымъ и шаблоннымъ. Во 
всБхъ постройкахъ чувствовалось отсутствіе оригинальнаго 
творчества, слабость фантавіи. Улицы, огороженныя рядами 
домовъ, какъ двЪ капли воды похожихъ другъ на друга, каза- 
лись Бунину глубокими ящиками съ кирпичными стћЬнами. Въ 
богатой части города встрЪчались дома покрасив%е, но система 
была все таже—одинъ домъ плотно прилегалъ къ другому, безъ 
двора или сада между ними. 

Сначала его, какъ новичка, поражали «дома до неба», въ 
20 и болће этажей, и онъ простаивалъ передъ ними, закинувъ 
назадъ голову и терпвливо считая этажи до тёхъ поръ, пока 
не начинала болъть шея. Но это занят!е скоро ему надоВло. 
Ояъ сталъ привыкать къ этимъ неуклюжимъ «скребницамъ 
неба» *), какъ американцы называютъ двадцати-этажные дома. 

Въ постоянному, ви на минуту не смолкающему шуму 
Нью-Іорка, который вначалВ не давалъ ему спать по ночамъ, 
Бунинъ также началъ по немногу привыкать. 

Первые дни, когда ему приходилось переходить перекре- 
стки мвоголюдныхъ улицъ, онъ чувствовалъ совершенное оду- 
реніе. Вотъ съ двухъ противоположныхъ сторонъ несутся 
электрическіе вагоны, перер®зывая дорогу конкамъ. Ме 
ними удивительно ловко лавируютъ громадныя фуры и малень- 
кія повозки. На верху, тяжело громыхая, стремглавъ несется 
пофздъ воздушной желфзной дороги. Звонки электрическихъ 
каровъ и конокъ, грохоть вагоновъ желћгной дороги, нако- 
нецъ, крикъ и говоръ людской сливаются въ невћроятный 
оглушительный шумъ, доводащій новичка до головокруженія. 

Боле всего занималь и интриговалъ Бунина народъ на 
улицахъ. Онъ внимательно присматаивался къ дЪловымъ и 
озабоченнымъ лицамъ людей, торопливо снующихъ по улицамъ 
съ утра до поздней ночи, и часто ѕадавалъ себъ вопрос»: 
на что идетъ удивительная энергія этой толпы, день и ночь 
волнующейся, какъ море? На что направлены силы этихъ не- 
утомимыхъ людей, день и ночь наполняющихь вагоны элевато- 
ровъ (воздушной желъзной дороги), конокъ и электрическихъ 
дорогъ? Ве спЪшатъ, летать куда-то, съ опасностью жизни 
вскакиваютъ на поззда, съ быстротою лани перебъгаютъ улицы, 
задыхаясь взбзгають на лВстницы станцій элеватора, едва 
успъвъ схватить газету и сунуть центь въ руку продающаго 
ее мальчика, поглощаютъ дорогой огромный листъ, туть же 
бросая его и запасаясь новой газетой гдЪ-нибудь на другой 


*) Зку-вкгарегз. 
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станцін. Куда спвшатъ они? Какая цёль ихъ жизни? Сколько 
убвжденности въ правотћ этой цзли и рЪшительностя нужно, 
чтобы такъ жить, яе оглядываясь, не задумываясь. Впередъ, 
впередъ! 

Бувинъ, увлекающійся и вмиъстВ нерзшительный, измучен- 
ный сомнфніями, которыя всегда м8шали ему дъйствовать, 
поражался этой энергіей. Овна импонировала ему и казалась 
какой-то загадкой. 

Иногда, сидя въ своей комнаткВ и вслушиваясь въ несмои- 
каемый шумъ, во всякое время дня и ночи доносившійся до 
него, онъ старался схватить характеръ этого «вЗчнаго движе- 
нія». Онъ напоминалъ ему ровный шумъ гигантскаго водопада, 
который стихалъ къ ночи, но не прекращался ни на мгнове- 
ніе. Бунину невольно приходилъ вопросъ: «Когда же спитъ 
Нью-Іоркъ? Когда отдыхаетъ и набирается силъ этотъ громад- 
ный муравейникъ› Онъ подстерегалъ хоть одну спокойную 
минуту, но напрасно: шумъ не смолкалъ ни на мгновеніе, даже 
НОЧЬЮ. 

Бунинъ внимательно всматривался, изучать, обдумывахь, 
но не могъ ухватить главную руководящую нить этой безпо- 
койной, лихорадочной жизни. Онъ чувствовалъ, что знаеть еще 
слишкомъ мало, и жадно накидывался на газеты, ища въ нихъ 
объясненія; но огромные листы мелкой печати, отнимая у него 
массу времени, не давали никакого отвъта. Напротивъ, огром- 
ное количество фактовъ, пестрыхъ, отрывочныхъ, казавшихся 
случайными, только загромождали его умъ и затемняли мысль. 
Все въ газетахъ Нью-Іорка казалось ему неестественнымъ, пре- 
увеличеннымъ, такъ же грубо намалеваннымъ, какъ тВ семь 
толстыхь женщинъ на велосипедахъ, отъ которыхъ онъ, про- 
ходя мимо, каждый разъ съ омерзешемъ отвертывался. Даже 
жаргонъ газетъ, совсБмъ особенный, хлестый и дерзкій, не 
щадящій для краснаго словца ни друга, ни недруга, быть ему 
противенъ. Онъ искалъ передовицъ, которыя бы помогли ему 
выяснить себ направлене газеты, но не находилъ ихъ. Все, 
повидимому, опредВлялось интересомъ минуты, и газета напол- 
нялась матеріаломъ, на который быль спросъ въ данный 
моментъ. 

Бунинъ злился, упрекалъ себя въ несправедливости, въ 
слишкомъ поспЪшныхъ выводахъ, мучился и всетаки продол- 
жалъ терпъливо читать. 

Въ политическую борьбу партій, безцеремонно грызущихъ 
другъ друга, онъ еще не усивлъ окунуться, его болфе инте- 
ресовали соціальныя и бытовыя черты. Но тутъ ему встр8ча- 
лись факты совершенно невВроятные, онъ положительно не 
могъ имъ вфрить, не могъ себз представить, чтобы они были 
возможны въ странё, стоящей на вершинё прогресса. Убій- 
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ства, самоубійства, сложные процессы о злоупотребленіяхъ 
полицій, ловкія мошенничества воровъ — тянулись длинной 
вереницей изо дня въ день и подъ цвфтистымъ перомъ репор- 
терз обращались чуть не въ романическія приключенія. 

Бунинъ дрожалъ за свои иллюзи и иногда чуть не сто- 
налъ отъ душевной боли. Въ такія минуты онъ вскакивалъ и 
бёжалъ къ Вейнштейну. 

Вейнштейнъ своей вврой въ Америку дъйствоваль на 
Бунина успокоительно, не смотря на страшныя стычки, которыя 
бывали между ними. Какъ часто бываетъ съ новообращенными, 
Вейнштейнъ былъ до крайности нетерпимъ. Когда Бунинъ про- 
бовалъ сообщать ему свои впечатлфнія, сопровождая ихъ иногда 
довольно р%зкими критическими замЗчан!ями, Вейнштейнъ 
положительно становился на дыбы. Онъ не допускалъ никакой 
другой точки зрЪнія, кромз безусловнаго преклоненія передъ 
Америкой и американцами. 

Разъ вечеромъ Вейнштейнъ въ халат и ермолкВ мирно 
сидЪлъ передъ большимъ столомъ, заваленнымъ коробками, папи- 
росами, бумагой, и акуратно раскладывалъ папиросы по гене: 
ральскимъ и нигилистическимъ коробкамъ. 

Вдругъ дверь отворилась и порывисто вошелъ Бунинъ съ 
газетой въ рукахъ. Видъ у него былъ очень взволнованный. 

— Скажите, Вейнштейнъ, —началь онъ, неужели въ Аме- 
рикВ вВрятъ въ въдьмъ? 

Вейнштейнъ покосился на газету и, продолжая работу, 
уклончиво отвВчалъ: 

— А почему я знаю? Можеть быть, вћърятъ, а можеть 
быть, и НЗТЪ. 

— Бакъ же вы говорите —нВтъ? — вспылилъ Бунинъ.— 
Ввдь вотъ въ «ГеральдВ» совершенно ясно стоить: Судъ надъ 
вВдьмой. Чортъ знаетъ, что такое! Въ Америк, чуть не въ 
двадцатомъ столћтін —судъ надъ въдьмой. Воть полюбуйтесь: 
въ городв Патерсон, въ штатв Нью-Джерси, рядоиъ съ 
Нью-Горкомъ цфлый уфздъ взволнованъ — въ немъ оказалась 
вадьма м-съ Кильби (вздьма-то—миссисъ!), которая испор- 
тила (да, это самое выражен!е—кивнуль онъ въ сторону Вейн- 
штейна), испортила молодую двушку Сузи и довела ее до 
ужасныхъ припадковъ по ночамъ. Семья Сузи подала въ судъ 
жалобу на вЗдьму. Собирается цВлая толпа свидВтелей, и 
когда судья спрашивает ихъ, вВрятъ-ли они въ ввдьмъ, 6с% 
даютз утвердительный отвътд... Понимаете-ли вы это, Вейн- 
штейнъ—6сљ даютзё утвердительный отвтъте. 

Въ голосВ Бунина дрожала драматическая нотка. 

— Да что же это такое? Средёе вћка или конецъ девят- 
надцатаго вБка? Отвћчайте же, Вейнштейнь, что это такое? 

Вейнштейнъ молчалъ. Онъ быль нёсколько смущенъ и со- 
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валъ въ генеральскую коробку больше папиросъ, чВиъ слЁ- 
довало, такъ что штуки двђ упали на п01ъ. 

На минуту онъ задумался и опустилъ глаза. Потомъ онъ 
медленно поднялъ голову, и Бунинъ увидахъ уже его обыч- 
ный, самоувВренный взглядъ. 

— А чтожъ такое? Очень просто, —сказалъ онъ спокой- 
НЫМЪ ТОНОМЪ. 

— Какъ просто? —въ недоумънів спросилъ Бунинъ. 

— А такъ просто. Это остатки. 

— Остатки чего? —наступахъ Бунинъ на Вейнштейна. 

— Остатки отъ старой Европы, изъ ]епзе{з, — невозмутимо 
отвъчалъ Вейнштейнъ. 

— Ну, хороши остатки! — насм шхливо протянулъ Бунинъ, — 
цзлый уфздъ| Нвтъ, что ни говорите, это чорть знаетъ что 
такое! 

— А вы возьмите географическую карту, молодой госпо- 
динъ, и сравнивайте, что такое одинъ у%фздъ при всей Аме- 
рикз. Капля, одна капля! Да и чтожъ такого? Въ каждой 
сешьВ есть чучело, какъ говорится по пословиц$. 

Онъ помолчалъ, потомъ изъ подлобья взглянулъь на Бунина. 

— А позвольте васъ спрашивать, молодой господинъ, за- 
чЬмъ это вы всегда напоминаете чорта? 

Бунинъ не понялъ. 

— Что вы хотите сказать? — съ удивленіемъ спросилъ 
онъ. 

— А при разговор, воть и сейчасъ раза три напомянули 
чорта. 

— Северная привычка, —нахмурившись, сказалъ Бунинъ.— 
Онъ не любилъ, когда переходили въ личности. 

— А хотите, я вамъ скажу, что это такое? Это тоже оста- 
токъ. Остатокъ отъ вашихъ предковъ-—они вфрили въ чорта, 
а вы не вћърите, но напоминаете. 

Бунинъ нахмурился, молча отыскивалъ что-то въ газет 
и не отввчалъ. 

— Ахъ да, воть еще случай, нашелъ,—началь онъ сно- 
ва,—вы только послушайте. Въ городскую Нью-Шркскую 
больницу привозять молодую монашенку. Ноги ея покрыты 
страшными нарывами. Сначала пораженный докторъ не мо- 
жеть понять причину болћзни, но, при дальнъӣшемъ осмотрВ, 
вытаскиваетъ до тридцати швейныхъ иголокъ изъ больныхъ 
ногъ. И представьте себ, дЪвушка сознается, что она гр8ши- 
ла съ одной подругой, и въ наказаніе за каждый проступокъ 
онв объ втыкали себз по иголкВ въ ногу, въ видъ искупленія. 
РазвЪъ это не ужасно? Я положительно содрогаюсь, когда пред- 
ставляю себ эти несчастныя ноги. А главное, что за смыслъ? 
ГрБшатъ и искупаютъ, искупаютъ и опять грЪшатъ. Вёдь это 
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нехћпость! Ну, положимъ, это уродливый фактъ личной жизни, 
но рагв% не то же и въ общественной жизни? Тамъ тоже идетъ 
это искунлене. Воть хотьбы, къ примЗру, эта казнь Буканана *). 

— Н%Ътъ позвольте, позвольте, господинъ, —перервалъ на 
этотъ разъ нетерпъливо Вейнштейнъ,—и что вы такое знаете 
объ Америк, чтобы такъ критиковать ее? Живете здёсь не- 
дВлю безъ году, а думаете, что уже что-то такое поняли. 

Онъ начиналъ сердиться. 

— Но послушайте, Вейнштейнъ, вздь каждый им%ћетъ 
право высказывать свое мићніе... 

— Да, каждый, кто прожилъ здВсь пять, десять хёть. Но 
не каждый, кто только что вылупился изъ яйца, — отвВчалъ 
рБшительно Вейнштейнъ. 

Бунинъ не выдержалъ и засмЗялся. 

— Да, помилуйте, инъ вЪдь ужъ 33-й годъ. Хорошъ цып- 
ленокъ! 

— А всетаки вы цыпленокъ, сэръ! Настоящий такой-ся- 
кой цыпленокъ,—кипятился Вейнштейнъ.—Потому что только 
въ Америк вы можете получить настоящій взглядь на міръ, 
только здВсь вы можете учиться жить. 

— Такъ воть вы какъ ругаетесь, Вейнштейнъ, —раздался 
вдругъ у дверей мужской голосъ: — Настоящій такой сякой 
цыпленокъ! Въдь придумалъ! И курицей выругають, такъ обидно, 
а туть цыпленокъ, да еще такой сякой. На вашемъ мъст, 
милостивый государь, я вызваль бы его на дуэль и убилъ на- 
повалъ. 

Въ пылу спора ни Вейнштейнъ, ни Бунинъ не замътили, какъ 
отворилась дверь, и не подозрћвали, что ихъ слушаетъ третье 
лицо. Въ дверяхъ стоялъ и смФялся, выказывая чудесные 63- 
бые зубы, молодой человъкъ л$ть 28. 

— А, Красавцевъ, очень радъ, очень радъ! —вскричалъ 
Вейнштейнъ и вскочилъ, разсыпавъ папиросы. Позвольте васъ 
рекомендовать, господа. Красавцевъ—благородный басъ и бла- 
городный человћъкъ, что не всегда сходится выиВстЬ. Знамени- 
тый пзвець Парижской оперы. А это —г. Бунинъ, пріВхалъ въ 
Америку искать коммуну Белами, но, къ несчастью, черезчуръ 
много увлекается другими вопросами и пока еще ея не находилъ. 
Такъ-ли я говорю, мистеръ Бунинъ? 

И онь лукаво на него взглянулъ. 

— Очень, очень приятно, —отвътилъ Красавцевъ на рукопо- 
жат!е Бунина. Онъ говорилъ пћвучамъ низкимъ голосомъ, про- 
тягивая гласныя. 

«Чудесный голосъ», — подумалъ Бунинъ. «Да и наруж- 
ность оригинальная». 


•) Васһапап. 
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Красавцевъ быль высокъ ростомъ и хорошо сложенъ. Кра- 
сивая голова его съ черными волнистыми кудрями, падавшими 
почти до плечъ, имза видъ чрезвычайно эффектный, можеть 
быть, немного театральный. Блъдное, длинное лицо съ прекрас- 
ными черными глазами, безпрестанно иВнявшими свое выра- 
женіе, имЗло видъ н%Фсколько мрачный, благодаря глубокой 
морщин между густыми бровями. 

Но когда онъ смЗялся, все лицо его освёщалось, глаза 
блестВли и мрачное выражев{е исчезахо. 

— Давно-ли вы въ Америк ?—спросилъ Бунинъ. 

— Два года, два длинныхъ года и не знаю, когда выбе- 
русь. Попалъ въ эту страну доллара, самъ не знаю зачЪмъ. 

Красавцевъ говорилъ, точно пълъ, растягивая гласныя и види- 
мо любуясь своимъ голосомъ. Голосъ былъ дйствительно хорошъ, 
звучвый, низкій и полный. 

— Не по душ мн% эта меркантильная страна, —добавилъ онъ. 

— Ну да, ну да, а вы лучше спросите м-ръ Бунинъ, вы- 
учился-ли онъ впродолженіи двухъ годовъ ѕдЪшнему языку. 
Ни слова въ зубъ толкнуть не знаетъ — сказалъ Вейнштейнъ. 

— П агајѕоп, — добродушно улыбнулся Красавцевъ.—Я плохо 
знаю англійскій языкъ. Не учусь изъ принципа, —сеќе ]апоае 
хиигае ађіте Ја уолх *). Право, я начинаю чувствовать какое- 
то странное сжиманіе въ горлЪ, какъ только поговорю по ан- 
глійски десять минутъ. Одна хорошенькая американка начала 
было меня учить выговаривать і. Нужно, говоритъ, немного 
высунуть языкъ. Ну помилуйте, какъ бы я могъ, показать языкъ 
дам%, је зи! ігор Меп @еуё ропг са **) Такъ и бросилъ. Онъ 
махнулъ рукой. 

— И газетъ не читаю, развћ рецензи о себ— это понять 
не трудно. М-ръ Бунинъ, ми очень жаль, что я перебилъ васъ. 
Я, кажется, засталъ васъ за интереснымъ разговоромъ. Скажите, 
кто этотъ Букананъ? 

— Это извзстный преступникъ, убившій изъ за денегъ свою 
вторую жену, богатую старуху, которую онъ венавидЪлъ, —ожив- 
ленно ваговорилъ Бунинъ.— Разбогатъвъ такимъ образомъ, онъ 
снова женился на своей первой жен, молодой и красивой, 
которую онъ по своему любилъ, но бросилъ, какъ обузу, мћ- 
шавтую его карьер, когда онъ былъ бъденъ. Онъ только что 
собирался наслаждаться жизью, когда совершенно случайяо 
преступленіе его было открыто. Два года тянулся судъ надъ 
нимъ, онъ упорно не сознавался. Наконецъ, правосуде вос- 
торжествовало, хотя вина его нъ была вполић доказана. На 
дняхъ онъ быль казненъ электричествомъ «въ одну минуту», 


+) Этотъ горловой явыкъ портитъ годлосъ. 
**) Я слишкомъ хорошо воспитанъ для этого. 
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какъ радовались вс газеты. Почти во всћхъ газетахъ были 
иллюстраціи этой казни. Букананъ былъ изображенъ сидя- 
щимъ на электрическомъ кресл$, въ маскъ, съ привязанными 
ремнемъ руками и ногами. И всВ газеты радовались, 
прославляли цивилизацю и удивительно зуманный способъ 
отнятія жизни у человњка. Воть это прославлен!е такой, уди- 
вительно ловко убивающей человка, цивилизаціи меня и по- 
ражаетъ, —обратился Бунинъ къ Вейнштейну. —Разв$ счастли- 
вЪе человВчество отъ того, что убиваеть электричествомъ по 
всфмъ правиламъ науки, вмъсто первобытнаго удара обухомъ 
по головз? ДЗлается-ли нравственнзе общество? Легче-ли са- 
мому преступнику, у котораго все равно жизнь отнимается? 
В%дь это все то же—око за око, зубъ за зубъ.... 

Бунинъ все болфе и болфе горячился. Онъ уже не стоялъ 
передъ Вейнштейномъ, а ходилъ большими шагами по комнат. 
Красавцевъ по прежнему стоялъ у двери и съ оживленнымъ 
лицомъ слушалъ. Вейнштейнъ молчалъ. 

— Вообще, знаете ли, —продолжалъ Бунинъ, —я отношевій 
здъшнихъ газетъ къ разнымъ криминальнымъ дћламъ понять 
не могу. Постоянно звучить какая-то хвастливая нотка: вотъ- 
де, что мы открыли, каше мы молодцы! Бакъ будто престу- 
пленіе, которое открыто, не служить доказательствомъ суще- 
ствованія другихъ подобныхъ же преступленій, остающихся 
тайными, какъ будто оно не характеризуеть всего общества, 
прачущаго подъ красивой одеждой страшную рану! 

Онъ остановился передъ Вейнштейномъ. Вейнштейнъ про- 
должалъ свою работу съ опущенными глазами и не отвЪчалъ. 

— А тв, — продолжалъ Бунинъ, —которые открыли это пре- 
ступленіе, развз не члены того же общества? А сама амери- 
канская полиція? Развз, вы думаете, я не читаю эти безконеч- 
ные процессы полицейскихъ злоупотребленій, подкуповъ, взя- 
токъ за назначеніе ва должности, за разрВшеніе держать пуб- 
личные дома! И это Америка! Ми просто страшно д%лаетея. 
И зачЁмъ только я пр халъ? 

Туть Вейнштейнъ не вытерпћълъ, бросилъ работу и вскочил». 

— Да, да, воть онъ настоящій русск! характеръ. Поню- 
хать немножко Нью-Горкъ, прочиталъ пару газетьъ—не повра- 
вилось и сейчасъ готовъ уже на задворки. Ахъ, м-ръ Бувинъ, 
м-ръ Бунинъ! Разв такъ можно? Развъ можно осуждать цћ- 
лый народъ такъ, съ размаху, какъ говорится, съ высоты небес- 
наго полета. И помните, это великій народъ, какого еще на 
свЪтВ никогда не бывало. Конечно, и на солнцћ есть тЪнь. А 
только я скажу одно: воть я, бъдный еврей зъ Минска, кото- 
раго могли тыкать ногой, какъ паршивую собаку, пріЪхалъ въ 
Америку и теперь я человћкъ, настоящій человђкъ. Я рабо- 
таю на одной линіи съ другими людьми, и меня всВ уважа- 
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ютъ и я всвхъ уважаю. НЪтъ, вы должны войти въ ихъ жизнь, 
работать съ ними заодно и тогда вамъ многое можеть откры- 
ваться, многое можеть разъясниться. А пока удержите языкъ 
за зубами. Ну, что же такое? Развћ у васъ лучше? Сосчи- 
тайте-ка по пальцамъ, сколько грамотныхъ въ Россш и сколько 
въ АмерикВ? И что же выйдетъ? 

— Ну вотъ, Вейнштейнъ, —заговориль нетерпёливо Бу- 
нинъ, —вы всегда такъ. Причемъ тутъ Россія? Мы, русскіе —вар- 
вары, это всЗми признано. Но вЪдь это совсвиъ другое дъло. Мы 
и сознаемъ, даже слишкомъ, что мы плохи и учить никого не 
беремся, а сами учимся. А Америка? ВЗдь на Америку мы 
смотримъ, какъ на высшій идезлъ. Въдь она для насъ звВзда 
путеводная! Я вонъ какъ пріћхалъ, на берегь ступить боялся, 
чтобъ не попрать своей грёшной ногой священвую землю! 

У Бунина вадрожалъ голос. 

— Ну, полноте, полноте, м-ръ Бунинъ, —уже совсћмъ до- 
бродушно заговорилъ Вейнштейнъ: посяёдня слова Бунина 
подъйствовали на него, какъ бальзамъ-—не огорчайтесь. Но, 
ой, ой, ой молодой человзкъ, работать надо, работать! Безъ 
работы человъкъ пропадать можеть. 

— А знаете, онъ правъ, —сказалъ Красавцевъ, величественно 
выходя на средину комнаты.—Когда у меня н8ть ангажемента, 
на меня находить страшная ипохондрія, что то вродь ша да 
раув, и все рисуется въ мрачномъ цвЪтћ, а какъ что-нибудь 
наладится, опять точно расцвЪтешь. 

— Да, это вЗрно, это върно, — задумчиво повторялъ Бунинъ, 
шагая по комнатё съ опущенной головой и потирая лобъ 
рукой. 

Вдругъ онъ встрепенулся. 

— Что же это? ВЪдь мы только ићшали Вейнштейну. Сз- 
дитесь, г-нъ Красавцевъ, давайте помогать ему укладывать 
папиросы. 

ВсВ трое усВлись за работу и миръ быль возстачовленъ. 


У. 


Въ эту ночь мысли м8шали Бунину спать. Онъ всталъ 
очень рано. 

Въ маленькой комнат было невыносимо душно. Онъ по- 
смотрЪълъ на часы, было всего четыре. Онъ одвлся и вышелъ 
на улицу. СВренькое утро чуть брежжило. На улицахъ было 
тихо, но звонокъ конки слышанся безпрестанно и на элеваторВ 
ходили поззда. Бунинъ поднялся на ближайшую станцію эле- 
ватора и, войдя въ вагонъ, къ удивленію своему, нашелъ его 
ПОлНЫМЪ. 


ПОСЯВДНЕЕ СЛОВО. 225 


Рабоче въ синихъ парусинныхъ блузахъ, съ мВшками, на- 
полненными инструментами, сидВли и по большей части дремали, 
качаясь изъ стороны въ сторону отъ толчковъ элеватора. Бу- 
нинъ зналь со словъ Вейнштейна, что многіе рабочіе, ради 
дешевизны квартиръ, живуть на далекихъ окраинахъ Нью- 
Торка, на разстояніи полутора и 2-хъ часовъ Ззды отъ м%ста 
ихъ работы, такъ какъ плата за проћздъ одинаковая для корот- 
каго или длиннаго пути. Эти часы имъ и приходится урывать 
отъ сна. 

Изъ всзхъ пассажировъ Бунинъ одинъ сидълъ съ газетой, 
да и онъ мало читаль: тусклый свћтъ керосиновой лампы былъ 
слишкомъ слабъ для мелкаго шрифта, которымъ печатаются всВ 
американскія газеты. Его тоже начинало укачивать. 

По временамъ молодой кондукторъ отворялъ дверь и назы- 
валъ имена станцій, мимо которыхъ профзжаль пофздъ. 

Вдругъ кондукторъ вошелъ и крикнулъ: 

— Әй, молодецъ, тамъ въ углу. Мы проћхаля Чатамъ 
Сквәръ. ВЪдь это ваша станція? Выходите, а то вамъ при- 
дется платить второй разъ за билетъ. 

Но «молодецъ въ углу» спалъ мертвецкимъ сномъ и даже 
не шевельнулся. Впрочемъ, названіе молодца какъ нельзя ме- 
нфе шло къ нему. Грявный, оборванный, съ небритой бородой, 
въ какой-то странной курткВ неопредЂленнаго цвћта, въ шта- 
нахъ съ продранными колзнями и лохматой бахрамой, спу- 
скавшейся на дырявые сапоги, онъ ръзко отличался отъ чисто 
одВтыхъ рабочих». 

Худое лицо его и вся одежда были забрызганы грязью, 
потрепанная шапка также была въ грязи, какъ будто онъ 
только что вылЗзъ изъ какой-нибудь придорожной канавы. 

— Трампъ *) должно быть, —скавалъ кондукторъ+.—Радъ, 
что нашелъ себв квартиру за пятакъ. Онъ подошелъ къ сия- 
щему, безъ церемоніи потрясъ его за плечо и закричалъ ему 
прямо въ ухо:—Мы прозхали вашу станцію, сэръ, проснитесь! 

«Сэръ» на мгновеніе продралъ глава, пробурчалъ «а гц», 
потомъ отвернулся къ окну, пристроилъ поудобвће свой ло- 
коть, положилъ на него голову и опять захрапфлъ. 

— Не знаю, что съ нимъ дълать —въ раздумьи сказать кон- 
дукторъ.— Высажу его на слБдующей станцін, да и дВло съ 
концомъ. Онъ Здеть изъ Трентона, съ самаго сВвера, не везти 
же его назадъ. 

— Сити Голль, послфдняя станщя!—крикнулъ онъ, обра- 
щаясь ко всВмъ пассажирамъ. 

Съ помощью одного изъ пассажировъ онъ поднялъ спя- 
щаго трампа и высадиль его на платформу. Тотъ, качаясь, до- 





*) Бродяга. 
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брелъ до первой скамьи, тяжело на нее опустился и опять 
захрапълъ. Худыя, длинныя руки безпомощно повисли, какъ 
плети, почти касаясь земли, голова ударилась о желёзную 
спинку скамьи, но, очевидно, страшная усталость брала свое, 
и онъ не могъ проснуться. 

Кондукторъ вошелъ въ вагонъ, сжавъ кулаки и дЪлая дви- 
жене руками, какъ-бы боксяруя. 

«Дзумъ, дзумъ, дзумъ»,—приговаривалъ онъ. 

— Терофть не могу этотъ народъ, сэръ, —обратился онъ къ 
Бунину. — ЛЁнтяи, которые не хотять работать. Въ Америк 
нЪтъ человЪка, который не могь бы найти работу, есла у него 
есть двЪ руки и голова на алечахъ. 

Въ тон его звучало безграничное презрЂніе обезпеченнаго 
человъка къ пролетарію.—А вы куда же? Опять на СћЪверъ? 
Тогда вамъ нужно взять новый билетъ въ кассћВ. 

— Что сдЪлаютъ съ этимъ бродягой?—спросилъ Бунин». 

— Возьмутъ въ полицейскій участокъ. Тамъ онъ выспатся, 
и прогонятъ. В$рно, опять пойдеть гулять. Этоть народъ 
любитъ шляться. 

Бунину въ первый разъ пришлось видфть амераканскаго 
трампа. «Жалкая фигура, —подумалъ онъ—не лучше нашего 
золоторотца». 

Бупнинъ прозхалъ еще два раза по этой лини. Все время 
до 8 часовъ возили рабочихъ. Къ восьми часамъ онъ сильно 
проголодался, спустился съ элеватора и зашелъ позавтракать 
въ рестэранъ, неподалеку отъ того мЪста, гдъ жаль Вейнштейнъ. 

Народу въ ресторанЪ было много, служанки, въ черныхъ 
платьяхъ и бЪфлыхъ фартукахъ, едва усифвали подавать. Вс 
столы были заняты. Бунанъ въ смущеніи оглядывался, отыски- 
вая себЬ мЪсто, какъ услыхалъ за собой басистый голосъ Кра- 
савцева: 

— А, мосье Бунинъ! је за! сВагиё! Уепе2 а сеќќе (ае °). 

Бунинъ обрадовался, онъ терофть не могъ фсть одинъ. 

— Что это вы все французите? —шутливо спросалъ онъ 
Красавцева, подсаживаясь къ его столу 

— Да знаете, долго жалъ въ Париж%, —отвъчалъ тоть.— Я 
ПЗлъ нЪсколько лфть въ Парижской опер и имЪлъ громад- 
ный успфхъ, се ди'оп поште ил ѕиссёѕ Юи **). А тамъ друзья 
посовфтовали пофхать въ Аг игу. Вы сами знаете, въ Европъ 
думаютъ, что Америка — золотыя горы. Я поддался совЪтамъ 
коварныхъ друзей, да и попалъ въ кашу. Её шаицепаи је 
8018 р1ап(ё №, сотше уопз е уоуе2 ***) при печальномъ интересћ. 





*) Очень радъ! Идите къ этому столу. 
**) Что вазывается безумный успћхъ. 
***) А теперь я и сижу здЪ№сь, какъ видите. 
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Бунина немного коробило это сившеніе французскаго съ 
нижегородскимъ, но открытое лицо его собесЪдника ему очень 
нравилось. 

— А что же, разв вамъ не везетъ? —спросилъ Бунинъ, съ 
аппетитомъ принимаясь за яичницу, которую подала ему слу- 
жанка въ бБломъ чепчикВ, съ взбитой челкой и съ претензіей 
на манеры свтской дамы. 

— Знаете, се рауз п’а раз д’агі *) —нътъ пониманія настоя- 
щаго искусства. Подумайте, такой артистъ, какъ я,— онъ сд8- 
лалъ величественное движен!е головой и встряхнулъ кудрями, — 
дояженъ имфть дћло съ этими подлыми торгашами —музыкаль- 
ными агентами. И что же, вотъ уже два года, какъ я вожусь 
съ ними, и ничего, говоря вульгарнымъ слогомъ, ни тпру, ни 
ну... Были кое-какіе ничтожные ангажементы, да и то одинъ 
автрепренеръ надулъ, завезъ далеко на вападъ и бросилъ насъ` 
всВвхъ на произволь судьбы. Многіе изъ труппы насилу до- 
брались до Нью-Горка. Говорять, нъкоторымъ пришлось идти 
пЪШКкоМъ. 

Красавцевъ отхлебнулъ нВсколько глотковъ кофе. 

— АҺ, тшопзіецг, —заговорилъ онъ опять и грустная нота 
звучала въ өготонћ — Оп {еп ѕапѕзагоепі еѕё попе іпёгтпіё6, с’езё 
оі 401 уоцѕ 1е 41 **), Представьте, я хотВль дебютировать 
здВсь въ итальянской оперћ. Поймите, я, съ моимъ гепоттёе, 
готовъ былъ п%ть даромъ, роог |е шего п бор Піеџ. И чтожеї 
не допустили. У насъ, говорятъ, на басовыя партіи пригла- 
шенъ Эдуардъ де-Решке—Ну что же, говорю, одинъ другому 
не мъшаетъ. Онъ Эдуардъ де Решке, а я №1с0]аз |е Вези, Ваззе 
да Сгапа Орбга іе Рагіѕ—я тамъ пфлъ подъ этимъ именемъ. 
Н%тъ, ни за что! ВездЪ эта проклятая монополія. Опера въ 
рукахъ какихъ- то лавочниковъ, президенть симфоническаго 
общества торгуетъ консервами. Что вы хотите? 

Благородный басъ съ полной безнадежностью махнулъ рукой. 

— Я думаю, ва два года вамъ не мало пришлось испы- 
тать, —скаѕзалъ Бунинъ, принимаясь за кофе. 

— И не говорите. Иногда такіе курьезы бывали, что трудно 
повзрить. Представьте, мы разъ давали Фауста безъ Маргариты. 

— Но какъ же? РазвВ это возможної—-нанвно удивился 
Бунинъ. 

— Для американца все возможно. Пока вы кончаете вашъ 
завтракъ — я свой кончилъ, шегсі — разскажу вамъ, какъ это 
случилось. Нужно вамъ сказать, что въ этомъ оперномъ пред- 
пріятін принимала финансовое участіе одна крупная компанія 
швейныхъ машинъ. Оперная компанія, по условію, бралась 


*) Въ этой странъ нътъ искусства. 
**) Талантъ безъ денөгъ--нөсчастіе, я вамъ өто говорю. 
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пропагандаровать швейныя машины довольно оригинальнымъ 
способомъ: во второмъ дъйствін Фауста Маргарита должна 
была пфть арію въ хижинћ не за прялкой, а за швейной 
машиной. то-ли не «утилитарное» пониманіе искусства, ропг 
Гашопг де Боп Гец? Ну-съ, хорошо. Ъдемъ мы благополучно. 
Въ трехь городахъ Маргарита пропћла свою арію подъ 
акомпаниментъ швейной машины, на которой, замЪтьте, круп- 
ными буквами стояло имя фабриканта, и съ большимъ успВ. 
хомъ. Американцы любятъ всякія новинки, безъ разбора. Въ 
четвертомъ город, кажется Торенро, или что-то въ этомъ 
родв, Маргарита ѕаболћваетъ. Антрепренеръ былъ въ большомъ 
затрудненіи —по условію съ компаніей швейныхъ машинъ, опера 
Фаустъ должна была даваться извЪстное количество разъ и 
пропустить представлевіе было нельзя. Въ касс билеты были 
всф проданы. Что тутъ дфлать? Ловкій янки не потерялся. 
Надвъ фракъ и сунувъ розу въ петличку, передъ началомъ 
представленія онъ вышелъ на звансцену и обратился къ пуб- 
лик%. «Лэди и джентльмены, сказалъ онъ. Я надзюсь, что имъю 
дБло съ людьми настолько просвћщенными, что каждый на- 
вВрно не рагъ слышалъ Фауста и знаетъ партію Маргариты 
чуть не наизусть. Въ виду того, что наша примадонна забо- 
лЂла, а спектакль отмънить нельзя, я прошу уважаемую пуб- 
лику своимъ воображеніемъ пополнить пробзлы представленія. 
Мы р№шаемся съиграть Фауста безъ Маргариты». Польщенная 
публика апплодировала ему за находчивость, (ие үошег у015: 
американцы цЗЪнять ее посяВ денегъ больше всего и кричали 
ему «Бшагё ѓеПот» *). 

— Ну, и что же? —спросилъ Бунинъ. 

— Да такъ и пфла безъ Маргариты, вся ея партія была 
выпущена. Передъ началомъ ари «Привфтъ теб», Фаусть 
повертфлъ машинку, чтобы ие нарушить контракта съ компа- 
ніей швейныхъ машинъ, пропълъ одинъ дуэтъ, обнимая неви- 
димую Маргариту, знаменитый квартетъ пропъли въ З голоса. 
Вообще управлялись чисто по-американски. Антрепренеръ нашъ 
а етросһё 1Г'агсепё **), міръ отъ этого ничего не потерялъ, 
разв бъдный Гете лишній разъ повернулся въ своей могил%. 

Красавцевъ всталъ и досталь висфвшую на стфнё шляпу. 

— Вы куда? —спросилъ онъ Бунина, который тоже под- 
НЯЈСЯ. 

— Я опять на элеваторъ—занимаюсь наблюденіями. 

— И я съ вами, ві у0из |е регшеіќег, топѕіеог. Уо0ѕ ше 
ріаіѕег, и онъ протянулъ руку Бунину. Въ васъ есть что-то, 
соштепё гаі је, невинное, ип рей мт іопосепі ди’оп пе 


*) Молодецъ. 
**) Прикармапилъ деньги. 
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{гопуе раз 1018 108 ]опгв еп Атюёгідпе *). Повволите вы миф 
вамъ сопутствовать? Кстати миъ сегодня и дфлать нечего. 

— Пожалуйста, я буду очень радъ, —привътливо отв®чалъ 
Бунинъ.— Мн надофло скитаться одному. 

Оба быстро взбЪжали на станцію, тутъ же у самаго ресто- 
рава. На элеваторћ за эте время публика совсВиъ перемћни- 
лась; повалилъ народъ, служащій въ конторахъ и мастерскихъ. 
ЗЪвая украдкой, хорошенькія приказчацы спЬшили занять 
мЪста поудобн%е, всегда успћвая взглянуть въ зеркало между 
окнами и поправить свой завитой хохолокъ. Одфты онъ всБ 
были съ большой претенвіей, по послъдней мод, съ необъят. 
выми рукавами «шириною въ Черное море», хотя матерізлъ 
ихь костюмовъ быль плохой и наскоро приколотые въ изо- 
били бантики изъ грошевыхъ лент». 

Конечно, Бунинъ этого бы и не замфтилъ, еслибы Красав- 
цевъ не заявилъ себя знатокомъ женскихъ костюмовъ и не 
обратиль ва туалеты дамъ особеннаго вниманія. Впроземъ, 
онъ оказался знатокомъ не только тузалетовь — ни одно хоро- 
шенькое личико не ускользало отъ его вниманія. Онъ сидЪлъ 
очень величественно съ серьезнымъ видомъ и только поводилъ 
кругомъ своими выразительными глазами. Приэтомъ онъ самымъ 
непринужденнымъ образомъ сыпалъ замъчаніями на своем ъ си%- 
шанномъ русско-французскомъ нарћчіи. 

— Барег1оё, какія брови снурочкомъ. И глаза недурны, да 
очень, очень недурны. А тамъ, посмотрите, препикантная мор- 
дочка, немножко обезьянья, но прехорошенькая. А у той тем- 
ные волосы и голубые глаза. С’езё јо1і, п’еѕі се раз? Очень 
часто встрВчается въ АмерикВ, зам?тьте. Вонъ та тоже не- 
дурна, но талія черезчуръ тонка, обхватить нечего. Маізѕ еп 
гетапсһе еПе а ['аіг іѕ(і0соё *°). 

Бунину было страшно неловко. Онъ не могъ понять такого 
отношенія къ женщинћ. Но Красавцевъ говорилъ все съ такимъ 
серьезнымъ видомъ, что непонимающему языкъ было трудно 
угадать, что именно онъ говоритъ. Барышни вокругъ посмат- 
ривали на него очень благосклонно и съ интересомъ. Его 
эффектная наружность, весьма живописная, нћъсколько теат- 
ральная поза и величественныя движевія обращали на себя 
всеобщее вниманіе — онъ сильно выдВлялся между прилизан- 
ными американцами. Даже свфтлое, желтоватаго цвЪта пальто, 
которое очень шло къ его смуглому лицу, и обыкновенную 
соломенную шляпу онъ умфяъ носить какъ-то особенно, ‹атес 
Фи сһіс», по его собственному выраженію. 


*) Вы миф нравитесь. Въ васъ есть что-то, какъ сказать, невинное, а 
э то некаждый день встрЬчается въ Америк%. 
*) Но за то у нея изящный видъ. 
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Красавцевъ болталъ безъ умолку до самаго Сити Голль, 
гдЬ онъ предложилъ Бунину проћхать на съверъ въ Гарлемъ 
по другой, западной сторонв Нью-Іорка, а потомъ снова вер- 
нуться на югъ. Это будетъ какъ разъ между 10—11 часами, 
когда выздеть на свътъь Божій нью-іоркская аристократія, 
‹«Гагізіосгабіе Боогреоіѕзе йе Меж-ФогЕ», какъ ее насиЪшливо 
назвалъ Красавцевъ. 

Черезъ какихъ-нибудь полчаса быстрый поёздъ элеватора 
уже летБлъ надъ городомъ по направленію къ Гарлему. Около 
90-хъ улицъ дорога начала подниматься. Внизу дома и улицы 
мелькали съ быстротою молнии. Видъ расширялся. Вправо 
виднфлись живописные холмы центральнаго парка, влёво, 
черезъ несколько улицъ отъ элеватора, то сверкая на солнц, 
то исчезая за высокими домами, голубовато-серебристою лентою 
тянулся Гудзонъ. 

— А в$дь, пожалуй, это самый красивый видъ въ Нью- 
Торкв,— сказалъ Бунинъ. 

— Да, если не считать зданія газеты «СвЪтЪ», гд изъ верх- 
ней башни вы видите весь Нью-Іоркъ, какъ на ладони. 

Когда около 11 часовъ наши путешественники возвраща- 
лись снова на югъ, въ Сити двигалась уже болће зажиточная 
публика. Между мужчинами преобладали крупные биржевые 
дъльцы, банкиры и брокеры. Многіе изъ нихъ, очевидно, были 
знакомы другъ съ другомъ, толковали о политик8, повышеніш 
и пониженіи курса, о новомъ тарифћ. Лица были большею 
частью не молодыя, съ глубокими морщинами житейской заботы, 
съ ввалившимися глазами, обведенными темною тёнью. 

«Нелегко, должно быть, дается богатство», подумалъ Бунинъ, 
глядя на эги изношенныя, преждевременно состарившіяся лица. 

Ђхало также не мало женщинъ, пестрћя яркими туалетами, 
точно бабочки крыльями. Странно, но Бунину вс дамы кага- 
лись на одно лицо. Утрированные модные фасоны платья, 
высокія шляпы съ цфлымъ огородомъ цвётовъ и одинаковая 
прическа дълали всфхъ похожими на модную картинку—инди- 
видуальность совершенно стиралась. Можетъ быть, также одно 
общее выражен!е недовольства, которое поразило Бунина, д%- 
лало ихъ похожими другъ на друга. «Чъмъ онћ недовольны? 
Откуда у всВхъ эти брезгливо опущенные углы рта и про- 
дольная морщинка на лбу?» Онъ сообщиль свои наблюденія 
Красавцеву. 

«Да вы правы, —сказаль благородный басъ,—я тоже это 
подмъчалъ въ американкахъ. Мн8 кажется, это своего рода ко- 
кетство. Въ американскихь женщанахъ очень сильно развита .. 
соштеш ігаі-је... опе сегќаіпе Йег(б е зехе *), —что вы р8дко 


*) Гордость пола. 
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встр®тите въ русской женщин. Зд$сь, въ Америк%ђ, женщенъ 
страшно балуютъ. Одинъ знакомый американецъ шутя ув%- 
ряеть, что у нихъ въ Америк скоро возникнетъ «мужской 
вопросъ> и имъ придется защищать «мужскія права». Я лично 
нахожу въ американкахъ своеобразную прелесть, Је Ја ќёгопуе 
айогаЫе, ]а јецпе Ве е Возюп ауес воп у@острёде. Ее а 
Гаіг ип рео багсоп, ірӣёрерӣапќе её соогасеџзе. Уоцѕ ватег, 
1е8 атегісаіпез...›*). 

Но вдругъ онъ смолкъ, устремивъ взглядъ куда то впе- 
редъ. Онъ весь встрепенулся, глаза его блестћли, лицо искри- 
вилось, губы улыбались какою-то загадочной улыбкой. Вся 
физіономія эго выражала не то любопытство, не то ожиданіе— 
онъ внимательно всматривался въ кого-то. 

— Посмотрите, Бунинъ,—заговорилъ онъ тихо,—скамьй 
черезъ три отъ насъ, видите, рядомъ съ этимъ старикомъ & 1а 
ЂагЪе БЪапсһе, сидать дЪвушка, совсћмъ молоденькая. Видите, 
вонъ та, скромная, гладко причесанная, въ простомъ черномъ 
плать. Воть она наклоняется и говорить что-то старику. 
Золотистые волосы и каріе глаза, Іе сепге дие ј’аіпе **). 
Теперь она смФется! Боже какая прелесть, зубы какъ у мышки. 
И какой румянецъ Ахъ пойдемте, сздемъ противъ нихъ. 
Исполните просьбу человћка, который... ну, который, однимъ 
словомъ, жаждеть красоты. 

Бунинъ засмВялся. 

— Что-жъ, перейдемъ, мнв все равно, только обзщайте 
мнв сидВть молча. 

Красавцевъ приложилъ руку къ груди. 

— Ма раго]е, је пе теих дпе сопќетріег ***), —сказалъонъ. — 
Идемъ, вдемъ, теперь какъ разъ мЪняется публика. 

Поћздъ остановился, пассажиры выходили и входили. Бу- 
нинъ и Красавцевъ выфшались въ толпу и черезъ мгновеніе 
очутились на скамьВ противъ старика и молодой двушки. 
Бунинъ развернулъ газету и весь за ней спрятался. 

Красавцевъ помфстился у окна, протавъ молодой дЪвушкия, 
принявъ свой мрачный видъ и сложивъ по-наполеоновски 
руки. Онъ старался не смотрЪть ва нее. ДЪвушка силћла, опу- 
стивъ глаза и держа въ рукахъ тетрадку, въ которую она, 
повидимому, что-то записывала. Когда она по временамъ под- 
нимала длиннья рЪснацы, онъ не могъ не видфть жавыхъ ка- 
рихъ глазъ, которые на мгновевіе останавливались на немъ, но 
такъ же мгновенно опускались, какъ только онъ пробовалъ 
встрътить ихъ взглядъ. Лицо ея было задумчиво и серьезно, 


*) Я нахожу божественной молодую бостонку съ ея велосипедомъ. Она 
имзетъ видъ мальчика, независимаго и смЪлаго. Знаете, американки.. 
**) мой любимый жа 
%е%) Честное слово! Я хочу только созерцать. 
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даже слишкомъ серьезно, какъ находилъ Красавцевъ. Оно ды- 
шало безмятежнымъ спокойств!емъ нетронутой молодой души. 

Красавцевъ просидћлъ минутъ десять «въ безмолвномъ со- 
зерцавіи красоты». Но больше онъ вытерпъть не могъ. На. 
клонившись къ Бунину и глазами указывая на молодую д№- 
вушку, онъ сказать: «Тихій омутъ». 

И вдругъ случилось что-то совершенно неожиданное. Шека 
дЪвушки вспыхнули, какъ зарево, въ глазахъ замельказа 
искорки, розовыя губы задрожали, и она расхохоталась самымъ 
искреннимъ, заразительнымъ смъхомъ, безъ удержу, забывъ, 
что на нее смотратъ десятки чужихъ людей. Тетрадка и каран. 
дашъ полетћли п0дъ скамью, на которой возсёдалъ благород- 
ный басъ. 

Посл%дній казался сконфуженнымъ. 

«Неужели поняла»? мелькнуло у него въ ум въ то время, 
какъ онъ, съ величіемъ, достойнымъ лучшей участи, лазилъ 
подъ скамью, за тетрадкой. Доставъ тетрадку, благородный бась 
съ рыцарской вћжливостью, приподнявъ шляпу, подалъ ее дё. 
вушк$. Та продолжала смЗаться. Старикъ также усмЪхался, д 
потомъ сказалъ по-русски: 

— Поосторожн%й нужно быть, молодой человћкъ, случается, 
что и въ Америк8 можно русскихъ встр$тить. 

Красавцевъ началъ разсыпаться въ извиненіяхъ, по обык- 
новен|ю мЪшая руссый языкъ съфранцузскимъ, но посреди са- 
мой цвзтистой фразы остановился. Вниманіе его привлекла 
тетрадка, которую онъ только что подняль и которую моло- 
дая дфвушка, не ѕамћътивъ, держала теперь обратной стороной 
къ Красавцеву. На этой сторонз былъ сдВланъ маленькій на. 
бросокъ карандашомъ —фигура Мефистофеля, съ сложенными 
руками, наклоненной головой и мрачнымъ взглядомъ изпод- 
лобья. Въ этой фигур, не смотря на то, что черты были нф- 
сколько утрированы, БЌрасавцевъ тотчасъ же узналъ каррика- 
туру на самого себя. Брови были н8сколько приподняты, глаза 
удлиннены, овалъ лаца былъ сдфланъ боле худощавымъ, губы 
болће сжаты, наконецъ, надъ лбомъ красовались пресмшные 
рожки, но сходство было несомяънное. 

Бунинъ бросилъ газету и, улыбаясь, смотрълъ на обоихъ. 

— Мадето!зее...—началъ опвшившій благородный басъ. 
Въ эту минуту пофздъ остановился, и старикъ заволнованся. 

— Батюшки, Маруся, не профхать-бы намъ. ВЗдь это, ка. 
жется, наша станція?.. 

— Даже проћхали одну лишнюю, папочка. Идемъ, идем 
скорће, —отвћчала Маруся, сп8ша къ выходу и на ходу кив 
нувъ головой Бунину и Красавцеву. 

— Вашъ адресъ, молю, —почти завопихъ имъ въ слфдъ 
благородный басъ. 
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Вивсто отвфта въ него полетВла визитная карточка, кото- 
рую старикъ едва успвлъ вынуть изъ кармана. 

Красавцевъ слВдиль, какъ они проходили по платформ, 
оживленно разговаривая. Старикъ, высокій и худой, шелъ, не- 
много согнувшись. ДФвушка, тоненькая и стройная, походила 
на молоденькую березку рядомъ со старымъ дубомъ. 

«Какое жизнерадостное лицо», подумалъ Бунинъ. Она про- 
дозжала улыбаться, и улыбка озаряла ее всю, точно солнеч- 
нЫМЪ лучомъ. 

Красавцевъ загляд®лся на ея стройную фигуру и, когда 
отецъ и дочь исчезли за дверями станщи, сказалъ: 

— Е уоШЫ Мелькнула, какъ метеоръ, напроказничала и 
улетучилась, а нашь брать страдай. В%дь теперь, пожалуй, 
ее долго не забудешь. Эхъ, и рисунокъ не успћлъ попросить 
на память! 

— Кто они?—спросиль Бунинъ. 

— Вотъ карточка: Дмитрій Петровичъ Нееловъ. Живутъ 
за Гарлемомъ, на съверъ отъ Нью-Іорка. Непремънно ихь 
разыщу. 


(Продолжете слњдует»). 
Е. Сомова. 


Прощаніе. 


Не съ горделивой усм®шкой презрнья 
Съ юностью вашей прощайтесь, друзья, 
Съ этою ясной зарей бытія, 

Съ этой блаженной порой опьяненья, — 
Траты слЬпой самыхъ цфнныхь даровъ, 
Дерзкой вражды и съ людьми и съ богами, 
Горькихъ ошибокъ, несбыточныхъ сновъ, 
Свътлыхъ побъдъ и вёнчанья цвътами! 
Все, что живого подъ солнцемъ цвътетъ, 
Къ свВту и радости взоръ устремляя, 
Движется ею одною вперед»... 
Благословенна ты, юность святая! 
Пусть мудрецы съ охлажденнымъ умомъ 
Трезвому опыту васъ поучають, 

Небо миражемъ пустымъ называюгъ, 
Грезы о крыльяхъ —ребяческимъ сномъ: 
ВсяВдь безпокойной Икаровой тни, 
См3ло, о братья, отважно впередъ, 
Выше, все выше! не бойтесь паденій 
Съ ясныхъ лазурныхъ высоть! 

Слава поб%ды лишь храбрымъ дается, 
Срама не знаетъ погибшій въ борьбВ... 
Юность, тебвВ наша пъсня поется — 
ВЪчная слава теб%!.. 


Поэма конца вфка. 
(‹Въ безбрежности». К. Бальмонта). 


Общественныя явленя, очень сильно дающія себя чувствовать 
за послъднее время въ жизни, какъ Запада, такъ и Россіи и окре- 
щиваемыя именемъ «конца вћка», не смотря на уже вызванную 
ими цёлую литературу изслђдованій, памфлетовъ, эпиграмъ и па- 
негириковъ, до сихъ поръ весьма мало выяснены. Остается нера- 
скрытой самая сущность этяхъ явленій, то, что объединяетъь ихъ 
въ одно цлое, не смотря на вое ихъ разнообразе. Что такое ‹ко- 
нецъ вБка› чувствуется, но не выяснена еще причина этой сђБтя 
явленій, ни ихъ глубина, ни общественное значеше. Между тћмъ 
они представляютъ 6060й весьма замътный элементъ современной 
жизни и, въ качеств? такового, заслуживаютъ самого глубокаго вни- 
манія. 

«Конецъ вЕка» проникаетъ повсюду, въ литературу, въ поли- 
тику, въ философію, въ науку, въ искусство, воюду вноситъ овою 
смутность мысли, отсутстве принциповъ, эгоизмъ, доведенный до 
крайнихъ предъловъ, в дрябло пессимистическое отношеніе къ жизни. 
Упадочникъ, въ какой бы сферВ дёятельности онъ ни являдоя, 
всюду вносить извращеніе, разложеніе и смерть. Отъ твореній упа- 
дочниковъ взетъ могильнымъ холодомъ, но они иногда такъ кра- 
сивы, что невольно влекутъ къ себ, иногда такъ талантливы, что 
могутъ производить сильное впечатлћніе, даже на трезваго чело- 
взка, пока онъ не успеть дать себВ отчета въ ихъ сущности. 
Наша русская дЁйствительность представляетъ собой крайне бла- 
гопріятную почву для развитія упадочничества во всћхъ его фор- 
махъ, поетому намъ кажутся заслуживающими полнаго вниманія 
даже неособенно рупныя, но типачныя проявленія упадочничества 
на русской почвв. ВиъстЬ съ тёмъ мы думаемъ, что изучене от- 
дЬльныхъ проявленій уладочвичества прольетъ извћстную долю 
свЪта на самую ихъ сущность и на вызвавшія ихъ общественныя 
условія. 

Къ числу талантливыхъ произведеній упадочвичества принадле- 
жить и лежащая передъ нами книжка г. Бальмонта «Въ безбреж- 
ности. 
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Книга эта въ течени года выдержала два издашя, что свидё- 
тельствуетъ объ усп®х8, р®дкомъ для нашихъ поэтовъ. Несомићнно, 
у г. Бальмонта есть поклонники и почитатели, люди, которымъ 
близка и понятна его больная поэзія. Такимъ образомъ мы имЗемъ 
дВло не съ индивидульной душевной расшатаиностью, а съ бохёзнью 
извъстной части общества, выразителемъ которой явился напгь та- 
ЛаАНТЛИВЫЙ П09тЪ. 

«Въ безбрежности» —сборникъ стихотворешй и стихотвореш въ 
проз, но въ то же время это поэма личной жизни автора (такъ, 
повидимому, смотритъ на свою книгу и онъ самъ). Отдёльныя оти- 
хотворенія этой поэмы объединены однимъ настроешемъ, въ разви- 
тін котораго видны три главныхъ момента. 

‹Безбрежность› —это та область грезъ, куда уходатъ отъ всего 
земного чеховћческаго поэты упадка, область, кажущаяся трезвоиу 
человзку больнымъ бредомъ, но нашъ поэтъ гордатся этимъ бре- 
домъ, находить въ немъ почву для своего рода манін величія, 
очитаеть себя неизм#римо выше трезваго челов чества, по его 
мифнію, окутаннаго мракомъ ночи. 

Начинается поэма г. Бальмонта вотупательнымъ стихотвореніемъ, 
въ которомъ, какъ въ оперной увертюрв, олышенъ основной мо- 
тивъ воего произведеня. Далће слъдуютъ три части, носящія каж- 
дая свое претенціозное заглав!е: первая—«За предълы», вторая— 
«Любовь и тЬни любви», третья—‹ Между ночью и диемъ». Заканчи- 
вается сборникь стихотворешемъ — эпилогомъ, которое авляетоя 
заключительнымъ аккордомъ, резюмирующимъ иастроеше всей 
поэмы. 

Вступительное отихотвореніе такъ характерно, что мы его при- 
ведемъ цВликоимъ: 

Я мечтою ловвлъ уходящія тВни, 

Уходящія тБни погасавшаго дня, 

Я на башню всходилъ и дрожали ступени, 

И дрожали ступени подъ ногой у меня. 

И чБиъ выше я шелъ, тЬмъ ясий рисовались, 
Т%мъ яснЪй рисовались очертанья вдали, 

И какіе то звуки вокругъ раздавались, 

Вкругъ меня раздавались отъ небесъ до земли. 
ЧВмъ я выше всходилъ, тфмъ свЪтлБе сверкали, 
ТЬмъ свЪтлве сверкали выси дремлющихъ горъ 
И сяньемъ прощальнымъ какъ будто ласкали, 
Словно н®жно ласкали отуманенный взоръ. 

И внизу подо мной уже ночь наступила, 

Уже ночь наступила для уснувшей земли, 

Для меня же блистало дневное свЪтило, 
Огневое свЪтило догорало вдали. 

Я узназъ, какъ ловить уходящія тБни, 
Уходящія тфни потускифвшаго дня, 

И все выше я шелъ и дрожали ступени 

И дрожали ступени подъ ногой у меня. 


Әтотъ стихотворный абсурдъ напечатанъ курсивомъ: очевидио 
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авторъ придаеть ему особенное значеніе. Башия съ «дрожащими 
ступенями», звуки «отъ небесъ до земли», странная ловля «уходя- 
щихъ тёней потускиђвшаго дня» —әти образы, ни чћиъ не связаи- 
ные между собой; это психопатическое повтореніе безъ всякой иа- 
добности однихъ и тћЬхъ же словъ,—вое это сразу вволитъ насъ 
въ міръ бреда или безумія, когда человћка преслБдуютъ несвязныя 
насильственныя представленія. Такимъ насильственнымъ представхе- 
ніемъ въ душевномъ мір% нашего автора, представхеніемъ, составляю- 
щимъ основной мотивъ его поэзіи, является слЗдующее: землю по- 
крыла какая то «НОЧЬ», а самъ поэтъ ушелъ отъ этой ночи на 
недосягаемую высоту, къ таинственной «красотв». Вокругъ этой 
иден группируются другія, столь же странныя и смутныя, которыя 
мы очертимъ при дахьнвйшемъ разомотрћнін поэзін г. Бальмонта. 

Первая часть сборника поэмы г. Бальмонта, «За предёхы», 
должна выражать стремлене поэта къ высокому, но неясному, 
выходящему за предълы земли. Н®которыя изъ стихотвореній вы- 
ражаютъ это стремлен!е довольно опредћленио. 

Эти стихотворенія по вн®шности не носятъ явныхъ призиаковъ 
декадентства, декадентскими дфлаеть ихъ настроеніе, скрытое въ 
нихъ. Лучше и ясиђве всего выражаетъ безпокойное стремлене «ва 
предълы» стихотвореніе ‹ Вётеръ», посвященное ‹«иёмецкому поэту 
Георгу Бахману›. 

Я жить не могу настоящимъ, 

Я люблю безпокойные сны, 

Подъ солнечнымъ блескомъ палящимъ 
И подъ влажнымъ (?) мерцаньемъ луны. 
Я жить не могу настоящимъ, 

Я внимаю намекамъ струны, 
Цвзтамъ и деревьямъ шумящимъ, 

И легендамъ приморской волны. 
Желаньемъ томясь несказаннымъ, 

Я въ неясномъ грядущемъ живу, 
Вздыхаю въ разсвътВ туманномъ, 

И съ вечернею тучкой плыву. 

И часто въ восторг нежданномъ 
Поцфлуемъ тревожу листву (!). 

Я въ быстењ живу неустанномъ, 

Въ ненасытной тревоть живу. 


«Неустанное бЕготво», «ненасытная тревога», это не стремле- 
ніве къ идеалу, не недовольство окружающимъ—таюя чувства пред- 
полагаютъ изввстную нравственную устойчивость, ясность приици- 
повъ, сознаніе ц®ли въ жизни, жажду двятельности. Это и не здо- 
ровый естественный порывъ къ счастью; для нашего поэта и пред- 
ставляемыхъ имъ больныхъ группъ чедов чества ничего этого иётъ. 
Не говоря уже о принципахъ, идеалахъ, имъ чуждо представленіе 
о здоровомъ личномъ счасти; они даже не пессимисты, они стра- 
даютъ меланхоліей и весь міръ подернуть для нихъ темной дымкой, 
сквозь которую, какъ въ полуирак% лунной ночи, вов явленія міра 
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предетавляются имъ тумавными, фантастичными, заключаЮЩимМи въ 
себЪ ничто таниственное, «символическое». 

Счастья ить для нашего поэта, онъ даже не пытается бороться 
за счастье, онъ пассивно покоряется судьбв, бросаясь «въ море 
отчаянья, въ темную бездну оомићнья›, какъ выражаетоя онъ въ 
одномъ изъ талантлив йшихъ своихъ стихотвореній («Н$ть, ие могу 
я заснуть и не ждать и смириться»). Въ другомъ своемъ стихотво- 
реніш, тоже принадлежащемъ къ часлу лучшихъ, поэтъ говорить: 


Въ этой жизни смутной 
Насъ повсюду ждетъ 
За восторгъ минутный 
Долгой скорби гнетъ. 
Радость совершенства 
СиЪшана съ тоской: 
Есть одно блаженство: 
Мертвенный покой. 
Жажду наслажденья 
Въ сердцв побћди, 
Усыпи волненья, 
Ничего не жди. 


Человћъкъ съ сильной натурой, придя къ такому выводу, либо, 
примирившись съ недоступностью личназо счастья, сталь бы искать 
успокоенія въ борьбВ за счастье другихъ, въ борьбВ съ обществен- 
нымъ зломъ, постарался бы наполнить свою жизнь, отдавшись ка- 
кому-нибудь двлу, либо наконецъ покончихъ бы съ собой. Нашъ 
поэть не принадлежить къ числу сильныхъ людей, какъ и всё 
представители изнервничавшагося челов чества. Не смотря на вою 
свою меланхолію, онъ продолжаеть тянуться къ счастью, какъ тя- 
нется къ свЪту поставленное въ темнотћ растеше. Счастье ему по- 
тому и не дается, что оно доступно только сильнымъ и кр®пкимъ, 
потому что оно можеть покоиться только на твердыхъ устояхъ 
иравотвеннаго міра человћка. И эта безсильная погоня за «уходя- 
щими тЬнями погасавшаго дня» дёлаеть все чериве и череће 
сгустившуюся надъ поэтомъ ночь, все причудливће и фантастичиће 
видвнія этой ночи. 

Душевное состоявіе постояниаго кошмара, въ котороиъ живетъ 
изнервничавшійся упадочникъ, превосходно передается стихотворе- 
ніемъ ‹Подводныя растенія». 


На дав морскомъ подводныя растенья 
Распространяютъ блВхные листы 

И тянутся, ростутъ, какъ привидљнья, 

Въ безмолвін угрюмой темноты. 

Ихъ тяготитъ покой уеднненья, 

Ихъ манить міръ безвфетной высоты, 
Имъ хочется любвн, лучей, волненья, 
Имъ снятся ароматные цвфты. 

Но нётъ пути въ страну борьбы и свћта, 
Молчить кругомъ холодная вода. 
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Акулы проплываютъ иногда. 

Ни проблеска, ни звука, ни привћта, 

И сверху посылаетъ зыбь морей 
трупы и обломки кораблей! 


Пессимизмъ, какъ видимъ, полный—«иёть пути въ страну 
борьбы и свфта», но примириться съ этимъ поэтъ не можеть. Онъ 
говоритъ: 

Н%тъ, не могу я заснуть, и не ждать и смириться, 
Въ сердцВ волненье растетъ и растеть! 

Можетъ ли вЪтеръ свободный кому покориться, 
Можетъ ли звЪздъ не блистать хороводъ? 

Н%ть, мнв не нужно покоя, не нужно забвенья. 
Если же счастіе намъ не дано, 

Въ море отчаянья, въ темную бездну мученья 
Брошусь на самое дно. 


Искать спасенія отъ пессимизма въ отчаяньи, —әто тоже, что 
прататься отъ дождя въ ріку; такое рёшене показываетъ только 
отепень пессимизма, отепень душевной надломленности. 

Ясно, что при такомъ душевномъ состоянін полнаго отчаянія, 
когда меланхолія дфлаетъ для человзка весь мръ черной ночью, 
невозможна никакая нравственная борьба, а сл8довательно и борьба 
съ свонмъ отчаяньемъ. А между тёмъ жить въ такомъ состоянш, 
видя вокругь себя лишь трупы да проплывающихъ акулъ, немы- 
схимо. И воть упадочниви-меланхолики начинають создавать услов- 
ный міръ, въ который и уходять «на высоту» отъ земли и людей. 
Элементы этого міра не новы; упадочники не въ оостоянін создать 
ничего новаго; новое можетъ опираться только на дёйствительность, 
развиваясь изъ наиболве жизненныхь элемөнтовъ ея; упадочники 
воЁхь категорій, волЬдотвіе разныхъ причинъ, прерываютъ связь 
съ дёйотвительноетью и людьми, замыкаясь въ культЬ своей лич- 
ности. Все, что ме я, для нихъ безразлично. И воть, стремясь 
создать новое—они только копируютъ отжившее; ихъ оригинальный 
на первый взглядъ костюмъ—ни что иное, какъ пестрый плащъ 
Арлекина, сшатый изъ клочковъ разнаго старья. Поэты упадоч- 
инки черпаютъ особенно обильно у тёхъ прежнихъ поэтовъ, образы 
которыхъ нанменће близки къ современной дёйствительности— напр. 
у провансальцевъ, у романтвковъ, окрашивая эти образы своимъ 
хихорадочвымъ настроеніемъ, которое является единствениымъ но- 
вымъ элементомъ ихъ П0ӘЗіИ. 

Кто это ходить въ ночной тншин$, 

Ето это бродить при блћдной лун? 

Сонныя взтви рукою качаетъ, 

Вэдохомъ протяжнымъ на вздохъ отвЗчаетъ. 
Кто надъ нћмою дремою стоить, 

Влажнымъ дыханіемъ травы поить? 

Чье это видно лучистое 0к0— 


Ближе и ближе и снова далеко? 
Слышно, какъ етарыя сосны шумятъ, 
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Слышенъ гвоздики ночной ароматъ. 

Въ сонномъ болотВ знакомыя травы 
Больше не дышутъ дыханьемъ отравы. 
Тише! Помедли, помедли со мной! 

Кто ты,—не знаю, о, призракъ ночной! 
Сладко съ тобой подъ хуною встрЕчаться, 
Съ призракомъ—призракомъ легкимъ качаться. 
Что же ты вновь убБгаешь, скользя, — 
Или намъ ближе обняться нельзя? 

Или подвластны мы чарамъ запрета 

Въ царств холоднаго луннаго свЪта? 
Кто жъ это гонится тамъ ва тобой? — 
Призракъ сверкаетъ блестящей стопой 
Легквмъ вихВшемъ тВнь убъгаетъ, — 
Только на неб® зарвица мелькаетъ. 


Что же новаго въ этомъ произведеши «иоваго» искусства? 
Образы? сни какъ будто бы не обычны, но далеко не новы. Вся- 
кому они вапсмвать что-то давно звакомое, русскому читателю 
сьорће всего хрестоматю г. Галахова, по которой онъ знакомился 
въ дфтек1е тоды съ образчиками домашнаго романтизма; тамъ до- 
остаточно тв вей, бзуждающихъ при баћдной зун, видён ит. д. 
Намъ кажется не совсъиъ нев$роятнымъ предположевіе, что именно 
хрестоматія Галахова и обогатила нашего поэта такими образами. 
Н$что сходное, быть можетъ, можно зам%ътить и у другихъ упадоч- 
никовъ. Такъ, отдћльяыя группы картины Пювисъ де- Шаванна 
«Зима» своей мертвенностью удивительно напоминаетъ тЬ картины, 
которыя помфщаются въ школьныхъ дЪтскихъ книжкахъ и вывћ- 
шиваются на стћБнахъ классов. Мы не рфшаемся утверждать, что 
наше предполсжен1е в%рно, но вліяніе школьныхъ картинъ и учеб- 
никовъ на творчество упадочниковъ мы считаемъ психологически 
вполнВ допустимым. Въ свсей погонв за нереальнымъ, въ стрем- 
лени отрёшиться отъ совремевности, упадочникамъ столь же есте- 
ственно возвращаться къ давно пройденнымъ моментамъ своего 
индивидуальнаго развитя, какъ и къ пройдевнымъ ступенямъ раз- 
витія человћчества; образамъ, запечатл вшимся въ ум художника 
въ дВтствъ, столь же естественно возникать въ качеств чего-то 
новаго въ творчествћ упадочника, какъ и образамъ, созданнымъ 
отжившимъ исБусствомъ. Но каково бы ни было происхожденіе 
призраковъ и видіній въ поэзи г. Бальмонта, они не новы. Не- 
сомвЪнно новымъ однако должны мы признать проникновеніе этихъ 
образовъ въ лирическое стихотвореніе. Эти образы для поэта-упа- 
кочника пріобрћтаютъ гораздо большую реальность, ч8мъ для поэта 
романтика. ПослЪдній извлекъ ихъ изъ-подъ спуда, прельстившись 
ихъ своеобразной красотой и «народностью»›, первый живетъ среди 
нихъ. Упадочникъ такимъ образомъ возвращается къ душевному 
состоявію не романтика, а первобытнаго человъка, Въ этомъ явле- 
він мы не можемъ не видфть волъдъ за Нордау умственной дегра- 
дацін, хотя она, по нашему инћънію, проноходитъ главяымъ обра- 


ПОЭМА КОНЦА ВЪКА. 7 


зомъ на соціальной почв, и лишь только отчасти на физіологи- 
ческой. 

Дфйствительность кажется чёмъ-то холоднымъ, пустымъ, без- 
смысленнымъ, даже отвратительнымъ. «Я жить не могу наетоя- 
щимъ», говорить г. Бальмонтъ. Въ выше цитированномъ уже сти- 
хотворевін онъ выражаетъ свое отвращеніе къ дёйствительности 
еще опредЪлени%е: 


„О нищенская жизнь, безъ бурь, безъ ощущеній! 

Холодный полумракъ безъ звуковъ и огня! 

Ни воплей горестныхъ, ни гордыхъ пћснопВній, 
Ни тьмы ночей, ни свЪта дня“. 


Воть это отвращеніе къ дъйотвительности, признаніе окружаю- 
щей жизни ложью, безсмыслицей и есть, по нашему убёжденш, 
сущность упадочничества: упадочникъ—человёкъ, потерявшій подъ 
собой почву, въ реальности ему не на что опереться, реальность 
для него ненавистна и отвратительна, отсюда неестественныя по- 
строенія упадочниковъ. Если упадочникъ поэтъ, —онъ ищеть спа- 
сеня въ мірв эльфовъ и грезъ, если онъ публицистъ, онъ ищетъ 
спасенія въ «идеальной власти»; если онъ философъ—въ «метафи- 
зическомъ чувотвћ» г. Введенокаго и т. д. На какой почв разви- 
вается эта ненависть къ дфйствительности и современности, мы 
пока говорить не будемъ. Отићтимъ только, что особенной нена- 
вистью упадочниковъ пользуются тВ элементы современности, раз- 
ватемъ которыхъ обусловливается дальньйшій прогрессъ: такъ, 
упадочники-публицисты наиболће всего ненавидятъ просвётительныя 
стремленія, упадочники-философы отрекаютоя отъ положительной 
мысли, у упадочниковъ-поэтовъ отсутотвуетъ чувство гуманности, 
ими игнорируется поәзія борьбы труда и мысли. Ви%фотв съ тЬмъ, 
у большинства упадочниковъ мы видимъ еще одну очень харак- 
терную черту, остроумво подивченную М. Нордау, но врядъ ли 
основательно возведенную имъ въ степень «маніи»-—это культъ 
своего я, который поглощаетъ въ себћ весь міръ. Этотъ культъ своего 
«Я» сказывается и у нашего поета. Тяготясь безсодержатехьностью 
своей жизни, тяготясь до мученія, до отвращенія къ жизни, онъ 
ве вспоминаетъ ни разу о людяхъ; мысль искать спасенія въ об- 
щеніи съ людьми не приходить ему даже. Онъ говоритъ о лич- 
номъ счастьи, и жалћетъ даже, что въ жизни нћтъ «воплей го- 
рестныхъ». 

«Воплей горестныхъ», видите ли, въ наше время ить... Жа- 
лћть о томъ, что въ жизни нЪтъ «воплей горестныхъ», можеть 
только тотъ, чье сердце абеолютно глухо ко всему, что дћлается 
ваф его, иначе пришлось бы стенать, что этихъ воплей олишкомъ, 
до мучительности много. Но таково уже свойство души «празднаго 
человз ка» —упадочника. Өнъ тянется лишь къ своему счастью н 
ищетъ его въ мірћ эльфовъ и чаръ. Но жизнь за прешебрежене 
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къ 066% мстить вое болће и боле тяжелой иеудовлетворешноетью 
и тоской, которая дёлаетъ мало-по-малу существованіе праздиаго 
человћка настоящей трагедіей, тяжелой, но вмђетЬ съ тёмъ и отвра- 
тительной. 

Уходя отъ земли въ безбрежнооть, нашъ поеть однако ие отка- 
зывается отъ чисто земного чуветва— любви. Вторая часть обор- 
ника-поэмы носить названіе «Любовь и тёни любви». ЗдЪсь нашъ 
поәтъ трактуеть о своихъ, какъ у всякаго поэта, безчисленныхъ 
увлеченіяхъ, настоящихгь и мивувшихъ, «истинныхъ и ложныхъ», 
причемъ воспоминанія о прежнихт увлеченіяхъ, по словамъ поэта, 
граничаш]я съ раскаяньемъ, называются «тЬнями любви». 

Тани «любвей» нашего поэта, такъ сказать, двухъ цвђтовъ: 
одић розовыя (такихъ меньшинство), другія —черныя. Воть какъ 
изображаеть онъ овою «Первую любовь»: 


Въ царств свфта, въ царств тЬни, бурныхъ сновъ и тихой хВни, 
Въ царств счастія земного и небесной красоты, 

Я всфмъ сердцемъ отдавался чарамъ тайныхъ откровений. 
Я рвался душой въ предълы недоступной высоты, 

Для меня блистало солнце въ дни весеннихъ упоеній, 
Пли птицы, вавзвая лучезарныя мечты, 

И акащи густыя и душистыя сирени 

Надо мною наклоняли бБлосвжные цвзты. 

Точно сказочныя змЗи, безконечныя аллеи 

Извивались и сплетались въ этой ласковой стран. 

Эльфы свфтлые скликались и толпой скользили феи, 

И водили хороводы при сверкающей лун№; 

И съ улыбкою богини, съ н5ёжнымъ профилемъ камен 
Чья-то тЬнь ко мн безшумно наклхонялась въ полусн$. 
И зардввшіяся розы и стыдливыя лилеи 

Нашу страсть благословляли въ полуночной тишин$. 


Этому стихотвореню нельзя отказать въ гращи и тахантли- 
воети, образы подобраны красивые и, если знать, что дћло идеть 
о первой любви, то, пожалуй, передающія это чувство. 

Мы не можемъ не сдёлать маленькаго ототупленія, чтобы отић- 
тить отдличіе <иоваго› оимволизма отъ символизма, всегда суще- 
ствовавшаго въ искусств. Отличительная черта новаго символизма, 
что онъ неизбфжно нуждается въ подписи «00 левъ, а не собака», 
тогда какъ старый въ этой подписи не нуждался. Достаточно 
сравнать только что приведенное, несомићиио талантливое стихо- 
творен!е съ такими стихами Лермонтова: 

Ночевалха тучка золотая 
На груди утеса великана... 

Или съ стихотвореніеиъ, переведеннымъ тёмъ же поәтомъ изъ 
Гейне: 

На сБверБ дальнемъ стоитъ одиноко 
На голой вершинВ сосна, ит. д. 


Стихотворевія Лермонтова названы «Утесъ» и «Сосна», поэту 
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ненужно было заглавемъ дать понять читателю, что скрывается за 
этими простыми и граидозными образами. Всякому ясно, что за 
тоской утеса по посћтившей его тучкВ, за грустной мечтой оди- 
нокой сосны, скрывается чувство одинокой могучей и гордой души, 
которая тоскуетъ о пережитомъ очастьи, можеть быть любви, или 
томится въ разхукв оъ другой, далекой, столь же могучей, гордой 
и одинокой душой. 

Г. Бальмоитъ, несмотря на массу нагроможденныхъ имъ обра- 
зовъ, не можеть ими съ такой полнотой передать свое настроеше, 
какъ дЬлаетъ это Лермонтовъ н%®еколькими штрихами. Впечатл ще, 
производимое стихотворенемъ г. Бальмонта, остается неяснымъ, и 
онъ для поясненія принужденъ прибвгать къ заглавю—премъ во 
всякомъ случаВ прозаическій и ложный, показывающий, что худо- 
жествөнная цЬль произведен!я не достигнута. 

Къ такому пріему принужденъ прибЪгать однако не одинъ 
г. Бальмонтъ, а вообще художники-упадочники, особенно живо- 
писцы. Яркихъ приићровъ приићненія такого према можно найти 
сколько угодно хотя бы въ картинахъ французокихъ художниковъ, 
съ которыми могла ознакомиться наша публика во время посяёдией 
выставки. Тутъ мы увидимъ голову блондинки съ подписью-— «Сол- 
нечный блескъ», увидимъ профиль дующей въ пространство брю- 
нетки съ подписью ‹Вьюга» и цфлый рядъ картинъ, въ которыхъ 
при очень пылкомъ воображенін можно найти иногда сходство съ 
твыъ, что хотвлъ изобразить художникъ, но ири видв которыхъ 
мысль о намћреніяхъ художника никогда не явилась бы въ головћ 
зрителя, еслибы послЁдній былъ неграмотенъ или если бы подпись 
«се левъ, а не собака» была одћлана на незнакомомъ ему языкћ. 

Стихотворевіе г. Бальмонта: «Въ царствћ свъта, въ царств® 
тЬни› принадлежить именно къ числу прсизведеній, нуждающихся 
въ ПОДПИСИ <се левъ, а не собака». Когда знаешь заглавіе этого 
стихотворенія, можно согласиться, что оно боле или менће пере- 
даетъ душевное состояніе влюбленности (именно влюбленности, а 
не любви), но если бы заглавія не было, то мы можемъ съ спо- 
койной совестью утверждать, что никто бы не понялъ смысла этого 
отихотворенія, кром развъ мастеровъ отгадывать шарады. Но разъ 
шарада отгадана, разъ мы знаемъ, что долженъ выражать калей- 
доскопъ образовъ, нагроможденныхь поэтомъ, мы по этой пестротћ 
можемъ судить о характерћ чувотва, лежащаго въ основ даннаго 
настроенія. Упадочники— поэты и ихъ защитники видятъ въ ‹смут- 
номь» чувств, проникающемъ поэзію упадка, то новое, чего ищутъ 
упадочники. Смутное чувство, какъ это сознаютъ и луче защит- 
ники упадочничества, не ново; это нЪчто въчное, такъ сказать, 
полутћиь чувства. Выраженіе его можно найти и у лучшихъь поэ- 
товъ, но прежніе поэты затрогивали смутныя чувства мимоходомъ, 
упадочники же явились, такъ сказать, <опеціалиотами»›, посвятив- 
шими свош силы «разработкВ» смутныхь чувствъ. Но повзія выра- 
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жаетъ внутрений міръ поета, и спеціалиѕація въ поэзін свидётель- 
ствуетъ только о подобной же спещализащи во внутрениеиъ мір%. 
Упадочиикъ не потому выражаетъ въ своихь стихахъ смутное чув- 
отво, что раньше мало его выражали и онъ р8шиль восполиать 
этотъ пробћлъ, а потому, что смутное чувство его господствующее 
настроеніе и что онъ волЪдотвіе культа своего я можеть иитересо- 
ваться только своими ощущеніями. Отсюда вёчное копанье въ 
оттВикахъ своихъ чувствъ и изображеніе этихъ оттћиковъ дъйотви- 
тельно съ большей полиотой и рельефиостью, чёмъ у предотавите- 
лей здоровой поэзін. 

Въ разематриваемомъ стихотворении г. Бальмотна, какъ и въ 
рядћ другихъ, мы видимъ именно такое копанье въ свонхъ чув- 
ствахъ, въ данномъ схучаћ смакованіе своей влюбленности. 

Въ его жизни, какъ вообще впрочемъ въ жизни празднаго че- 
дловћка, стремящагося наполнить пустоту своей жизни наслажде- 
ніями, любовь играетъ ифсколько иную роль, чЬмъ должна бы. 
Ада Негри въ одномъ изъ свошжхъ стихотвореній спрашиваетъ че- 
ховзка, объяснившагося ей въ любви, «‹работалъ ли ты?» Эти слова 
здороваго человћка мөиће всего понятны представителю празд- 
наго человВчества. Онъ ищетъ въ любви только наолажденія и по- 
тому то самое чувотво, которое онъ стремится сдЪлать небесиымтъ, 
у него теряетъ свою законность, а вифоть съ тёмъ силу и свћ- 
жесть, становится уродливымъ, тусклымъ, а подъ часъ и низмен- 
нымъ. Прекраснымъ выраженемъ такой дряблости чувства является 
у нашего поэта стихотвореніе «Оазисъ». 


Ты была какъ оазисъ въ пустын%, 
Ты мерцала стыдливой звЪздой, 

Ты луною зажглась золотой 

И теб, недоступной богин%, 
Отдавалъ я мечту за мечтой. 

Я рВшился въ желанін смвл1омъ 

По кремнистой дорог идти 

И не медлить нигдЪ на пути (?) 

Ты казалась мнЪ высшимъ предзломъ, 
За который нельзя перейти. 

И потомь... О какое мученье! 

Къ недоступному доступ» найдекь. 

Я, какъ жалкій ребенокъ, смущенъ. 
Гдв любовь, гд восторгъ упоенья? 
Все прошло, ускользнуло, какъ сон». 
Я мечты отдавалъ не богинз, 

Ты, какъ всњ, ты—земля на земль, 

Я одинъ (1) въ удушающей млю. 

Я очнулся въ безплодной пустыв% 
И проснулся на жесткой скалф. 


Къ оожахћиію, неясность, свойственная твореншмъ упадочии- 
ковъ, ие даеть возможности отгадать, самимъ ли поэтомъ найденъ 
путь къ недоступному или кБиъ другимъ, что, конечио, не безраз- 
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личио для пониманія и оцёнки етрадан!й поета. Но это отчаяню 
по такому простому и естественному поводу, что любимая поэтомъ 
особа не богиня, а женщина, способная любить, что она— «земля 
на земл», и это поэтическое восклицание нашего неземного суще- 
ства: «Я одииъ въ удушающей мглЁ!›—все это не требуеть ком- 
ментаріевъ. Впрочемъ, нашъ поэтъ не воегда остается столь небее- 
нымъ, какъ въ приведенномъ стяхотворени. Иногда подъ вліяніемъ 
своего темперамента онъ тоже на время становится «землей на 
земл». Вотъ, напримёръ, одно его ‹земное» отихотвореніе: 


Тебя я хочу, мое счастье, 

Моя неземная краса! 

Ты—солнце во мрак ненастья, 

Ты— жгучему (?) сердцу роса! 

Любовью въ теб окрыленный, 

Я брошусь на битву съ судьбой. 

Какъ колосъ (!), грозой опахенный, 

Склонюсь я во прахъ предъ тобой. 

За сладкій восторгь упоенья 

Я жизнью своей заплачу! 

Хотя бы цБной преступленья— 
Тебя я хочу! 


Это стихотворен1е по откровенности займетъ видное м8ето среди 
«цензурныхъ› любовныхъ стихотворенй. Черта характерная для 
упадочниковъ: стремясь къ небесамъ, они оказываются ближе къ 
земл, чёмъ другіе. Только что приведенному стихотворенію нельзя 
отказать въ энергіи и въ оодержаніи, въ немъ вылилось сильное и 
не смутное чувотво, хотя довольно низмевнаго порядка; другіе 
любовныя стихотворенія при невысокомъ полетћ чувотва, хишен- 
наго воякаго идейнаго содержанія, лишеннаго даже стремленія къ 
счастью, страдаютъ драблостью, какой то старческой болтливостью, 
по временамъ переходя въ дётское подражаніе готовымъ образ- 
цамъ. Воть наприм®ръ стихотвореніе «Слова любви». 


Слова любви всегда безсвязны, 

Они дрожатъ, они атмазны, 

Какъ въ часъ предъутренвій звВзда; 
Они журчатъ, какъ ключь въ пустын$, 
Съ начала міра ч донынъ, 

И будутъ первыми всегда; 

Вседа дробясь, повсюду ҷљльны, 

Какъ свфтъ, какъ воздухъ безпредвльны, 
Легли какъ всплески въ тростникахъ, 
Какъ взмахн птицы ольяненной, 

Съ другою птицею сплетенной 

Въ летучемъ бъг, въ облакахъ. 


Какая пестрота! Какой арсенахъ образовъ, и какъ мало содер- 
жанія, какъ мало новаго.. Неправда ли, это капоминаетъ иёчто 
очень давио извфотное? 
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Съ одной стороны: 
О, ты, пространствомъ безконечный, 
ый въ движеньи вещества, 
Теченьемь времени предетчный, 
Безъ лицъ въ трехъ лицахъ Божества. 
Духь всюду сучий м единый, И Т. Д. 


Съ другой стороны: 
Кудри дЬвы-чародВйки, 
Будри —блескъ и ароматъ, 
Кудри волны, кольца, зиВйки, 
Кудри шолковый каскадъ. 


Къ этимъ двумъ образцамъ можно присоединить еще апухтии- 
скія «Ночи безумныя», и врядъ ли мы ошибемся, сказавши, что 
кром8 этихъ литературныхъ источниковъ вдохиовенія нашего поета, 
въ данномъ случа не было никакого жизненнаго источника: очень 
ужъ все вымучено, фразисто и несвязно! Еще оъ большей ясиостью 
дряблость чувства сказывается въ слЪдующемъ стихотвореніи. 


Мы шли въ золотистомъ туман 
И выйти на свзтъ не могли, 
Тонузи въ нфмомъ океанз, 
Бакъ тонутъ во мгіћ корабли. 
Намъ снились видвнія рея, 
Чужіе тЬса и луга, 

И прочь отъ родимаго края 
Иные влекли берега. 

Стремясь ускользающимъ взглядомъ 
Бъ предБламъ безвЪстной земли, 
Дышали съ тобою мы рядомъ. 
Но былъ я какъ будто вдали 

И лгали намъ взтры и тучи, 
Сыфялись извивы волны, 

И были такъ странно извучи 
Беззвучные смутные сны. 

И мы безконечно тонули, 
Стремяся отъ влаги къ землЬ— 
И зв$зды печально шепнули, 
Что мы утонули во имгі%. 


Это какой-то рядъ грезъ, при отсутотвін даже близости между 
любящими, при отсутотвін признака счастья —необходимаго усло- 
вія настоящей любви, это продуктъ напряженія безпокойной, ио 
холодной фантазіи,а не чувства. И въ этихъ ‹смутныхь снахъ», какъ 
м%тко опредВляетъ поэтъ свое душевное наотроеніе, съ послћдова- 
тельностью, характерной для всБхъ вообще сновъ, мелькаютъ «лгу- 
щія тучи», отремленіе ‹отъ влаги (?) къ землВ», тонущіе во мглћъ 
корабли и тому подобные образы, либо ничего общаго съ любовью 
неим8ющ1е, либо совершенно неестеотвенные. Да, даже любовь, съ 
которой упадочникя такъ носятся, у нихъ не живая сильная страсть, 
а «смутный сонъ» съ болће или менће дикими видћніями. «Жизнь 
проспать свою», —это завЪтная мечта для нашего поэта; ничего 
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больше ие находить окъ пожелать любимой жеищиив въ очень 
характерномъ стихотворенів ‹Баюшки-баю»›. Самая мысль—пёть 
совершенно серьезно своей возлюбленной колыбельную пћоню мо- 
жетъ зародиться только въ голові упадочника; влюбленные много 
дурачатоя, въ качеств дурачества колыбельная пзеня возлюблен- 
ной была бы естественна, —но въ данномъ случаћ мы имћемъ дъло 
не съ дурачествомъ: наборъ гремучихъ словъ, общ патетическій 
тонъ пфени, все это говорить за то, что мы имЗемъ дёло съ жю- 
бопытнымъ отиошеніемъ упадочника къ женщинћ. 

Женщина у упадочника— дитя, крошка, мотылекъ, жемчужина, 
все что хотите, но не человъкъ. Въ этомъ, конечно, ићтъ ничего 
иоваго, все это старо, какъ міръ или по крайней м8рз какъ те- 
рема и гаремы, но любопытно возведеніе въ принципъ этого ома- 
кованія женщины, устранен!е изъ отношеній между женщиной и 
мужчиной всякихъ другихъ элементовъ. Въ своей вражд% ко всему, 
что дёлаеть женщину человћкомъ, упадочникъ совершенно искре- 
ненъ, ему иЪтъ дёла до чөловћка, какъ нЪтъдћла до жизни, и чімъ 
безцвзтиве будетъ женщина, тЬмъ легче ему дВлать съ ней вое 
что ему угодно «въ волшебныхь грезахъ смутныхъ сновъ». Фило- 
софія жизни—она съ женщиной—птичкой— сжато и не безъ граціи 
выражена въ названномъ уже стихотвореніи— ‹ Баюшки-баю»: 


Спи, моя печальная, 
Спи, многострадальная, 
Грустная, стыдливая, 
ВВчно молчаливая. 
Я тебЪ спою 
Баюшки-баю. 
Съ радостью свиданія 
Къ намъ идуть страданія; 
Лучше —отреченіе, 
Скорбь— самозабвеніе. 
Счастія не жди, 
Въ сердце не гляди. 
Въ жизни кто оглянется, 
Тотъ во всемъ обманется; 
Лучше безразсудными 
Жить мечтами чудными, 
Жизнь проспать свою (!). 
Баюшки-баю. 
Гдв-то море плещется, 
И оно измБнится, 
Утомится шумное, 
Шумное, безумное, 
Будетъ подъ луной 
Чуть дышать волной. 
Слн-же, спи, печальная, 
Спн, многострадальная, 
Грустная, стыдливая, 
Птичка боязливая. 
Я тебЬ лою 
Баюшки-баю. 
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Это колыбельная пЗомя ине только возлюбленной поэта, но и 
разуму, двятельности, общественной жизии. 

«Любви» г. Бальмонта, повидимому, были безчисленны и именно 
имъ, можно думать, обязанъ онъ «ночью», охватившей для него 
землю. Для «празднаго человёка» неудачи въ любви становятся 
трагедіей, портящей всю жизнь; ему не на что опереться, потерявши 
надежду на наслажденіе—такъ какъ въ наслажденін единственный 
смыслъ его жизни; естественно поэтому, что неудачи въ любви 
приводятъ его къ отчаянію, а если его нервная система представ- 
ляетъ достаточно подготовленную почву, то и къ сумашествію или 
самоубійству. 

Намеки на любовную трагедію праздиаго человћка находимъ 
въ двухъ сонетахъ г. Бальмонта, озаглавленныхъ ‹Поздио». Изъ 
нихъ видио, что, когда поәтъ «полонъ былъ дыханьа красоты», 
‹призракъ женщины» вое измћнялъ ему. Ничего, кромф етой го- 
реоти, повидимому, съ поэтомъ не приключилось, а между тЬмъ 
онъ дошелъ до психопатологическаго состояня. Любовныя неудачи 
оказываются если не единственнымъ вообще, то единственнымъ 
отразившимся въ поэзін г. Бальмонта поводомъ его меланхоліи. 

Воспоминан!е о многочисленныхъ своихъ «любвяхъ» г. Баль- 
монтъ, какъ мы уже говорили, называетъ «тћЬняами любви>. ‹Воспо- 
минаніе граничитъ съ раскаяньемъ», гласить эпиграфъ, избранный 
поэтомъ для второй части его книги. И дЕйствительно, нёкоторыя 
стихотворенія, посвященныя «тёнямъ любви», носятъ характеръ по- 
каянный. Въ полупрозаическомъ, полустихотворномъ отрывкВ ‹Про- 
щальный взглядъ», повидимому долженствующемъ, по мысли автора, 
быть стихотворешемъ въ прозћ, поэтъ говорить: 

«И ее вспоминаю я, подругу моихъ майскихъ дней. Темныя брови, 
темные глаза пышные свЪтлые волосы, стройный дћвическій 
отанъ. Самъ лозасиль я прекрасный сєвњтильникь, самь разру- 
Шиль свои волшебные замки. И неужели все? Все. Бакъ плоско, 
мелко! Так же, какь у встхь (?!). Моя участь и участь другихъ— 
стертыя монеты; не отличишь одну отъ другой. Хотя бы что 
вибудь страшное было, что нибудь, передъ чћмъ содрогнулоя бы 
съ ужасомъ. Ничего. Въчные сврые будни». 

И такъ поэтъ, оказывается, самъ виноватъ въ своихъ несчастьяхъ, 
да и несчастья-то его совсЬмъ «особаго рода». Его несчастье въ 
томъ, что его жизнь похожа на жизнь другихъ и что съ нииъ ви- 
чего не случалось страшнаго! Какъ это напоминаетъ инстатутокъ, 
мечтающихъ въ темной комнат о «страхахъ», да и не мудрено, 
что напомиваетъ: причины «страховъ» г. Бальмонта и инотитутокъ 
одив — мысль не занята, жазнь съ ея дЪйствительными ужасами, 
горемъ, борьбою течетъ гдВ-то далеко; какъ же тепличному поэту, 
подобно тепличной барыши$, не выдумывать себ страстей, стра. 
ховъ и страданій. Институтская поэзія г. Бальмонта даже своями при- 
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чудами напоминаетъ вкусы барышенъ, кушающихъ грифель и жже- 
ную бумагу. 

Да, жестоко иститъ жизнь ‹праздному челов® ку» за его празд- 
ность, и вопросъ Ады Негри: работал» лм ты? являетон пробнымъ 
камнемъ для испытанія нормальности современнаго челов®ка. Мы 
не будемъ останавливаться на покаяніи г. Бальмонта. Онъ кается 
не въ своей душевной пустот. Ояъ кается передъ своими возлюб- 
ленными, перем шивая свои покаянія жалобами на свою судьбу, 
упреками тВхъ же возлюбленныхъ, — до всего этого нэмъ мало 
дЬла. Быть можеть нашъ поэтъ страдаетъ истинно и глубоко, но 
кто же его прануждаетъ гоняться за наслажденіями, закрывъ глаза 
на жизнь, на страшную трагедію человЬчества. Если такая погоня 
привела къ разочарованію, то въ этомъ можно вадфть лишь спра- 
ведливое возмездіе судьбы. 

Послвдняя — третья часть оборника г. Вальмонта озаглавлена 
«Между ночью и днемъ». Что такое «ночь» у г. Вальмонта — мы 
уже говорили. Подъ вліяніемъ меланхолін г. Бальмонть думаетъ, 
что все земное окутала «ночь». ‹ Ночь» г. Бальмонта это его на- 
отроевіе, благодаря которому онъ стремится отр®шиться отъ всего 
земного и уйти «на высоту, ловить уходящія твни погасавшаго 
дия»; дөнь жө-—это ‹неизвћотная красота», неясная, неопредћлен- 
ная мечта, къ которой стремится поэтъ и ради которой ооздаетъ 
міръ сновъ. Эпиграфомъ къ «Между ночью и днемъ» г. Бальмонть 
иәбираетъ слова Гете «Питег ме{ег»: «день» имъ еще не достиг- 
нутъ, онъ «между ночью и днемъ», но уже не на земл$, а «за пре- 
д®лами». Въ стихотворенін въ прозВ, озаглавленномъ ‹На выоотћ», 
г. Бальмонтъ говоритъ: ‹НЬтъ, не хочу я вфчно плакать. Нётъ, я 
хочу быть свободнымъ. Свободнымь оть слабостей должень бить 
тотз, кто х0четь стоять на высотт». 

Такое признаніе своего собетвеннаго велачія свойственно вели: 
киМЪ людямъ. Горацій и Пушкинъ оставили намъ по одћ «Памят- 
никъ», отчего же г. Бальмонту не пойти дальше и не признать 
себя ‹«свободнымъ отъ слабостей», отъ которыхъ до сихъ поръ не 
быль свободенъ, какъ извћотно, ни одинъ смертный. Но въ чемъ 
же свобода нашего поэта? 

«Какъ будешь стоять надъ пропастью, говоритъ онъ, когда го- 
лова кружится? Какъ войдешь на вершину горы, когда жаль раз- 
статься съ сельскимъ домикомъ? Ничего не возьму я съ ообой, ни 
о комъ я не буду жалфть. Я должеяъ стремиться все выше и выше, 
туда, гдъ лазурь не запятнана, гдз вЪтеръ свободенъ. Такъ высоко 
хочу я войти, чтобы даже тучи небесныя были подо мной». 

Признаемся, этотъ отрывокъ, вепосредственно одъдующій за ра- 
не приведеннымъ, производитъ впечатлћвіе полнаго вздора. Съ 
легкой или, вЪрафе, съ тяжелой руки Тургенева у насъ многіе по- 
вадились писать стихотворенія въ прозћ, забывая, что для этого 
надо быть Тургеневымъ. Трудно найти другого писателя, у кото- 
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раго мысль, ясная и глубокая, граціозиые, красивые образы и изящ- 
ный, колоритный языкъ такъ взаимно гармонировахи бы, какъ у 
Тургенева. Въ стихотвореніяхъ въ прозё Тургеневъ равно худож- 
никъ и мыслитель, каждый изъ его повтическихъ афоризмовъ за- 
ключаеть въ себз глубокую, ясную мысль. У г. Бальмонта въ боль- 
шинствв произведеній ићтъ не только мысли, но и смысла, его сила 
въ красотћ стиха, въ богатствЬ образовъ, хотя подъ часъ излишие 
нагроможденныхъ. Въ стихотвореніяхъ г. Бальмонта скудость 60- 
держанія, а подчасъ прямая безсмыслица, маскируется красивой 
формой, въ стихотвореняхъ же въ прозћ она выступаетъ во воей 
своей безобразной наготћ. Высота, на которую подымается нашъ 
поәтъ — манія величія, свобода отъ слабостей — культъ своего я. 
Каковъ же будетъ день, если уже между ночью и диемъ нашъ поэтъ 
попалъ въ такіе дебри? 

Но, «Пошег жеіќег»... Въ какомъ круг идей вращается нашъ 
ПОЭТЬ «НА ВЫСОТВ», «между ночью и днемъ»? Въ послёдней части 
сборника-поэмы г. Бальмонта элементъь мысли, если хотите, свое- 
образная идейность выражается довольно рельефно; это во всякомъ 
случа не юношеская поэзія искусства для искусства, какъ ее по- 
нимали наши ранн!е поэты. Тутъ есть попытка внести въ поезію 
философское содержаніе, но какъ чувство упадочника-повта —смут- 
ное чувство, скор8й ощущеніе, чћмъ чувство, такъ и мысль его 
есть отгоўосокъ чужой мысли, превратившійся въ ощущеніе. Пе- 
редъ нами три отрывка изъ поэмы «Погибшій». Нельзя не пожа- 
іВть, что эта поэма не появилась цзликомъ — она дала бы массу 
цвинаго для характеристики міросозерцанія одного изъ яркихъ пред- 
ставителей упадка и, слЗдовательно, для пониманя самого явленія 
упадка. 

Во второмъ изъ этихъ отрывковъ мы получаемъ настоящій 


ВОПЛЬ: 
Помогите! помогите! Я одинъ въ ночной тиши. 
Плый міръ ношу я въ сердц$, но со мною ни души. 
Для чего кровавымъ лотомъ обагряется чело? 
Какъ инф тяжко! Какъ маф душно! ВЪковое давить зло! 
Помогите! помогите! Но никто не внемлетъ мив. 
Только звзды, улыбаясь, чуть трепещутъ въ тишин%. 
Только лнкъ луны мерцаетъ, да въ саду, среди вершинъ 
Шепчетъ втеръ перелетный: ты одинъ, —одинъ, одииъ. 


Очевидно, одиночество, отрёшевіе отъ міра и людей, давать и 
гнететъ нашего поэта. Это обстоятельство показываетъ, что раз- 
рывъ между индивидуумомъ и обществомъ, заключеніе индивиду- 
ума въ культъ своего «я», явленіе столь характерное для упа- 
дочничества,—-развивается на общественной, а не яа физіологиче- 
ской почвЬ, какъ думаеть Нордау. Если бы упадочники воегда 
были самообожателями по своей натур%, они не страдали бы отъ 
своего разобщеня съ міромъ. Настоящему эгоисту міръ не вуженъ, 
что мы видимъ и у изкоторыхъ упадочниковъ, но иногда упадоч- 
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никъ глубоко отрадаетъ отъ своей разобщенности съ міроиъ. На 
этой почвћ внутреннихъ противорћчій быть можеть развивается 
значительная доля психозовъ, столь частыхъ среди упадочниковъ, 
что Макоъ Нордау принялъ упадочничество въ цзломъ за сплошной 
ПбИХ05Ъ. 

У г. Бальмонта есть любопытное стихотворен!е «Воскресшій». 
Поэть разсказываетъ, что онъ, въ порыв% отчаянія, выбросился изъ 
окна. Онъ «цёною страшнаго паденья хотёлъ купить освобожденье 
отъ узъ, наскучившихъ давно; хотёль убить змћю печали, забыть 
позоръ погибшихъ дней». И вотъ, лежа ‹полурастоптаннымъ ка- 
хЬкой» на мостовой, онъ схышитъ чей то таинственный шопотъ: 

Ты не исполнилъ свой предВлъ, 
Ты захотёль успокоенья, 
Но нужно заслужить забвенье 
Самозабвеньемъ чистыхъ дВлъ. 
Умри, когда отдашь ты жизни 
Все то, что жизнь тебЪ даза, 
Иди сквозь мракъ земного зла, 
Еъ небесной радостной отчизв%. 
Ты обманулся самъ въ себВ 
И въ той, что льетъ теперь рыданья,— 
Но это мелкія страланья. 
Забудь. Служи иной судьбЗ. 
Душой отжившею страдая, 
Страдай за міръ, живи съ людьми 
И послв--мой вфнецъ прими... 


То былъ голосъ смерти, которая впрочемъ, давъ поэту «жизни 
откровенье», «прочь —до времени—ушла». «И прикоснувиийся къ 
зөмлћ, я всталъ оъ могуществомъ Антея›, разсказываетъ поэтъ. 

Н%тъ основакій придавать этому стихотворенію автобіографи- 
ческое значеніе, но едва-ли можно сомнзваться въ его субъектив. 
ности. Дъло однако въ томъ, что призракъ смерти, проговоривъ овои 
укоризненныя слова, исчезъ, и воскресшій остается въ прежнемъ 
мір? сновъ, къ которому быть можетъ прибавляется изеколько но- 
выхъ видћній, напр. предотавленіе о страданьи «ва міръ», пред- 
ставленіе о скорби человћчества, которое мелькаетъ въ двухъ трехъ 
стихотвореніяхъ нашего поэта, но именно мелькаетъ, какъ мимо- 
летный смутный образъ, тотчасъ же уступая исто «мелкимъ стра- 
даньямъ», эльфамъ, грезамъ и т. д. Не смотря на слова, которыми 
заканчиваетъ нашъ поэтъ стихотвореніе: «Я всталъ съ могуществомъ 
Аитея»›, —именно могущества то мы такъ и не находимъ въ поэзін 
г. Бальмонта. Въ его хлирикВ не отразилось ни одно сильное чув- 
ство. Его отчаяніе переходить въ состояніе душевной разслаблен- 
ности. Его любовь трудно даже признать любовью, это какое то 
копанье въ эротическихъ мечтахъ; только въ одномъ стихотвореніи 
мы ветрётились съ сильнымъ чувствомъ любви, но скорЪй фивіоло- 
гаческой, которая не должна бы имфть мћота въ лирик. Кажъ 
большинство упадочниковъ, нашъ поэтъ стремится быть религіоз- 
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нымъ, но религіозиооть у него тоже переходить въ область ощу- 
щеній. Воть, напримёръ, характерное для декадентской религіозиости 
стихотвореніе: 


Ахъ, только бы знать, что могу я могиться, 

Что можно молиться, кому я молюсь! 

Ахъ, только-бы въ мысляхъ, въ желаніяхъ слиться 
Съ тёмъ чистымъ, къ чему я такъ жадно стремлюсь! 
И что мн$ лишенья, н что мнф страданья, 

Пусть буду я ждать и томиться года, 
Безумствовать, падать во тьмњ испытанья,— 

Но только бы вЪрить всегда, 

Но только бы видъть изъ бездны преступной, 

Что тамъ надо мной, въ высот недоступной 
Горитъ-—и не меркнетъ звЁзда! 


ВЪрить—для того, чтобы безумствовать и падать, это странная 
вЬра, которая можеть придать только извћотную «пикантность» 
паденію; это что то вродё переходовъ Верлена отъ ультра-эротя- 
ческихъ стихотворекій къ культу Св. Д®вы, это даже не вёра, а 
мечта о вЪрћ, мечта, доставляющая поэту своебразныя ощущенія. 

Д%токимъ лепетомъ заканчиваетъ свою поэму нашъ талантливый 
поәтъ, лепетомъ, производящимъ необычайно тяжелое впечатлћніе: 


За предълы преч%льнаго, 
Бъ безднамъ свЪтлой безбрежности 
Въ ненасытной мятежвости, 
Въ жажд счастья цзльнаго, 
Мы воздушные летимъ, 
И помедлить не хотимъ, 
И едва качаетъ крыльями. 
Все захватимъ, все возьмемъ 
Жаднымъ чувствомъ обоймемъ! 
Дерзкими усильями 
Устремляясь къ высот, 
Дальше прочь отъ грани тВсной, 
Мы домчимся въ міръ чудесный 
Къ не извзстной 
Красотв! 


Мы закончили обзоръ сборника поэмы г. Бальмонта, по нашему 
мићнію одного ввъ характернћйшихъ проявлен\ «конца вћка› на 
русской почв. Что же характернаго въ этомъ частномъ явленіи, 
представляющемъ собой одинъ изъ моментовъ въ общественномъ 
течени, которое далеко нельзя назвать выясненнымъ? 

Во творчеств8 нашего поэта новаго немного, образы очень 
знакомы, форма тоже, ново настроеніе (именно настроеме, не мысль, 
не идея, такъ какъ ихъ нЪтъ). Въ настроеніи же прежде всего 
бросается въ глаза самозамкнутость личности, ея одиночество. Это 
не одиночество сильной личности, которая не находитъ среди лю- 
дей отклика на свои идеи, на свою любовь къ человъчеству; не оди - 
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ночество высоко развитой личности, которая ине находить 006% 
равныхъ, и тоскуетъ о мелочноети окружающих. Әто —одиночество 
слабой личности, которая одинока потому, что не знаетъ, не пони- 
маеть людей, потому что привыкла жить для себя. Личность чер- 
отвая, сухая, эгоистичная могла бы блаженотвовать въ этомъ культћ 
своего я, ненавидя все то, что этого культа не раздћляетъ. За та- 
кими пришрами ходить не далеко. Но личность нашего поэта иного 
порядка, она жаждетъ не только своего счастья, но и высшаго начала, 
котораго не можеть сознать; она томится и переживаетъ глубокую 
трагедію. 

Передъ нами одинъ изъ нанболће симпатичныхъ представителей 
«конца вёка» и вмъстЬ съ тёмъ человћкъ инесомн®ино очень та- 
хантливый. Но на этомъ талантливомъ, искреннемъ поэтВ особенно 
ясно выступаеть мрачный колоратъ того теченя, которымъ онъ 
увлеченъ и которое его погубило. 

Каковы причины этого общественнаго течевія, мы теперь го- 
ворить не можемъ, это было бы возможно только при изученін 
усдовій его подготовлявшихъ. 

Н. Коробка. 


0 жилищахъ петербургскихъ рабочихъ. 


Въ этой стать сгруппированы изкоторыя овЪдБнія о жилищахъ 
петербургокахъ рабочихъ, собранныя за посл8днее время петербург- 
скими санитарными врачами для комиссік по изысканію м8ръ къ 
улучшеню жилищъ рабочихъ русскаго общества охраненія народ- 
наго здравія, частью же авторомъ статьи при помощи одного вре- 
меннаго думокаго врача. Эти овЪдВнія относятся къ пяти частямъ 
города: Спасской, Александро-Невекой, Васильевской, Петербургской 
и Выборгской. Всего имћются свъдћнія о 39 квартирахъ, въ кото- 
рыхъ помћщается 726 человћкъ рабочихъ и ихъ семейныхъ. 

Такъ какъ свћтъ и воздухъ ооставляютъ самую необходимую 
принадлежность жилища, то прежде всего мы должны обратить вии- 
маніе на то пространство, которое занимается однимъ человёкомъ, 
и на освЬщеніе комнатъ дневнымъ свЁтомъ. 

Изъ доставленныхъ свЬдВній мы узваемъ, что въ одной квар- 
тирв помфщахлось отъ 4 до 73 человћкъ. Въ 30 квартирахъ было 
боле десяти человћЪкъ, въ 11 квартирахъ боле двадцати. Въ одной 
комнат} пом щалось отъ одного до двадцати чехов къ. 13 разъ въ од- 
ной комнат8 было боле десяти человћкъ. Изъ 117 комнатъ мене 
одной кубической сажени на одного человћка было въ 83, отъ 1 
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до 2 въ двадцати, отъ 2 до 3 въ десяти, а боле З к. с. въ че- 
тырехъ комнатахъ. Чаще воего вотрёчаловь 0,4—0,5 —0,7 куб. важ. 
на одного человћка. Квадратная площадь пола на одного 0,3— 
0,5 кв. саж., 81 разъ мене 1-Й кв. саж., 23 раза отъ 1 до 2 кв. 
саж. Въ поићщеніяхъ безъ оконъ жило восемнадцать челов8 къ. 

Эти цифры заслуживають серьезнаго вниманя. Въ квартирћ 
живеть 20—73 челов къ а въ одной комнат 10—20 чел. На 
одного челов8ка приходится менфе одной кубической и мене одно 
квадратной сажени (№=% куб, и кв. сажени). 

0,3 квадр. и 0,3 куб. сажени — такое пространство занимаеть 
одинъ челов8къ. Для того, чтобы составить 6ебћ ясное предетавхе- 
не о значеніи этихъ цифръ, надо отићрить у себя въ комнат три 
аршина въ длину и вышину и одинъ въ ширину. Это и будетъ 
треть кубической и квадратной сажени. На такомъ пространотвћ 
долженъ помвщаться одинъ человћкъ. Конечно, въ конц концовъ 
намъ надо только три аршина земли. Но живой челов къ ие мерт- 
вецъ. Живой человзкъ не можетъ постоянно лежать на своемъ трех- 
аршинномъ мћотв. Онъ хочетъ жить и двигаться. Но жить и дви- 
гаться невозможно на такомъ пространств. Поэтому живой чело- 
вћкъ начинаетъ изыскивать всевозможные способы, чтобы удовле- 
творить свою потребность въ движенін. Онъ въ свободное отъ ра- 
боты время пойдетъ въ кабакъ, пойдеть къ знакомымъ, пойдетъ 
во дворъ. Только, навърное, не останется въ своемъ жилищф, гдћ 
ему предоставляется ровно столько мћота, сколько нужно, чтобы 
лежать. 

Такое пространство мн пришлось видфть въ одномъ новомъ де- 
ревянномъ дом. Постройка дома была еще не окончена, а квар- 
тиры въ немъ всё уже были заняты. 

Квартира, въ которой мн8 пришлось быть, состояла изъ трехъ 
қкомнатъ и кухни. Двћ комнаты были свётлыя, въ каждой по одному 
окну. Третья комната проходная и совоћиъ безъ оконъ. Въ кухив 
окно выходило въ корридоръ и тамъ господствовалъ мракъ. 

Квартирохозяинъ недавно наняхъ эту квартиру и въ ней жи- 
вуть заводскіе чернорабоче, пока только одинадцать чөловћъкъ. 
Въ одной свЪтлой комнатЁ помщалось двћ семьи, Каждая семья 
занимала кровять съ ситцевымъ пологомъ. Между кроватями нахо- 
дилось узкое пространство для прохода. Стоялъ столъ, двћ табу- 
ретки и маленькій сундукъ. Въ комнат довольно чисто и опрятно. 
Въ ней пом щалось семь человъкъ: двое мужчинъ, двћ женщаны и 
трое дётей моложе десяти л%тъ. Двое изъ нихъ были больны скар- 
латиной. Одинъ маленькій, на рукахъ, другой -—дћвочка лётъ шести- 
семи помёщалась на сундучкЪ, который хватахь ей до когфнъ. 
Несчастный больной ребенокъ долженъ быль лежагь скорчившись. 
Въ этой комнатЬ приходилось 0,3 кв. и 0,3 куб. саж. на человћка, 
считая взрослыхъ и дЪтей. 

Во второй свфтлой комнат8 живетъ пока одинъ. Кровати двћ. 
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Будутъ пускать еще жильцовъ. Можетъ быть, въ этой комиать 
помъстятоя тоже двЪ семьи. 

Въ темной проходной комнатВ жильцовъ еще ить, но она 
сдается и, по всей вВроятности, жильцы найдутся. Можетъ быть, 
поселится одна и даже двћ семьи. 

Въ темной кухиЬ живетъ Евартирный хозаннъ съ женой и ма- 
ленькимъ ребенкомъ. Здъоь просторн®Й, нежели въ комнатахъ, но 
темно. 

Жильцы въ первой комнатв, гдё нельзя одёлать шагу, чтобы 
не зацфпать за что-нибудь, и жильцы въ темной кухи, —какую 
жалкую жизнь вмъ приходится влачить въ отигь темныхь и 
узкихъ пространотвахъ! Человзкъ принужденъ или какъ звёрь лө- 
жать въ своей берлогћ, или бфжать вонъ изъ дома. И взрослый 
мужчина, навърное, убвжитъ. Но что же дёлать женщин, у которой 
на рукахъ маленькія дфти, да еще больныя? Ей приходится волей- 
неволей покориться своей участи и жить безъ воздуха и въ 
темнотЬ, проклиная свою горькую долю или впадая въ тупое рав- 
нодупе, которое поуогаеть ей кое-какъ влачить овою жалкую 
ЖИЗНЬ. 

Въ этой квартир было трое дётей, изъ которыхъ двое скарла- 
тинозныхъ, а третій изнывалъ въ темной кухн8. Эти дёти, вавЪрное, 
ше выростуть нормальными и здоровыми людьми. 

Треть кубической сажени, повидимому, чего же меньше, но 
оказывается, что есть еще меньше, есть четверть куб. саж. на 
одного челов ка. Такой объемъ приходится на одномъ чердак, 
свъд%нія о которомъ доставлены д-ромъ Сланской. 

Комнаты на әтомъ чердак& со сводами. Высота въ оередин® 
три аршина, около отёнъ полтора. Отношеніе свётовой поверхности 
къ площади пола гораздо меньше нормальнаго. Квартира состоитъ изъ 
трехъ комнатъ и кухни. Въ ней живеть шесть мужчинъ, двћнадцать 
женщинъ и шестеро дътөй. Самое большое кубическое содержаніе на 
человћка въ комнатЬь полъкубической сажени. Въ одной комнатвВ, 
почти совоёмъ темной. живуть женщины. Очевидно, ихъ зарабо- 
токъ такъ малъ, что ничего лучшаго онћ не могуть имЗть. 

Выше было сказано, что въ совершенно темныхъ комнатахъ, 
оовећиъ безъ оконъ, жило восемнадцать челов къ; здЪсь жили пре 
имущественно одиноке мужчины и женщины и помВщались въ 
проходныхъ корридорахъ. Но мы составили бы себз ошибочное 
предотавлен!е о существующемъ положени вещей, если бы думали 
что только эти восемнадцать челов къ живуть въ темныхъ комиа- 
тахъ. Это помзщен!е совершенно безъ оконъ, но есть комнаты съ 
окнами, выходящими въ стёну или въ корридоръ, и въ такихъ 
помёщеняхьъ часто живутъ цфлыя семьи. Воть напр., образцы та- 
кихъ квартиръ, въ которыхъ мив пришлось быть самой. 

Квартира помфщается въ первомъ этаж8 двухъ-отажнаго дере- 
вяннаго дома. Состоить изъ двухъ комнать и кухни. Ходь изъ о8- 
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ней чөрезъ кухию въ первую комнату, а изъ первой во вторую. 
Въ комнатагь по два окна на улицу. Свфта достаточно. Стёиы 
оклеены обоями. На стЬнахъ и на потолкВ схёды сырости. Есть 
форточки. Окно въ кухић выходить въ корридоръ. Въ вей господ- 
ствуетъ полумракъ. Въ квартирЁ грязь. На зћстницв грязь и зло. 
вое. Въ этой квартирћ помфщались преимущественно семейные 
рабоче. Въ первой комнат живетъ восемь человћъкъ: трое мужчииъ, 
три женщины и двое дфтей. Вс помЪщаются на трехъ кроватяхъ. 
Во второй двћ семьи и двое одинокихъ, воего девять человёкъ 
(трое дћтей). Въ темной кухн® живутъ только семейные, здЬсь же 
пом щается и квартирная хозяйка съ мужемъ. Всего одиннадцать 
челов къ (четверо д%тей). На каждаго въ квартирв приходится 
около половины кубической сажени воздуха. Въ квартир8 живутъ 
заводскіе чернорабочіе, получающе 60—80 к. въ день. Плата за 
кровать въ комнатахъ 4 р. и 3 р. 50 к., а въ вухи8 3 р. 

Въ этомъ домв во второмъ этаж находится такая же квартира, 
состоящая изъ двухъ комнатъ и кухни. Ходъ черезъ кухню. Въ 
комнатахъ по два окна на улицу, а въ кухни одно въ корридоръ. 
Въ ней полумракъ. И здћоь въ комнатахъ грязь и сырость, а на 
іБотниць грязь и вонь, которую распространяетъ простое отхожее 
мисто, вдъсь находящееся. 

Въ комнатахъ этой квартиры помЗщается артель заводокихъ 
чернорабочихъ, всего двадцать человћкъ. Въ первой комнатћ во- 
семь человъкъ, а во второй двънадцать. Всё пом фщаются на де- 
сяти кроватяхъ. Первая комната служить и столовой. Въ ней стоить 
стотъ, грубо сколоченный изъ досокъ, скамейки и табуретки. На 
каждаго приходится около половины кубической сажени воздуха. Пла- 
та3 р. 20 к. за кровать или 1 р. 60 к. съ каждаго въ мћсацъ. За 
эту плату хозяйка стираеть бћлье, готовит кушанье а убираетъ 
комнаты. Жильцы получаютъь 60—80 Е. въ день. 

Въ кухи, темной и проходной, помфщается три семьи, счи- 
тая и хозяйскую, всего восемь человёкъ (двое двтей). Плата Зр. 
20 к. за кровать, но хозяйка ничего не дВлаетъ для семейныхъ. 

Дворъ, на которомъ ваходится этотъ домъ, очень большой. во 
немощенный, грязный и зловонный. Здђсь было бы достаточно 
чистаго воздуха, если бы рөтярады были устроены сообразно съ 
гигіеническими требованіями и если бы дворъ быль замощенъ и 
содержался въ чистотЬ. Но ретирады самаго первобытнаго устрой- 
ства заражають весь дворъ и весь домъ. Грязь съ незамощениаго 
двора заносится на лӯстницу, а съ яВетницы въ комнаты, которыя 
и безъ того трудно поддерживать въ чистотв, такъ-какъ въ нихъ 
живетъ двадцать восемь челов къ. 

Въ 39 изслъдованныхъ квартирахъ десять семей (33 чел.) жили 
въ помфщеняхъ, подобныхъ кухић этихъ двухъ квартиръ. СлВдо- 
вательно, изъ 762 чел. 51 чел. были лишены благотворнаго вліянія 
дневного свёта и изъ нихъ было тринадцать дётей, которымъ 
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свъть особенно необходимъ для сохранешя здоровья и нормаль- 
наго развитія. 

Насколько рабочіе дорожать дневнымъ овзтомъ, доказываетъ 
схёдующее описані одной квартиры, доставленное санитарнымъ 
врачемъ Петербургской части, д-ромъ Бонкеромъ. 

Описанная имъ квартира помёщается во 2-мъ этаж дереван- 
наго стараго дома, содержимаго довольно удовлетворительно. Со- 
стоить она изъ трехъ комнатъ, прихожей и кухни. Входъ 00 двора 
изъ сБней. Пять оконъ выходять на дворъ. Разстояніе отъ противо- 
положной стћны шесть сажень. Водопровода въ квартир вътъ. Вода 
доставляется дворникомъ изъ водопровода на дворћ. Въ корридорв 
простое отхожее мото. Въ квартирћ дв круглыхъ и одна русская 
печь. Зимой ставится и желћзная. СтЬны комнаты оклеены обоями, 
а въ кухнь и корридор8 выкрашены клеевой краской. Форточка 
есть въ одной комнат8 и въ кухиф. Плата за квартиру восемнад- 
цать рублей безъ дровъ. 

Въ ней живуть подбойщики (сапожники, работающие на улиц»). 
Всего четырнадцать человћкъ (11 муж. и 3 жен). Одинъ пом%- 
щается въ темномъ корридорв. На каждаго приходится 1—2 куб. 
саж. воздуха. Свзта достаточно. Кроватей 11. Въ тЬхъ комнатахъ, 
гдз спятъ, тамъ и работаютъ. 

Сама по себћ квартира не предотавляетъ ничего особеннаго, но 
внтересно олЬдующее примЗчане врача относительно платы за 
уголъ. 

«Квартирохозяинъ, говоритъ д-ръ Бонкеръ, взимаетъ съ жиль- 
цовъ плату такимъ образомъ: 

1) Если жилецъ занимаетъ уголъ и окно, т. ө. работаетъ у она, 
то плата три рубля въ м%еяцъ. 

2) Если жилецъ работаетъ не у окна, то два рубля въ м8сяцъ. 

3) Если двое работаютъ у одного окна, то пять рублей въ ић- 
СЯЦЪ СЪ лвояхъ. 

4) Если жилецъ занимаетъ только уголъ, но не работаетъ, то 
два рубля въ мћояцъ». 

Такимъ образомъ оказывается, что за возможность пользоваться 
дневнымъ свётомъ жилецъ долженъ приплачивать 1 р. или 50 Е. 

Въ одной комнат8 нер8дко помфщается 10—20 чел., а въ 
квартир 20—51 человзкъ. Әто отвлеченное 10—20 человЪкъ не 
даетъ намъ настоящаго представленя о д8йствительности. Дха того, 
чтобы составить о ней хотя бы приблизительное понят!е, вспомните 
о жилищахъ рабочихъ въ то время, когда въ вашей маленькой 
тостиной соберется 10—20 чөловћкъ гостей и вамъ покажется въ 
ней очень тёсно, И представьте сөб тогда, что при такихъ усхо- 
віяхъ люди живутъ постоянно, что люди различнаго характера, 
наклонностей и привычекъ должны проводить оовићстную жизнь 
въ такой тЬснотћ. 

Санитарнымъ врачемъ Петербургской части доставлено описаніе 
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ићоколькихъ квартиръ, занимаемыхъ артелями. Въ этихъ квартирахъ 
поићщается двадцать и болве человвкъ въ одной қкомнатћ. 

Вотъ какъ живеть, напримћръ, артель камнебоевъ, содержимыхъ 
подрядчикомъ. 

Квартира помфщается въ подвахв деревянно-каменнаго отараго 
дома. Поль ниже уровня земли на одинъ аршииъ два вершка. Пять 
оконъ выходятъ на дворъ. Разстояніе отъ противоположной отёны 
четыре сажени. Квадратная площадь каждаго окна полтора аршина. 
Осващевіе двевнымъ свЪтомъ недостаточно. Вода возится съ Невы, 
хранится въ квартирВ въ кадкахъ. Простое отхожее ићото. Плата 
за квартиру съ водой 18 р. 50 к. 

Квартира состоить изъ одной комнаты. Н»тъ ни кухни, ни 
прихожей. Входъ прямо изъ сфней. Ст8ны окрашены клеевой крас- 
кой. Русская печь и плита. Три форточки. Простой деревянной 
перегородкой въ комнатВ отдЪлөно небольшое престранотво для 
кухарки. 

Въ этой квартир помфщается 26 чел. (25 муж., 1 жен.). Муж- 
чины спать на нарахъ, устроенныхъ около трехъ стЬнъ. Ширина 
наръ равняется 20:/, аршинъ, а длина 2°/, арш, СхВдовательно, на 
каждаго приходится приблизительно три четверти аршина ширины. 
Это пространство настолько мало, что спящіе должны плотно де- 
жать другъ около друга, чтобы имфть возможность умФетиться. И 
въ такомъ положени должны спать 25 чел., утомленныхъ тяжелымъ 
трудомъ! На каждаго приходитси около половины куб. и квадр. 
саж. Квартира содержится грязно. Стёны и потолокъ новятъ схёды 
сырости. 

Если ко воему этому мы прибавимъ, что въ этой же комнатћ 
готовятъ и пищу и сушать грязное и мокрое платье, то всякій 
можетъ представить себё ту грязь, тоть невозможный воздухъ и то 
количество насзкомыхъ, которое должно находиться въ такихъ 
жилищах. 

Санитарный врачь Васильевской части также описываетъ под- 
вальную квартиру, въ которой живет артель извощиковъ, оодер- 
жимая однимъ каретчикомъ. 

Әта квартира помщается въ подвал см®шаннаго, гразно со- 
держимаго дома. Полъ подвала ниже уровня улицы ма 15 верш. 
При большихъ наводненіяхъ подвалъ заливается водой. Ст®ны и 
потолокъ носятъ слЬды сырости. Рядомъ съ квартирой чуланъ и 
отхожее м%ото. Въ квартирћ есть ватеркловетъ, но имъ че поль- 
зуются, а пользуютсм простымъ ретирадомъ на дворћ. Есть водо- 
проводъ. Квартира состоитъ изъ двухъ комнатъ, изъ которыхъ одна 
служить и кухней. Одна русская и одна голландская печь. Четыре 
окна. Три форточки. ОсвЪщеніе въ первой комнат неудовлетво- 
рительное, а во второй плохое. Высота комнатъ одна саж. Плата 
за квартиру 13 р. безъ дровъ. 

Въ первой комнат помфщается 9 человёкъ (8 муж. 1 жен.). 
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Для спанья имъ служатъ двз кровати и шесть наръ безъ перего- 
родокъ. Во второй живетъ трое мужчинъ и стоять двЬ кровати. 
Въ первой около одной, а во второй около половины куб. сажени 
на человћка. 

Слъдующая квартира, описанная санитарнымъ врачемъ Петер- 
бургской части, нћсколько лучше. Она помфщается въ первомъ 
этажћ стараго деревяннаго дома. Состоитъ изъ двухъ комнатъ и 
кухни. Ходъ изъ оћней черезъ кухню. Шесть оконъ выходатъ на 
дворъ и на улицу. Въ первой комнат свЪта достаточно, во вто- 
рой мало. ДвЪ форточки. Воду носитъ дворникъ изъ водопровода. 
Въ этой ввартир® помфщается артель ломовыхъ извощиковъ, полу- 
чающихъ квартиру отъ хозяина, который живетъ здђсь же. Въ 
первой комнат8 живутъ извозчики, 12—15 человћкъ. Спятъ нана- 
рахъ, шириною около аршина на каждаго. На каждаго около од- 
ной куб. и квад. саж. Во второй комнат8 помфщается содержатель 
артели съ женой. Въ кухи живетъ кухарка. Квартира содержится 
довольно опрятно. За квартиру платятъ 40 р. безъ дровъ, съ ко- 
нюшнями на тридцать ставокъ. 

Это образцы квартиръ, нанимаемыхъ хозяиномъ для артели. 
Сяздующее описаніе касается квартиръ, даваемыхъ домовладёльцемъ 
своей артели. 

Санитарный врачъ Васильевской части, д-ръ Альбовъ, даетъ 
слфдующее описаніе такой квартиры. 

Квартира помфщается въ первомъ этаж деревяннаго дома, 00- 
держимаго неопрятно, состоитъ изъ пяти комнатъ и кухни. Ходъ 
изъ сфней. Простое отхожее иЪсто въ корридор%в и общее на дворћ. 
Есть водопроводъ. Шесть оконъ на улицу, четыре на дворъ. Дв 
круглыхъ, дв русскихъ и одна голландская печь. Три форточки 
и три вентилятора. Въ четырехъ комнатахъ стЬны оклеены обоями, 
а въ одной и въ кухн8 выкрашены клеевой краской. Квартира раз- 
дФляется на два помщенія. Одно предназначено для рабочихъ—ло- 
мовыхъ извощиковъ, а другое для самого хозяина. 

Первое стоитъ изъ двухъ комнать, въ которыхъ помфщается 
двадцать человћкъ. Спять на нарахъ, 14 вершковъ ширины и 
3; аршина длины. Въ одной комнатв освёщен!е плохое. На каждаго 
приходится половина кубической и квадратной сажени. Второе пои%- 
щеніе состоить изъ трехъ комнатъ и занимается хозяйской семьей 
(четыре человћка). Пять оконъ на улицу. Свфта и воздуха иного, 

Здвоь домовладЪлецъ живетъ въ одной квартир со своими ра- 
бочими и мы видимъ между обоими поићщекіями рёзкую разницу. 
На хозяйской половинћ на каждаго болће трехъ кубическихъ са- 
жень и много свЪта, а въ комнатахъ рабочихъ недостатокъ свЪта 
и воздуха. Въ хозяйскихъ комнатахъ—кровати, а для рабочихъ 
нары 14 вершковъ ширины и 2'/, аршина длины. 

Слъдующее описаніе касается артели ломовыхъ извощиковъ, 
живущихъ въ квартир безъ хозяяна, домовладъльца. 
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Квартира помфщается въ первомъ этаж деревяннаго, грязно 
содержимаго дома, состоитъ изъ двухъ комиатъ и кухни. Кухня 
разгорожена перегородкой, не доходящей до потолка, на столовую 
и кухню. Ходъ черезъ кухню изъ сВней. Общее простое отхожее 
мото на дворз. Воду новитъ дворникъ изъ водопровода, хранится 
въ квартирћ въ кадкахъ. СтЬны и потолокъ носять олћды сырости. 
Въ квартирв шесть оконъ, изъ которыхъ два выходять въ корри- 
доръ къ отхожему мћсту. Освёщеше недостаточное. Двё русскихъ 
и одна круглая печь. Одна форточка и два вентилятора. Въ каж- 
дой комнат помћщаетоя по десяти человћкъ. На каждаго прихо- 
дится половина кубической и половина квадратной сажени. Въ 
комнатахъ двЪ кровати и нары. На каждой кровати спятъ по два 
человзка, а на нарахъ приходится 15—18 вершковъ ширины иа 
каждаго. 

Вторая квартира отличается отъ первой тћиъ, что распохожева 
около отхожаго мота, къ которому выходять окна. Слћдовательно, 
въ эту квартиру могутъ безпрепятственно проникать міазмы и за- 
ражать комнатный воздухъ. Очевидно, домовладфлець не могъ 
найти у себя худшей квартиры для поищенія своей артели. 

Санитарный врачъ Александроневекой части, д-ръ Прокопо- 
вичъ, даетъ ићсколько любопытныхъ описаній квартиръ, занимае- 
мыхъ рабочими съ невокой бумагопрядильни. 

Квартира помщается во второмъ этажћ отараго каменнаго двух- 
этажнаго дома, въ которомъ находится до двадцати квартиръ. Она 
состоитъ изъ трехъ комватъ и кухни. Ходъ черезъ кухню. Вода 
доставляется изъ Невы въ бочкахъ, хранится въ кухи въ ушат. 
Ушатъ содержится грязно. Простое отхожее ићсто на лћотницћЬ. Въ 
квартирв шесть оконъ. СвЪту достаточно. Въ комнатахъ есть фор- 
точки, въ кухић ићвтъ. ДвЪ голландокихъ печи и русская. СтЬны 
выкрашены клеевой краской и носятъ олды сыростя. Плата за 
квартиру 24 р. 50 к. безъ дровъ. Въ ней живеть 29 человЁкъ: 
24 мужч. и 5 женщ. Въ первой комнат живетъ 10 чел., спятъ 
на пяти кроватяхъ, во второй и третьей по шести человЪкъ и по 
три кровати. Въ кухнВ семь человћкъ и четыре кровати. На каж- 
даго живущаго въ квартирћ праходится около 0,8 куб. и 0,6 кв. 
саж. Плата за кровать 3 р. съ услугой. 

По замчанію санитарнаго врача, такихъ квартиръ въ этомъ 
дом нЬсколько и взята типичная. 

Такія квартиры расположены по правой сторон хёсотиицы, а 
по лЬвой находятся другого рода, типомъ которыхъ будетъ слу- 
жить олвдующая. 

Квартира находится въ четвертомъ этажћ. Состоитъ изъ двухъ 
комнатъ, кухни и корридора. Простое отхожее мвсто на хћотницћ. 
Воду возитъ дворникъ изъ Невы въ бочкахъ. Вода хранится въ 
бак%, который содержится плохо. Въ квартирв три окна, выхода- 
щахъ къ отхожему ићсту и къ помойной амъ. СОввту достаточно. 
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Въ вомнатахъ и кухни есть форточки. Одна голландокая и одна 
русокая печь. Въ комнатахъ стВны оклеены обоями, а въ кухи и 
въ Борридор8 выкрашены клеевой краской; отЬны въ углахъ и 
подъ окнами сыры. Затхлый и сырой воздухъ. Плата за Евартиру 
14 р. безъ дровъ. 

Въ этой квартир живутъ преимущественно семейные рабочіе 
съ невской бумагопрядильни. Всего 15 чел. (6 мужч., 6 женщ. и 
3 дЬт.). Въ каждой комнатВ помфщается по дв семьи (4 и 6 чеж.). 
Въ кухив помзщается четыре человфка, а въ темномъ корридоръ 
одна женщина. На каждаго живущаго въ квартир приходится 
0,5—1,0 куб. и 0,4—0,8 кв. саж. Въ первой комнатВ и въ кухи® 
плата за кровать 3 р. 50 к., а во второй 4 р., въ корридор% 3 р. 
Очевидно, во второй комнатћ плата дороже, потому что тамъ больше 
дВтөй и просторн%е. 

По замЪчанію санитарнаго врача, въ этой квартирћ плата за 
углы дороже, потому что здћоь въ комнатахъ просториёе и не 
такъ много набивается жильцовъ. Кром того, квартира находится 
близко около фабрики. Вообще, говоритъ д-ръ Прокоповичъ, за 
помъщеніе, находящееся поближе къ фабрик, платится дороже. 
Если плата одинакова, то самое помъщеніе твснће и грязвће. 

Такимъ образомъ у насъ имфются двъћ типичныхъ квартиры въ 
одномъ и томъ же домћ и по одной лЪстницћ: одна для семейныхъ, 
а другая для одинокихъ. 

Тотъ-же санитарный врачъ даетъ слёдующее описане одиой 
квартиры въ другомъ дом, съ которой сходны тринадцать квар- 
тиръ этого дома. 

Квартира яаходитоя въ третьемъ этажё стараго каменнаго дома, 
населеннаго зсаводкими рабочими. Состоитъ изъ трехъ комнатъ, 
кухни и корридора. Въ квартир водопроводъ и ватерклозетъ. Двъ 
голландскихъ печи и плита. Шесть оковъ выходять на дворъ къ 
помойной ямћ. Четыре форточки. Освёщевія достаточно. Въ ком- 
натахъ и въ кухн® стЬны оклеены обоями, а въ корридор% выкра- 
шены клеевой краской. СтЬны сыры, особенно подъ окнами. Въ 
квартир зловоніе отъ помойной ямы и отъ грязиаго двора. Плата 
19 р. безъ дровъ. 

Въ квартир+ поиъщается 23 чел. заводекихъ рабочихъ, преиму- 
щественно одинокіе (20 мужч., 2 женщ., 1 реб.). Въ первой ком- 
натв живетъ девять мужчинъ, спать на пяти кроватяхъ; во вто- 
рой пять мужчинъ и три кровати, въ третьей четверо мужчинъ, 
одна женщина и три кровати. Въ кухив семья, состоящая изъ 
трехъ человЪкъ, и двё кровати. Въ корридорћ одинъ человћкъ и 
двв кровати. На каждаго живущаго приходитея около полкубиче- 
ской сажени воздуха. Плата за кровать въ комнатахъ и въ кухив 
Зр., а въ корридор% 2 р. 

«Въ этомъ домћ, говорить д-ръ Прокоповичъ, находится три- 
надцать квартиръ, во всемъ совершенно идентичныхъ съ описан- 


28 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


ными. Кровати самаго примативнаго устройства; на козлахъ поло- 
жены три-четыре доски; постела —мЪшки, набитые соломой, ишогда 
мочалой; подъ каждой кроватью по два сундука съ вещами жиль- 
цовъ. На кроватяхъ спять по двое, сяфдовательно, каждый пла- 
титъ 1 р. 50 к. Въ эту плату входитъ: 1) стирка бёлья (4 рубахи, 
4 пары подштанниковъ, 4 полотенца и 4 пары онучей), 2) уборка кои- 
наты и 3) варка пищи; провизія, конечно, покупается жильцами. 
Освфщене тоже пріобрвтается послъдними. Въ комнатахъ около печи 
протянуты веревки для просушки мелкихъ вещей. Въ стћны вбито 
множество гвоздей разной величины; на нихъ висять шубы, сапоги, 
полотенца, разные узлы и т. д. Если въ углу поселился одинъ жя- 
лецъ, то платить два рубля въ мћсяцъ со стиркой бфлья и варкой 
пищи. Цфны угловъ одинаковы и въ комнатахъ, и въ кухиВ, въ кор- 
ридор же дешевле. Лучшими считаются кровати (углы) у оконъ. 
Он занимаются жильцами дольше живущими, тёми, кто раньше 
нанялъ уголъ; поздиве въћхавшій занимаетъ худшее помёщеніе и 
затЬиъ постепенно переходитъ ближе къ окну. Мебель каждой ком- 
наты состоитъ изъ большого стола и скамьи и находится въ общемъ 
пользовании. Нъкоторые жильцы имфютъ свои табуреты. Семейные 
завзшиваются ситцевыми пологами». 

Предполагая, что въ каждой изъ этихъ тринадцати квартиръ жи- 
ветъ приблизительно около двадцати человъкъ, мы будемъ имфть 
260 челов} къ, живущихъ въ помЪщеніяхъ, подобныхъ только что опи- 
санному. На каждаго обитателя полкубической сажени воздуха. На 
одной кровати спятъ по двое. Въ этой же квартирћ стирають и су- 
шатъ мокрое бБлье и готоваять пищу на двадцать человћкъ. Въ 
этихъ переполненныхъ людьми комнатахъ хранится грязное платье 
и бвлье, хранится вся одежда. Въ эти квартиры проникаетъ зло- 
воніе отъ ретирадъ и грязнаго двора. Мудрено въ такихъ жили- 
щахъ искать чистоплотности и чиотаго воздуха. Въ квартир есть 
форточки во веБхъ комнатахъ и въ кухнЪ. Но къ чему служатъ 
форточки при такихъ уоловіяхъ, когда въ комнатахъ на каждаго 
приходится полкубической сажени, а на двор% господствуютъ міазмы? 
Вентилящи при помощи форточекъ бываетъ недостаточно и въ бо- 
ле благоустроенныхъ жилищахъ, а здъсь форточки почти совсъимъ 
безполезны. Открывъ форточку въ такой квартир, живущіе не 
только не освзжають воздуха, но впускаютъ въ комнату міазмы 
съ грязнаго и зловоннаго двора. 

Въ описанін различныхъ квартиръ очень часто упоминается о 
томъ, что одинокій рабочій не имћетъ отдёльной кровати. Въ огром- 
номъ большинотв% случаевъ въ его распряяженіи находатоя не цћ- 
лая кровать, а полкровати. Въ комнатЬ помфщается шесть—де- 
сять человћкъ, а кроватей тра — пять. Изъ 205 одинокихъ только 
восемнадцать человЪкъ спали на отдЪльной кровати. 

Спать вдвоемъ на одной кровати и неряшливо, и нездорово. 
Совистное спанье охужитъ однимъ изъ способовъ распространенія 
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заравныхъ бох8зней. При твхъ уоловіяхъ, въ которыхъ живуть 
рабочіе, къ неряшеству и зараз олћдуетъ прибавить еще другія 
неудобства. Сдавая полкровати, хозяинъ, конечно, не станетъ спра- 
шивать жильца, кого взять ему въ товарищи, и возьметъ перваго 
попавшагося. Въ одномъ м3етё миъ объяснили, что полкровати 
сдается такимъ же образомъ, какъ цълая комната и вся квартира, 
при помощи билетика. Полкровати нанимзеть каждый, кто 60й- 
дөтоя съ хозяиноиъ въ уоловіяхъ. Такимъ образомъ трезвому и 
чистоплотному въ товарищи можетъ попасть пьяница и неряха, 
по’ чдочному и скромному—развращенный и безшабашный. Какова 
будеть жизнь лучшаго изъ нихъ при такомъ близкомъ сосздетвз, 
каждый можеть себз представить. По всей вфроятностн, одна кро- 
вать на двоихъ служить немалымъ источникомъ разнаго зла, сооръ 
и непрятиостей, которыя разрушительно дћйствуютъ на духовное 
здоровье рабочихъ. Часто такія, повидимому, ничтожныя причины 
пораждаютъ большія послдствія, особенно если они многочисленны. 
Уначтожевіе обычая сдавать полкровати несомн®нно должно было 
бы благотворно повліять на духовное и физическое здоровье ра- 
бочитъ. 

Огромное большинство одинокихъ петербургекихъ рабочвхъ 
спять вдвоемъ на одной кровати—это дико и странно должно по- 
казаться тому, кто привыкъ видћЪть, что каждый взрослый иметь 
отдъльную постель. Но въ Петербург существуетъ еще боле уди- 
вительное явленіе, нежели полкровати, —әто полное отоутовіе кро- 
ватей и спанье на рабочихъ инструментахъ. Ниже слВдуетъ опи- 
саніе такихъ жилищъ, доставленное докторомъ Лещинскимъ, сани- 
тарнымъ врачемъ Спасской части. Эти жилища находятся въ дом 
кн. Вяземскаго, который описывается имъ слЪдующимъ образомъ. 

Домъ кн. Вяземскаго выходитъ фасадомъ на Забалканскій про- 
спекть и набережную рћки Фонтанки, по городской табели имзетъ 
нумерацію 4 и 6 по Забалканскому проспекту и 95 по Фонтанк$. 
Овъ состоять изъ шести отдёльныхъ жилыхъ корпусовъ и одного 
ветхаго, незанятаго. Подъ этими постройками находится 2466 кВ. 
саж. земли. Въ пати занятыхъ корпусахъ насчитывается н8околько 
тысячъ жителей обоего пола, разныхъ профессій: торговцы и торговки 
въ разносъ, чернорабочіе, нише, хица, живущія пенсей и посо- 
біями отъ разныхъ благотворительныхъ учрежденій, каменьщики, 
плитнаки, маляры, штукатуры, корзинщики и др. и часть пролета- 
рата, находащагося на иждевен!и родственниковъ и знакомыхъ. Въ 
лицевомъ корпус со стороны Забалканскаго проспекта находятся 
торговыя бани, дв портерныхъ лавки, трактиръ, мучной лабазъ, 
мелочная лавка, двВ квасныхъ, три сельдяныхъ, ренсковый погребъ, 
молочная лавка, постоялый дворъ, вфоколько ледниковъ и кладо- 
выхъ, арендуемыхъ торговцами съ Сънной площади; въ этомъ же 
дворћЬ имЪютоя четыре склада для покупки и продажи бумажныхъ 
обр®зковъ. Во флигель, выходящемъ на Фонтанку, находится ти- 
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пографія, дВйствующая газомоторомъ, при шести скоропечатныхъ 
машивахъ. Изъ мастерокахъ въ дом имфются: м&аднокотельная, 
зестяная, слесарная, столярная, двё корзиночныхь и мебельная. 
ИмВются также одиночки легковые и ломовые извощики. У содер- 
жателя постоялаго двора до 25 ломовыхъ закладокъ. Зимой на этомъ 
двор останавливаются пригородные крестьяне, прибывающіе въ 
столицу для сбыта деревенскихъ продуктовъ. 

Таковъ въ общихъ чертахъ домъ ки. Ваземскаго и надо сознаться, 
что онъ предотавляетъ изъ себя много характернаго для жилищь 
рабочихъ. Мы находимъ въ этомъ дом% двЪ портерныхъ, трактиръ, 
ренсковый погребъ, три сельдяныхъ лавки, дев квасныхъ, мелочную, 
молочную— вообще такія торговыя заведенія, которыя показываютъ, 
что обитатели дома любятъ выпить, а питаются чЬмъ Вогъ поєлалъ. 

Возьмемъ теперь описаніе нъоколькихъ квартиръ этого дома. 

1) Типъ угловой квартиры, гдз проживаютъ кустари. 

Квартира помфщается въ корзиночномъ флигель въ первомъ 
этаж. Состоитъ изъ трехъ комнатъ, нётъ ни кухни, ни прихожей. 
Отхожее ићото, общее для двухъ квартиръ, помфщается въ сћняхъ. 
Водопровода нзтъ. Вода доставляется дворниками изъ чава на дворв. 
Въ двухъ комнатахъ ствны оклеены обоями, третья выкрашена 
клеевой краской. Чугунка, русская и голландская печь. Одна ком- 
шата безъ печи и безъ окна. Три окна на дворъ. Двф фортки. СвЪту 
въ двухъ комнатахъ достаточно. Ствны у оконъ носять олћды сы- 
рости. Плата 31 р. безъ дровъ. 

Въ этой квартир живутъ кустари корзиищики, которые рабо- 
таютъ здћсь же. Всего 17 челов8къ: хозаинъ оъ женой и 15 муж- 
чинъ. Изь нихъ девять работаеть на себя, а шесть на хозяина. 

Въ первой комнат помфщается тринадцать челов къ. Кроватей 
ићтъ. Спятъ на верстакахъ. Во второй мужь съ женой, а въ третьей 
двое рабочихъ, которые опятъ на одной кровати. На каждаго жи- 
вущаго въ квартир приходится немного болће 1'/, куб. саж. воз- 
духа. Работающіе на себя платять 2 р. 50 к. за м8ето, на которомъ 
стоитъ рабочій верстакъ. Въ первой комнатћ русская печь и она 
служить кухней. Въ ней же работаетъ хозяниъ съ двумя взрослыми 
рабочими и четырьмя учениками и остальные девать кустарей. 

2) Квартира также кустарей—корзинщиковъ. Она состоитъ изъ 
двухъ квартиръ, заключающихь въ 0ебћ три комнаты и кухию. 
Помъщается въ первомъ этажз. Девять оконъ выходятъ на дворъ. 
Три фортки и вытяжная труба. Свъту мало. Водопровода и%фтъ. 
Воду носить дворникъ изъ чана на дворћ. Чанъ содержатся ие 
всегда удовлетворительно. Въ корридорёв отхожее м%ето, общее ддя 
четырехъ квартиръ. Двъ голландскихъ печи, одна русская, двћ чу- 
гунки и плита. СтЬны выкрашены клеевой краской. Плата за обв 
квартиры 62 р. въ мћсяц»ъ. 

Въ квартир живетъ хозяинъ съ женой и сыномъ и 33 рабо- 
чихъ, изъ которыхъ одиннадцать моложе двзнадцати хћътъ. Въ пер- 
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вой комнатћ живетъ восемнадцать челов къ, во второй — восемь, въ 
третьей — семь. Хозяинъ съ женой и сыномъ помфщается въ кухиф. 
На каждаго живущаго приходится около поховины куб. саж. воздуха. 

Изъ 33 чел. хозяину платятъ за помЬщеніе четверо, по 2 р. 
50 к. съ верстака. 

«Въ означенныхъ двухъ квартирахъ, говорить д-ръ Лещвискій, 
занимаемыхъ однимъ хозяиномъ, помфщается большая корзиночиая 
мастерская одного хозяина, который пускаетъ къ себћ кустарей— 
корзинщиковъ, платящихъ ему по 2 р. 50 к. съ верстака, на кото- 
ромъ спятъ, Вдятъ, работають и вообще проживають. Самый же 
зерстакъ имћөтъ всего 1*/, квад. арш. Такъ какъ на немъ чевоз- 
можно улечься взрослому, то Бъ Такому веротаку придълываютъ изъ 
досокъ изголовье или просто придвигаютъ другой маленькій верстакъ. 
Рваное тряпье и полушубки, олужащіе постельными принаддежио- 
отями, хранятся на досчатыхъ полатяхъ, устроенныхъ въ самыхъ 
мастерскихъ, а равно и на русскихъ печахъ». 

Такимъ образомъ мы узнаемъ поразительвый фактъ, что въ Пе- 
тербург% находятся люди, и по всей взроятности такихъ не мало, 
которые принуждены жить на пространствћ 1!/, квад. арш. И среди 
нихъ есть дВти до двзнадцатя лёть. Кажется, чего ужъ хуже пол- 
кровати и наръ, а это оказывается еще худшим». 

Таковы угловыя и артельныя квартиры кустарей. Сөмөйныя 
оказываются немногимъ лучше, что можно видёть изъ схёдующаго 
описан я. 

3) Квартира находится въ третьемъ этаж того-жө дома. С0- 
стоить изъ одной комнаты и кухни. Оконъ два. Выходятъ къ отхо- 
жему місту и помойной ямЪ. Одна форточка. Въ корридор8 про- 
стое отхожее ифсто, общее для двухъ квартиръ. Есть водопроводъ. 
Печи н8тъ. Одна только плита. Въ комнатЬ стёны оклеены обоями, 
а въ кухн8 окрашены клеевой краской. На стЬнахъ слёды сырости. 
Плата за квартиру 8 р. безъ дровъ. 

Въ комнатЬ живеть хозяинъ портной съ женой и ученикомъ, а 
въ кухні обойщикъ съ женой. На каждаго окодо одной куб. и квад. 
сажени. Работаютъ въ той же комнатЬ, гдЪ спятъ. Ученику постель 
не полагается. Жильцы платять три рубля за уголь. 

4) Типъ квартиры, гдћ живуть прівзжіе, угловые жильцы и 
артель. 

Квартира помфщается во второмъ этажћ, рядомъ оъ банями. 
Ходъ черезъ прихожую. Состоить изъ десяти комнатъ, кухни, при- 
хожей и корридора. Простое отхожее м%сто въ квартир въ кор- 
ридор. Есть водопроводъ, 16 оконъ, выходящихь ка дворъ и въ 
проулокъ. Три голхандокихъ печи и плита. Двз комнаты безъ пе- 
чей. Семь форточекъ, одна вертушка и одна вытяжаая труба. Въ 
трехь комнатахъ отЬны оклеены обоями, въ остальныхъ помЪще- 
ніяхъ окрашены клеевой краской. Плата 200 р. въ мсяцъ безъ дровъ 
СЪ КОНЮШНЯМИ. 
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Квартирный хозяинъ водержитъ постоялый дворъ, артель хомо- 
вЫхъ извощиковъ съ конюшнями и отдаетъ комнаты подъ углы. 

Все помЪщеніе распредћляется такимъ образомъ. Въ двухъ ком- 
натахъ, изъ которыхъ одна безъ оконъ, и въ кухић пом фщаются 
ломовые извощики. Живеть въ нихь 25 чел. (22 муж., 2 жен. и 
1 реб.), изъ которыхъ пять поићщается въ темной комнат. Спятъ 
вс на нарахъ, 13 верш. ширины и 2!/, арш. длины. На нарахъ 
же спятъ 068 женщины и ребенокъ. На каждаго около полкубиче- 
ской и полквадратной сажени. 

ДвВ комваты отдаются подъ углы. Въ нихъ живетъ двадцать 
человћкъ, въ томъ чиолћ шесть женщинъ. Кроватей десять. На 
каждаго около полкуб. и полкв. сажени. Плата 1 р. 50 к. въ мЪ- 


Дв% комнаты назвачены для прЁзжихъ. Устроены нары по 15 
верш. ширины и 2% арш. длины, всего 24 ићота. Плата 15 коп. 
Въ Сутки. 

Въ четырехъ комнатахъ, изъ которыхъ двћ безъ оконъ, живетъ 
семья хозяина, четыре челов+ка. 

Если предотавимъ себћ, что вс 24 иЪста заняты пр зжими на 
ночевку, то въ шести комнатахъ будетъ находиться 69 чел., изъ 
которыхъ на каждаго приходится около полкубаческой сажени воз- 
духа. Можно представить себЪ, какимъ ужаснымъ воздухоиъ должны 
дышать живущіе въ этой квартирф. 

Изъ вышеприведеннаго описанія мы видимъ, что въ этой квар- 
тирћ въ самыхъ худшихъ условіяхъ живетъ артель хомовыхъ извоз- 
чиковъ. Для угловыхъ жильцовъ кровати, для пріћзжающихъ нары 
въ 15 верш. ширины, а для артели нары шириной 13 верш. Во- 
обще петербургскія артели, особенно содержимыя хозяиномъ, жи- 
вутъ, повидимому, въ самыхъ худшихъ условіяхъ и Петербургу 
слБдовало бы обратить на нихъ особенное вниманіе и подвергнуть 
ихъ строгому надзору. 

Приведемъ описаніе еще одной квартиры въ томъ же дом, въ 
которой сдаются углы. 

5) Типъ угловой квартиры, занятой семейными и одинокими. 

Квартира поићщается въ третьемъ этажЬ во флигелћ. Входъ въ 
квартиру черезъ прихожую. Дв комнаты, кухня, прихожая и кор- 
ридоръ, общій для трехъ квартиръ. Водопровода нётъ. Воду носитъ 
дворникъ изъ водопровода на дворв. Вода хранится въ кадкћ, ко- 
торая содержится грязно. Въ квартир% пять оконъ, три въ комна- 
тахъ на улицу, одно въ прихожей, на дворъ. Разстояніе послъдняго 
отъ противоположной стЬны два аршина. Сл$довательно, освзщене 
не удовлөтворительное. Въ кухнз окно выходить въ корридоръ, 
темно. Форточки есть во всћхъ комнататъ. Въ квартирВ три гол- 
хандскихь и одна русская печь. Въ комнатахъ стВны оклеены обоями, 
а въ кухн8 и прихожей выкрашены клеевой краской. Плата 37 р. 
безъ дровъ. 
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Въ этой квартир помфщаются только угловые жильцы, семей- 
ные и одинокіе. Здесь живутъ торговцы шарами, пзвчими птицама, 
разнощики съЗетныхъ припасовъ, ягодники, селедочницы, торговки 
мелочью, поденщики. Всего помфщается 46 человћкъ: 24 мужч., 15 
жен. и 7 дётей. Живутъ въ комнатахъ, въ кухн и прихожей. Кро- 
ватей двадцать. На каждаго около половины кубической и около 
трети квадратной сажени. Каждый взрослый платить 1 р. 50 к. 
ДФти помЬщаютоя безплатно. 

Въ такихъ квартирахъ живуть тв уличные разнощики, которые 
продаютъ селедки, ягоды, шары и разную мелочь. 'Гакъ какъ раз- 
нощикъ не воегда продаетъ все въ одинъ день, то ему приходитоя 
непроданное ночь держать въ своей квартар%. Но гд хравить 
вое это въ такомъ помщеніи, гдВ на каждаго приходится треть 
квадратной сажеви и которое почти все оплошь уотавлено крова- 
тями? Трудно пріискать болфе удобное мћсто, нежели подъ кро- 
ватью. Подъ кроватью и берегуть все то, что осталось непродан- 
НЫМЪ. 

Условія подобныхъ квартиръ должны помнить всё тб, которые 
повупають что либо у уличныхъ разнощиковъ. Мать покупаетъ ре- 
бенку воздушный шаръ. Этоть шаръ находился въ грязномъ и тёс- 
номъ жилищ, гдф ютится всевозможная зараза. Этотъ шаръ, мо- 
жетъ быть, зараженъ и его надо прежде подвергнуть тщательной 
дезинфекщи, а потомъ уже дать ребенку. Но мы видимъ, что шаръ 
какъ купитея, такъ сейчасъ же и дается дётямъ. А потомъ оказы- 
вается, что ребенокъ заболВлъ скарлатиной или дифтеритомъ, и мы 
не можемъ придумать, откуда онъ захватилъь заразу. То же олћ- 
дуетъ сказать и относительно съћотныхъ припасовъ. Мать покупаетъ 
ягоды или плоды съ уличнаго лотка и тутъ же даетъ дётямъ. Эти 
ягоды и плоды переночевали одну, а можеть быть и вЗеколько 
ночей подъ кроватью въ грязной угловой квартирв. Если въ этой 
квартирВ есть зараза, то дћти или взрослые забол®ваютъ. 

Въ публикВ очень распространенъ обычай покупать съ улич- 
яыхъ лотковъ. Въ виду этого улучшене угловыхъ жилищъ и стро- 
гій надзоръ за ними представляется прямо вопросомъ обществен- 
паго здоровья. 

Въ домъ кн. Ваземскаго насчитываютъ болће трехъ тысячъ жите- 
дей. Если не већ, то во всякомъ случа огромное большинство обитате- 
дөй этого дома живетъ въ поиЪщеніяхъ, подобныхъ вышеопиван- 
чымъ. Множество жильцовъ, малое кубическое содержаніе воздуха, 
ничтожная квадратная площадь пола на каждаго, тБонота, духота, 
сырость, нары, двое ка одной кровати, жизнь на веротакахъ—вотъ 
при какахъ условіяхъ живетъ это трехтысячное населеніе. 

Обыкновенно увавываютъ на домъ кн. Вяземскаго, какъ на самое 
худшее жилище во всемъ Петербург. Но это несправедливо. Какъ 
мы видфли выше, везд въ ПетербургВ находятся ужасныя жилища. 
Мы ихъ находимъ въ Петербургской, Выборгской, Василъевской, 
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Александро-невской и Спасской частяхъ. Вездћ жилища рабочахъ 
нисколько не лучше дома князя Вяземокаго. Есть даже хуже. Вспох- 
нимъ вышеописанный чердачекъ, гдз на каждаго человћка прихо- 
дится менфе трети куб. саж. По переполненію жильцами и по пло- 
хому освзщеню онъ перещеголялъ жилища въ дом князя Вязем- 
скаго. Вышеописанныя квартиры съ цзлыми семьями въ темныхъ 
кухняхь также свидЪтельствуютъ, что о дом Вяземскаго, какъ о 
самомъ худшемъ жилищ во всемъ Петербург$В, составилось хожное 
представхеще. Подобныхъ жилишъ и даже худшихъ въ ЦетербургВ 
множество, и если бы въ яемъ произвести изохёдоване квартиръ 
въ обширныхь разићЪрахъ, то блестащая снаружи столица показала 
бы себя съ очень непривлекательной стороны. 

Въ Петербургћ существуетъ обычай сдавать уголъ для цћлой 
семьи. Такъ какъ въ углу можеть помфетаться только одна кровать, 
то на ней приходится спать цёлой семь. Семейная кровать, обы- 
вновенно, завћшивается пологомъ, которая служить вићето пере- 
городви. Въ 39 квартирахъ семейныхъ кроватей было 26. На одной 
кровати помфщалось отъ двухъ до пяти человћкъ. 

Насколько нормальна можетъ быть жизнь семьи при такихъ 
условіяхъ, предоставляю судить каждому. 

27 равъ семья помфщалась въ отдёльшыхъ комнатахъ. Такія 
семейныя комнаты отличаются вообще микроскопичеекими размВ- 
рами. Въ нихь также бываетъ только по одной кровати и пом$- 
щается отъ двухъ до семи челов къ. Такая семейная комвата иметь 
одно только преимущество передъ угломъ — это деровянную пере- 
городку вм%сто ситцеваго полога. Благодаря деревянной перего- 
родёБ семья чувствуетъ себя хотя нфоколько изолированной отъ 
остальныхъ обитателей квартиры. 

Иногда микроскопическую отдфльную комнату занимахль и оди- 
шокій. Это было пять разъ. Такіе счастливцы должны считаться 
привиллегированными среди остальных. 

Плата за комнату, за уголъ, за нару представляетъ для иасъ 
большой интересъ. СвЪдћнія объ этомъ доставлены ивкоторыми са- 
нитарными врачами, собраны докторомъ Сланской по моей провьб® 
и мною при ея содћйствіи. 

Прежде всего мы должны отиётить тоть интересный фактъ, что 
жилища рабочихъ на окраинахъ инеколько ие дешевле ихъ жилищъ 
въ Центр столицы. Мы знаемъ, что жилища, занимаемыя боле 
состоятельными людьми, въ центрз дороже, а ва окраинахъ де- 
шевле. Относительно жилищъ рабочихъ этого нельзя сказать. Выше 
было приведено зам чаше санитарнаго врача Александро-невской 
части, который указываетъ на то, что жилища рабочихь удоро- 
жаются по мЪрЬ приближеня къ фабрикв или къ заводу. Каждая 
фабрика и каждый заводъ служатъ центромъ, который увеличиваеть 
цВнность жилища. Это и понятно. При существующихъ условіяхъ 
фабричнаго труда, который отнямаетъ большую часть дия у рабо- 


О ЖИЛИЩАХЪ ПЕТЕРВУРГСКИХЪ РАВОЧИХЪ. 35 


чихь и даетъ только короткіе промежутки для према пищи, рабо- 
чій стремится поселиться поближе къ ићоту своей работы, чтобы 
не тратить много времени на ходьбу и имЗть возможность обдать 
дома. Әтимъ пользуются домовхадёльцы и квартирохозяева и берутъ 
дороже за помЪшеніе. 

Выше была приведена также замћтка санитарнаго врача Петер- 
бургской части, изъ которой видно, что близость угла къ источияку 
дневного свВта также оказываеть вліяніе на плату: мВото около 
окна оплачивается вићото двухъ рублей тремя съ одного в пятью 
съ двоихъ. 

Подробныя овЕдћнія о плать извћотны относительно 38 семей 
(155 чел.), живущихъ въ комнатахъ, и 66 семей (428 чел.), зани- 
мающихъ углы. Кром того, имЪются свЪдБнія о 249 человЬкъ оди- 
нокихъ. Изъ нихъ отдъзьную комнату занимало семь человВкъ, от- 
дВльную кровать 18 чел., кровать на двошхъ 187 чел., опали на 
нарахъ 24 чөл. и на верстакахъ 13 чел. . 

Плата за комнату семейныхъ была 4—12 р., чаще (20 разъ), 
5—6 р. въ м8сяцъ. Въ комнат помбщалось 2—7 чел., чаще 3—5 
чел. (25 разъ). 

Плата за кровать семьи 1 р. 10—4 р. 50 к., чаще 3 р. (26 
разъ). На одной кровати помфщались 2—5 чел., чаще 2—3 чех. 
(21 разъ). 

Одинове платили за комнату 3—4 р. Кровать для одного стоила 
1—3 р., чаще 3 р. (8 разъ). Плата за полкровати 1—2 р., чаще 
1 р. 50—1 р. 60 к. (158 разъ). Плата за м$ото на нарахъ 1 р. 35 
к., & на верстакахъ 2 р. 50 к. 

Квартирная плата въ разныхъ частяхъ города предоставляла изъ 
себя нћкоторую разницу. Въ Спасской части за кровать для семей- 
ныхъ платили 3 р. и д-ръ Лещинокй замћчаетъ, что дъти не счи. 
таютоя; въ Александро-невской 2—4 р., чаще 3—3 р. 50 к., за 
дфтей плата увеличивается; въ Васильевской 2—3 р., въ Петер- 
бургской 3 р., въ Выборгской 1 р. 10 в.—4 р. 50 к., чаще 3— 
3 р. 50 к. ДФти увеличиваютъ плату. 

Полкровати во воёхъ частяхъ стоило 1 р. 50 к. въ м8ояцъ, а 
на Выборгской нөрђдко 1 р. 60—1 р. 70 к. По всей взроятноети, 
эта разница завиортъ отъ того, что въ Выборгокой части собрано 
было гораздо больше свВдЪній, нежели въ другихъ частахъ. Такимъ 
образомъ оказывается, что на окраинахъ квартиры для рабочихъ 
не только нө дешевле, но, пожалуй, даже дороже, нежели въ 
центра. 

Для одинокахъ въ квартириую плату постоянно входатъ стирка 
бвлья, праготовленіе пищи и уборка комнатъ. Такъ что, собственно 
говоря, квартирная хозяйка получаетъ плату съ рабочихъ скорве 
за свой трудъ, нежели за жилище. Возьмемъ, напр., квартиру, въ 
которой живетъ артель заводскихъ чернорабочехъ. Въ квартирћ 
помЪщаетоя двадцать челов8къ одинокахъ. Платятъ по 1 р. 60 к. 
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каждый, всего 32 р. Кром того, въ кухић живетъ двЪ семьи, плата 
3 р. съ каждой. СаЗдовательно, хозяйка получаетъ 38 р. въ ићсяць. 
Сама она платить за квартиру 16 р. безъ дровъ. Если прибавить 
на дрова рубля четыре въ мћсяцъ, то квартира стоить хозяйк\ 
20 р. и ей остается 18 р. Но если представить себ, что ова 
должна на двадцать человёкъ выстирать бфлье, приготовить хотя 
и незатЬйливое кушанье и убрать комнаты, то едва ли мы ска- 
жемъ, что она дорого беретъ съ своихъ жильцовъ. КромВ того, не 
всегда бываютъ заняты већ кровати и өй приходится получать 
мельше, а за квартиру платить столько же. Судя по тому, что въ 
жилищахъ рабочихъ квартирные хозяева часто ютятся въ самыхъ 
дурныхъ комнатахъ и углахъ, трудно думать, что отъ содержавія 
жильцовъ они получаютъ особенныя выгоды. Напр., хозяева вышє- 
упомянутой квартиры съ ребенкомъ поићщались въ полутемной 
кухн, гдЪ кромъ ихъ ютились еще дв семьи. И такіе факты мы 
встрёчаемъ сплошь и рядомъ. Это не то, что домовладћлецъ. Выше 
было приведено описаніе квартиръ двухъ артелей, содержимыхъ 
домовладъльцами. Въ одной изъ нихъ вићъстћ съ артелью живеть 
и самъ домовладћлецъ. Но, засадивъ артель въ двЪ комнаты, гд 
на каждаго приходится мевће половины куб. сажени, для себя онъ 
занялъ три комнаты, гдв на каждаго приходится болће трехъ куб. 
саж. А другой домовладълецъ, помстивъ артель въ тВеное жилище, 
расположенное около отхожаго мота, съ окнами, выходящими къ 
послъднему, самъ нө живеть гдћсь, а, по всей вћроаткости, вы- 
братъ себв не худшую квартиру во всемъ дом. 

Во время санитарныхъ осмотровъ, предпринятыхъ петербург. 
ской санитарной комиссіей въ виду холеры, нъкоторые санитарные 
врачи хотБли выселять жильцовъ изъ олишкомъ переполненныхъ 
помзщенй. Но домовлад®льцы этому воспротивились, заявляя, что 
при уменьшеніи числа жильцовъ квартирные хозяева не оогла- 
шаются платить прежней цћны за квартиры. Судя по тёмъ усло- 
вямъ, въ какихъ живуть домовладьльцы и квартирные хозяева, и 
по количеству труда, ими затрачиваемаго на данную квартиру, для 
насъ становится яснымъ, въ чью пользу главнымъ образомъ идеть 
переполненіе жилищъ рабочихъ. 

Для насъ очень интересно знать, какую часть своего заработка 
тратить на свое жилище петербургскій рабочій. По свъдЪніямъ 
Зах’а оказывается, что плата за квартиру составляетъ: 


Въ Лондон. ... о % всего дохода рабочаго 
. 1) я 


» Берлин. . .. — и › » 
» Парижё о = == » » » 
› В ...... ци › » » 


Изъ статистическихъ данныхъ за 1867 годъ д-ръ Швабе на- 
шелъ, что въ Берлин чЬмъ больше доходъ семьи, тёмъ меньшій 
процемтъ она затрачиваеть на квартиру. Наприићръ, получающие 
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900 мар. плататъь 24%, а получающіе 30,000 мар. платять 9,2%. 
Судя по этому, мы должны думать, что доходъ лондонокаго рабочаго 
больше, нежели парижокаго или берлинскаго. 

Относительно петербургскихъ рабочихь у меня имћютоя изко- 
торыя свЬдВнія о заработкъ и о квартирной плать, которыя 006б- 
раны на Выборгской оторонђъ. Общий выводъ, который можно сдћ- 
лать изъ этихъ овБдБній, ольдующій. 

Семейные рабочіе, получающіе 15—20 р. въ мћояцъ, платять 
за комнату 5—6 р. 50 Е., а за кровать 2—4 р. Получающе 25— 
35 р. въ ићсацъ, платять 4—9 р. за комнату и 3 р. 25 к. за 
кровать. Получающій 50—55 р. за комнату платять 6—9 р. 

Одинокіе, зарабатывающіе 15—20 р., платять за квартиру 1 р. 
50—1 р. 60 к. 

Такимъ образомъ петербургокіе рабоче уплачиваютъ за квар- 
тяру: 

Семейные, получающие 15—20 руб. . . . . 33—25%. 
› » 25—35 » .. . о 29—16» 
» э 50—55 › с. о о 18—12» 


Это плата за отдёльную комнату. За кровать семейный рабочій 
уалачиваетъ 12—20% своего заработка. 

Одинокіе, получающе 12—20 р. затрачиваютъ на квартиру 
1,5—10% своего заработка. 

Изъ этихъ цифръ видно, что потербургскій рабоч! затрачиваетъ 
на квартиру 7,5—33% своего заработка и что семейвому прихо- 
дитоя уплачивать большій процентъ, нежели одинокому. Кроми 
того, оказывается, что въ Петербург повторяется тоже явленіе, 
которое зам8чено въ Берлинв: получающій больше дохода платить 
меньшій процентъ за квартиру. 

Общее впечатлћніе, которое производятъ жилища петербургокихъ 
рабочихъ, можно выразить коротко такъ. Въ нихъ господствуетъ вы- 
рость, грязь, темнота, духота, недостатокъ воздуха и овћъта; часто иВтъ 
водопровода и ватерклозета, которые составляють необходимую при- 
вадлежность каждаго благоустроеннаго жилища. Въ огромномъ боль- 
шинств случаевъ тамъ пользуются первобытными ретирадами, кото- 
рые постоянно олужатъ источникомъ загрязненія почвы и зловонія 
на дворахъ и въ квартирахъ. 

Въ твхъ жилищахъ, въ которыхъ ми} самой приходилось быть, 
зловоніе на дворахъ, въ сћняхъ, на лфетницахъ составляло обыч- 
ное явленіе. Черезъ открытыя окна и двери оно безпрепятственно 
проникало въ комнаты. Это обычное явленіе для бёдныхъ петер- 
бургокихъ квартиръ вь всћхъ частягь города. Санитарный врачъ 
Александро-невской части говорить, что въ одной изъ четырехъ 
изсльдованныхъ имъ квартиръ гооподствовало зловоніе, источникомъ 
котораго служило отхожее исто и грязный дворъ. Санитарный 
врачь Васильевской части въ овоемъ отчетв за 1893 годъ замћ- 
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чаетъ, что простыя отхожя м%№ета при квартирахь и обще рети- 
рады на дворахъ въ большинствВ случаевь крайне неопрятны и 
распространяють около себя сильное зловоніе. Думокій врачъ Рож- 
десотвенской части въ своемъ отчет за тоть же годъ говорить, что 
въ Консисторской улиц нечетные номера воћхъ домовъ, за исклю- 
чешемъ қамевныхъ, на заднахь дворахъ отличаются такой грязью 
и вонью, что для прохода въ квартиру больного приходится за- 
жимать носъ платкомъ. 


Женщина-врачъ М. И. Покровская. 


Новыя книги. 


Гонрихъ Сенкевачъ. На евЕтлоиъ берегу. Разсказы. Переводъ 
Ф. В. Домбровскаго. Издан!е М. В. Попова. СПБ. 1897 г. 

Имя г. Сенкевича пользуется у насъ достаточной изв$Бст- 
ностью, чтобы переводы его произведен! не нуждались въ 
особомъ привлечении къ нимъ вниманія публики. Настоя- 
щее изданіе представляетъ собою оборникъ его мелкихъ про: 
изведен!й, написанныхъ въ посл$дн!е годы. Открывается онь 
довольно большой повЗстью „На св$тломъ берегу“. Тамъ же, 
гд идетъ дБйствіе „Вешнихъ водъ“ Тургенева, —подъ яркимь 
солвцемъ южной Франціи, около Ниццы и моря, нашло себ 
м$сто и творчество Сенкевича. Но этимъ сходствомъ вяБш- 
няго положенія, обстановки, не ограничивается сходство между 
упомянутыми произведеніями. Тотъ же сюжетъ за незначитель- 
ными уклоненіями, та же горечь отъ лжи и фальши челов - 
ческихъ отношеній на фон% чудной природы, та же трепетная 
жажда молодой искренней любви и обидное сознане мужской 
слабости передъ обаяніемъ женской красоты и чаръ. Худож- 
никъ Свирск, человБкъ уже пожилой, талантливый, чест- 
ный и умный, встрБчается въ Ницп% съ молодой вдовой, гос- 
пожей Эльзенъ. Онъ еще далеко не старъ, красивъ, богатъ, 
пользуется изв стностью, и красавица-вдова сразу выдВляеть 
его изъ ряда своихъ многочисленныхъ поклонниковъ. Самъ 
овъ хорошо знаетъ о ея полусомнительной репутація, чувст- 
вуетъ всю жестокость и эгоизмъ ея натуры и однако „съ нимъ 
случилось то же, что случается со многими, даже интеллиген г- 
ными людьми. Его разумъ отуп$лъ съ той минуты, когда въ 
немъ проявилась чувственность, которой онъ и поддался, но 
вмЪсто того, чтобы бороться съ нею, онъ долженъ былъ пред- 
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ставлять себБ всЪ аргументы и оправданія, и уговаривать 
самого себя. Такимъ образомъ Свирскій, который все зналъ 
и понималъ, началъ все оправдывать, смягчать, вывертываться 
и объяснять въ ея пользу“. Намъ кажется страннымъ, что 
Сенкевичъ все же выдвигаетъ интеллигентность, какъ качество 
враждебное этой двойственной психологін. Именно на ея почв 
и возможно скорБе всего отсутствіе той цБльности и единства 
чувствъ и отношеній, которая составляетъ удБлъ простыхъ 
непосредственныхъ натуръ. Вопросъ о бракБ Свирскаго и 
Эльзенъ почти рёшенъ, когда случайная встрћБча его съ мо- 
лодой б$дной д®вушкой, предложившей ему свои услуги въ 
качеств натурщицы, сразу раскрыла перелъ Свирскимъ всю 
бездну, отд5ляющую испорченную душу холодной и фальшз- 
вой женщины отъ чистой нетронутой юной души чествой д%- 
вушки. Посл эпизода съ однимъ изъ поклонниковъ г-жи 
Эльзенъ, гувернеромъ ея д$тей, раскрывшаго еще боле всю 
жесткость ея сердца, Свирск В порываетъ съ ней вс$ отно- 
шенія и женится на любимой и полюбившей его дБвушк%. 

Уже изъ нашего краткаго изложения сюжета пов%сти чи- 
татель безъ труда узнаетъ въ ея д&йӣствующихъ лицахъ обыч- 
ныя у Тургенева фигуры: женщину хищницу съ холоднымъ 
сердцемъ, жаждующую сильныхъ впезчатлБ5н! и подчаненя 
и въ противопсложность ей образъ чистой, самоотверженно и 
искренно любящей двушки, а между ними мужчину колеблю- 
щагося, нер$шительнаго, безсильнаго перелъ обаяніемъ кра- 
соты и женской настойчивости, несмотря на жажду правди- 
ваго и искренняго чувства. 

Изъ произведеній, составляющихъ остальное содержаніе 
книги, трогательное впечатл$н!е производятъ разсказъ „Изъ 
записокъ познанскаго учителя“ —описан1е послБднихъ дней и 
смерти ребенка, изнемогшаго подъ непосильной тяжестью 
школьнаго ученія, вс$хъ этихъ латинскихъ, греческихъ и н- 
мецкехъ спряженій, унесшихъ за долггми безсонными ночами 
его слабыя силы и хрупкую жизнь. Разсказы: „СоБгь и во 
тьмБ св$титъ“, „Органистъ изъ Пониклы“ — все это иллюстра- 
щи къ изреченію: „любовь сильн%Бе смерти“. Въ первомъ изъ 
нихъ одинокій въ послБднемъ градусЪ чахотка скульцторъ 
умираетъ въ своей студіи, охваченный порывомъ невырази- 
маго счастія: въ образ® сестры милосездя къ нему явилась 
передъ смертью его страстно любимая покойная жена. „Орга- 
нистъ изъ Пониклы“ замерзъ въ пути, счастливый сознашемъ 
только что полученнаго согласія на бракъ съ любимой д%- 
вушкой. Господствүющій тонъ всБхъ этихъ произведен!й: „У 
источника", „Св$тъ и во тьм$ свътитъ“, „Органисть изъ По- 
никлы“, „Кто виноватъ‘‘, глубоко меланхолическій, близко на- 
поминающ1й посл%Бднія произведенія опять того же Тургенева. 
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Въ изданін помфщенъ также ц$лый рядъ афоризмовъ, сев- 
тенцій и мыслей, извлеченныхъ изъ разныхъ произведен 
Севкевича. Трудно сказать, въ какой мБ5р$ характерны они 
для самого Сенкевича: не все, что авторъ влагаетъ въ уста 
персонажей своихъ романовъ и повЗстей, служить выраже- 
женіемъ его дБйствительнаго собственнаго мнЕнія. Съ другой 
сторовы распространять отъ имени автора не всегда соглас- 
ныя между собою сентенши, случайно вырванныя безъ связи 
съ предъидущимъ и послвдующимъ теченіемъ мысли, врядъ 
ли есть особая необходимость. 

Существеннымъ недостаткомъ изданія являются нерЕдкіе 
промахи перевода. Въ общемъ удовлетворительный, онъ пе- 
стритъ нерусскими оборотами словъ, которыя всегда могла бы 
устранить внимательная редакція. Такіе обороты и слова какъ 
„спятиться назадъ“ (27), ‚отм$нность дней прошлыхъ отъ на- 
стоящихъ“ (57), „безъинтересное‹‹ — вм®сто ‚,безкорыстное“‘ 
благочестіе (1659). „такіе дни увеличивали его грусть и усу- 
губленіе‹‹ (163), „сроднивается“ (224), „берегь залюдняется“ 
(226) и многіе другіе недопустимы въ чистой русской рЪчь. 
Вь особенности досадна неум$стная вульгарность нБкоторыхъ 
словъ въ самыхъ трогательныхъ мфстахъ, но еще бол%е 
страдаютъ отъ этого афоризмы, самый смыслъ которыхъ те: 
ряется или затемняется. Что сказать, наприм$ръ, о такой сен- 
тенщи: ‚На самомъ дБлБ существують только индивидуумы, 
а качества—это общее понятіе, находящееся въ отношении къ 
единиц полнфйшимъ самозабвеніемъ“? (249). Или: ‚,по правдБ 
сказать, любовь въ значении нарицательномъ и любовь въ 
значении собственномъ —это жизненные каноны, а потомум— 
прочь съ критикой!‘‘ (248). Подобные образцы не даютъ намъ 
ручательства за точность остального перевод&.. 


Н. Пружанскій. Новый Моисей. Романъ въ двухъ частятъ. 
Изд. Л. А. Наумова. СПб. 1897 г. 


Г. Пружанскій задался цБлью раскрыть передъ нами кар- 
тину общественныхъ теченій современной еврейской жизни. 
Въ центр этой картины снъ постғвилъ своего героя, Вольфа. 
Это дБйствительно герой: авторъ наллилъ его всБмъ, чБмъ 
могъ: умомъ, силой, гигантскимъ ростомъ, милліоннымъ бо- 
гатствомъ, таинственнымъ прошлымъ и загадочными ЦБлями 
жизни, которыя, впрочемъ, постепенно раскрываются въ ход% 
романа. Вольфъ или, какъ его настоящее имя, Михаилъ Шоръ, 
сынъ ,‚цаддика“ — праведника, чудотворца, царившаго нБкогда 
надъ рабски покорной ему и сл$по въ него вВрившей толпой 
‚,хассидовъ“ въ одномъ изъ южныхъ городовъ. По обычаю 
онъ долженъ былъ унаслБдовать авторитетъ своего отца, но, 
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родившись съ умомъ проницательнымъ и благороднымъ серд- 
цемъ, онъ рано понялъ всю ложь и шарлатанство, окружав- 
шія его въ дом. Еще при жизни отца выбивается онъ мыслью 
на другую дорогу, по смерти же его открыто порываетъ съ 
нев$жественной и суевЁрной средой, которую эксплуатировали 
его предки, и скрывается вмВстБ съ перешедшими къ нему 
богатствами отца. Онъ много учится, путешествуетъ, попа- 
даетъ въ Америку, тамъ разными предпріятіями увеличиваетъ 
свои средства до баснословной величины, Но это богатство, 
въ основБ происхожденія котораго лежитъ обманъ и шарла- 
танство его предковъ, жжетъ его сознаніе. Онъ чувствуетъ 
себя въ долгу передъ своимъ народомъ и хочетъ возвратить 
ему этотъ долгъ путемъ улучшенія его положенія. Онъ при- 
телъ къ убБжден!ю, что ни для какого народа существова- 
ніе самостоятельной культуры безъ земли немыслимо. Вврей- 
ство должно или употребить всБ усилія и укр$питься на земл% 
или, если это будетъ для него невозможно, исчезнуть, какъ 
самостоятельный народъ. Руководимый этимъ убБжденіемъ, 
онъ покупаетъ въ Америк% цБлую территорію свободной земли 
и возвращается на родину, чтобы довершить свое дВло—вы. 
вести евреевъ на новую землю. Зд%сь онъ встр$чаетъ иное 
движеніе, мечтающее объ основан! іудейскаго государства 
въ Палестин, о возвращеши на землю отцовъ. Эта мысль 
кажется Вольфу неосуществимой, химерической. Возможно ли 
еврейству думать о томъ, чтобы успокоиться отъ испытанныхъ 
истораческихъ треволненій, отдохнуть и устроиться по своему 
на томъ мвстБ, которое считается источникомъ распростране- 
нія новаго культа, признаваемаго половиною міра, но не еврея- 
ми, на „м!ровомъ перекрестк$ исторической столбовой дороги ', 
на клочкВ земли, къ которому протянуты руки всБхъ наро- 
довъ, только и ожидающихъ удобнаго момента, чтобы завла- 
дћть имъ? И авторъ не жалЗетъ красокъ, чтобы описать все 
умственное и нравственное убожество руководителей движе- 
нія, ставшаго поперекъ дороги его герою. Однако, надо при- 
знать, что при всемъ своемъ преклоненіи передъ послднимъ — 
(авторъ считаетъ Вольфа челов®комъ, который, родись онъ 
не среди евреевъ, а среди какого нибудь другого народа, 
могъ бы повернуть исторію этого народа, создать въ ней но- 
вую эру),—симпатіи автора не на сторон идеи ‚,Новаго Мои- 
сея“. Уже въ конце книги устами ученаго, котораго онъ име- 
нуетъ геніальнымъ, нВкоего Лоевскаго, произвосится критика 
этой идеи: Да! противъ историческихъ законовъ идти нельзя, 
съ чБмъ согласенъ и Вольфъ, но дВло въ томъ, что ходъ 
истори теперь ведетъ не къ прикрБпленю къ земл%, а на- 
противъ къ отдБленю отъ нея, къ удаленію отъ физическаго 
труда. Съ тВхъ поръ, какъ начали ходить пароходы, строиться 
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жел$зныя дорога, челов$къ совершенно оторвался отъ земли. 
Сила не въ землЪ, авъ челов5к5.—На эту критику задачъ и 
идеи Вольфа ревностн5йпИЙ его поклонникъ не можетъ ни: 
чего возразить. Да и самъ Вольфъ въ письмв, помбщенномъ 
въ конц романа, приходитъ къ безнадежному заключенію, что 
онъ „опоздалъ“‘, что н$ть людей и в$ть еврейскаго народа: 
евреи за время двухтысячелБтняго скитанія въ разбродъ 
и безпочвенности совершенно разучились жить общею жизнью, 
дБлать общее д$ло. Къ сожал%Бнію, авторъ не даетъ возмож- 
ности понять, въ этомъ ли послБднемъ обстоятельств видить 
онъ неудачу замысловъ Вольфа, или въ доводахъ Лоевскаго. 

Мы затрудняемся сказать, въ какой мрВ романъ г. Пру- 
жанскаго воспроизводитъ передъ нами дБйствительныя черты 
современныхъ общественныхъ течен!й среди еврейства: слиш- 
комъ ужъ часто прибЂгаетъ онъ къ шаржу. Но романъ его 
написанъ довольно живо, читается легко и, судя по н8кото- 
рымъ главамъ, могъ бы обладать въ большей степени харак- 
терными реально-бытовыми подробностями, чЁ8мъ то нашелъ 
нужнымъ допустить авторъ. 


Гюставъ Лансонъ. Исторія французской литературы. Пере- 
водъ со второго францувскаго изданія, пересмотр ннаго и исправленнаго авто- 
ромъ. Томъ І. Изданіе К. Т. Солдатенкова. Москва. 1897. 

Переводъ труда Лансона им%Жетъ то безпорное достоин: 
ство, что появляется во- время. У насъ до сихъ поръ н$тъ 
полнаго и обстоятельнаго ӣзложенія истори французской ли- 
тературы. Соотв$тственныя главы—по необходимости, краткія 
и поверхностныя — въ курсахъ всеобщей истори литературы 
(Корша и Кирпичникова, Іог. Шерра, Ад. Штерна) и моногра- 
фическіе обзоры литературы послБднихъ двухъ вБковъ (Юліана 
Шмидта, Шахова, Геттнера, Брандеса, Пелисье) — вотъ все, 
что находилъ у насъ читатель, не владБюш!Й иностранными 
языками и заинтересовавшійся исторіей богатой и яркой хите- 
ратуры, оставившей и до сихъ поръ оставлякщей глубоще 
сл$ды на литературной жизни всей Европы. Книга Лансона 
пополняетъ этотъ важный проб$лъ, въ ней разработаны наибо- 
ле подробно именно ТВ отд$лы истори французской лите- 
ратуры, которые были до сихъ поръ представлены у насъ 
особенно недостаточно — зачатки литературы, происхождене 
эпопеи, городская литература среднихъ вБковъ, животный 
эпосъ и фабліо, лирика и литература дидактическая и нраво- 
учительная. 

Лансонъ ясно представляетъ себ предВлы своей задачи 
и, не расширяя понятія истори литературы до истори идей, 
не отожествляетъ его съ исторіей языка: „Я не хотБлъ пи- 
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сать ни истори цивиливаціи, ни исторіи мысли, говоритъ онъ, 
и оставлялъ въ сторон многія сочиненія, имБющія перво- 
классное значені съ точки зря этихъ предметовъ. Я не 
называлъ именъ, которыя должны были бы прославляться въ 
политической исторіи,-—такъ какъ рБчи знаменитыхъ государ: 
ственныхъ людей могутъ не им®ть никакого литературнаго 
значевія... Я даже не задавался цБлію излагать исторію языка, 
такъ какъ для этого надо было-бы написать цБлую книгу: 
между исторической грамматикой и исторіей литературы су- 
ществуетъ еще нВчто среднее, что я назвалъ-бы литератур- 
ной исторіей языка, состоящей въ изучении литературныхъ 
свойствъ, особенностей и богатствъ главнаго нарБчія въ его 
различныхъ историческихъ стащяхъ“. Характеристика раз- 
личныхъ ступеней истори языка въ этомъ смысл% занимаетъ 
изв®стное мото въ книг® Лансона и, напримръ, въ истори 
перехода къ классической литературБ (квига У) служить 
прекраснымъ подспорьемъ пониманію того состоянія усталости, 
которое запечатлБлось и на боле видныхъ явленіяхъ умствен- 
ной жизни этой переходной эпохи. 

Къ сожал$н!ю, не все въ теоретическимъ разсужденіяхъ ав- 
тора такъ просто и бевпорно; съ н®которыми его воззр8 ями 
на исторію литературы едва-ли согласится кто нибудь знако- 
МЫЙ съ методологіей этой науки. 

Прежде всего, онъ по странному недоразум  н!ю не видитъ 
въ ней науки; онъ не допускаетъ, „чтобы можно было изу- 
чать литературу съ какой нибудь другой цфлью, кром% само- 
развитія, и руководясь какой нибудь другой причиной, кромв 
деставляемаго ею удовольств!я“. Несмотря на признаніе, что 
„ничего не можетъ быть законн$е всякой попытки связать, пу- 
темъ научнаго метода, наши идеи и отд8льныя впечатл%внія и 
представить общую синтетическую картину хода и преобразо- 
ванія литературы“, авторъ склоненъ вид ть въ истори литера- 
туры характеристики отд$льныхъ—и лишь вылающихся—пи- 
сателей, да эстетически я оцнки ихъ произведен, расположен- 
ныя въ хронологическомъ порядкЪ. Указавъ на тотъ общеиз- 
вБстный фактъ, что въ литератур$ „существуютъ произведения, 
способность которыхъ вызывать впечатл%нія безконечна, и от- 
носительно которыхъ никто не можетъ утверждать, что онъ ис- 
черпалъ все ихъ содержаніе или нашелъ для нихъ неизыБнную 
формулу“, авторъ доходитъ до утвержденія, будто эта свобода 
индивидуальнаго пониман!я художественнаго произведения не- 
совм стима съ научнымъ изслБдованіемъ эволющи литературы: 
„Литература не можетъ быть предметомъ точной науки; это— 
предметъ умственвыхъ занят, вкуса, наслажденія“; „Въ 
основ$ истори литературы лежатъ индивидуальныя впечат- 
лФнія, индивидуальныя интуищи“ ит.д. Идея преемственности 
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литературнаго движенія, посл$довательности литературныхъ 
формъ и не коснулась теоретическихъ соображеній автора. Онъ 
см5шиваетъ исторію литературы съ критикой и думаетъ, что „она 
изучаетъ не виды или категоріи, но Корнеля, Расина или Гюго, 
и для изученія ихъ она пользуется не такими пріемами или 
опытами, которые могли-бы быть повторяемы каждымъ и да- 
вали-бы всегда неизмЁнные результаты, а примБнешемъ спо- 
собностей, различныхъ въ каждой отдБльной личности и даю- 
щихъ по необходимости относительные и недостов$рные ре- 
зультаты“. Въ связи съ этимъ авторъ не признаетъ права н& 
м5сто въ-исторш литературы тЪхъ незамБтныхъ тружениковъ, 
вкладъ которыхъ, какъ показываетъ современная теоретиче- 
ская исторія литературы, такъ значителенъ; основаніе для та- 
кого пренебрежен!я второстепевныхъ писателей весьма свое- 
образно: „къ чему описывать произведенія, которыя едва-ли 
заслуживаютъ труда быть прочитанными?“ 

Надо, однакс, сказать, что, если съ точки зрБнія строго 
научной такой пріемъ не заслуживаетъ одобрев!я, то для той 
ограниченной ц$ли, которую полагаетъ себ$ авторъ, онъ вполнЪ 
пригоденъ. Исторія литературы, „обращенная ко всБмъ разви- 
тымъ ила желающимъ развиться людямъ“, д&йствительно, мо- 
жетъ быть изложена въ видБ отдБльныхъ яркихъ картинъ 
выдающихся моментовъ; это скор%Бе всего можетъ осуществить 
зав®тную мечту автора: обратить читателя къ самостоятельному 
знакомству съ первоисточникомъ, съ литературными памятни- 
ками. Авторъ съ полнымъ правомъ жалуется на то, что въ 
наше время, „желая научить р5шительно всему и не допу- 
ская никакихъ частичныхъ пробБловъ, достигаютъ формаль 
наго знан!я безъ истиннаго пониманія литературы... Никто не 
предполагаетъ, чтобы исторія искусства могла избавить отъ 
необходимости видЕть картины и статуи... Если чтеніе ориги- 
нальныхъ текстовъ перестанетъ составлять постоянную иллю- 
страцію и конечную цБль истори литературы, то она будетъ 
сообщать одни бевплодныя и ни на что ненужныя св5дён!я“. 

Въ виду этой цБли Лансонъ даетъ вездБ свБд%нія о глав- 
ныхъ изданіяхъ сочиненій каждаго автора. Другая категорія 
библіографическихъ указаній относится къ лучшимъ сочине- 
ніямъ о писателЪ; зд%сь читатель получаетъ возможность, при 
желании, заняться заивтересовавшимъ его авторомъ боле по- 
дробно и основательно. Біографіи писателей также отнесены 
въ прим&чанія. 

Классическимъ вЪкомъ заканчивается 1-й томъ полезной 
книги Лансона. Съ выходомъ въ свБтъ 2-го тома мы будемъ 
имЗть законченную исторію французской литературы, весьма 
пригодную для т$хъ широкихъ круговъ читающей публики, 
для которыхъ предназначалъ ее авторъ. 
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В. Алекећевъ. Ринискіе поэты въ біографіяхъ и образцахъ. 
Т. І. Изд. Суворина, Спб. 1897. 

Г. Алексфевъ продолжаетъ свое полезное предпріятіе: овна: 
комлевіе русской публики съ образцами древней классической 
поэзін. Составивъ хрестоматію, посвященную древне-греческимъ 
поэтамъ, онъ собралъ въ лежашемъ предъ нами солидномъ 
том$ (470 стр.) переводы изъ римскихъ поэтовъ, разбросан- 
ные по разнообразнымъ и иногда мало доступнымъ изданіямъ. 

Грустно думать, что, заинтересовавшись почему-либо рим- 
ской поэзіей, къ книгБ этой должны будутъ прибфгнуть не 
только ТБ, которые въ жизни не видали латинской книги, но — 
за немногими исключен!ями—и тБ, которые потратили на изу- 
ченіе классическихъ языковъ бездну времени, которое, по 
справедливости, могло быть употреблено съ большей пользой 
ва многое другое. Если.бы этой дорогой цБной хоть поку- 
пался тотъ результатъ, который предполагается на бумагВ 
достигнутымъ всякимъ юношей, прошедшимъ чрезъ горнило 
классичесскаго обравованія — умБніе своболно читать класси- 
ковъ. Но этого н®тъ; остается знакомиться съ сокровищами 
древней литературы въ переводахъ. 

Къ тому-же въ хрестоматю г. АлексВева вошли тЪ, на 
нашъ взглядъ самые интересные писатели, чтеніе которыхъ 
не входить въ гимназическія программы. В%яніе живой со- 
временности классическаго міра рБдко заносится въ скучающіе 
классы, ГДЗ происходитъ чтеніе и грамматяческій разборъ 
„Тускуланскихъ бесфдъ“ или „Федона“ —произведеній драго- 
цзнныхъ для изученія при извЕстномъ уровнё интересовъ и 
развитія, но очень скучныхъ для мальчика. Даже сатиры Го- 
рація, боле близкія къ повседневному быту римской жизни, 
возбуждаютъ вниманіе ученика въ той степени, въ какой его 
никогда не зад%вали истинные перлы глубокомыслія, худо- 
жественныя красоты и ліалектическіе подвиги классиковъ. Ко- 
медіи Плавта и Теренщя, полныя реальныхъ подробностей 
обихода, конечно, могли-бы заинтересовать его еще больше. 

Въ книгу г. Алексвева кромЪ вступительнаго очерка, по- 
священнаго исторической характеристик% римской поэзіи, вошли 
обравцы латинской антологіи и біографіи съ избранными про- 
извеленіями Плавта, Теренція, Катулла и Вергилія; въ прим$- 
чаніяхъ дана библіографіч переводовъ каждаго произведенія. 
Переводы въ об.демъ читаются гладко; особеннаго упоминан:я 
заслуживаютъ удачные и поэтичные переводы Вл. С. Соловьева 
и Д. П. Шестакова. За то сплошную поэтическую, логическую 
и лингвистическую „вольность“ представляютъ собой переводы 
г. Котельникова. 
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Р. Орженцый. Ученіе о цвнности у классиковъ и кано- 
нистовъ. Политико-экономическій очеркъ. Одесса 1896. 

Ученіе о цнности составляетъ несомнЁ8нно одинъ изъ са- 
мыхъ важныхъ отдБловъ экономической науки. ВымБстВ съ 
тБмъ вопросъ о ц8нности является однимъ изъ самыхъ слож- 
ныхъ, запутанныхъ, по которому существуетъ множество спо- 
рящихъ между собою точекъ зрБнія. Въ русской экономиче- 
ской литературВ установилось опредленное течене въ этой 
области—своего рода научная традиція. Лучшіе наши пред- 
ставитела науки являются выразителями трудовой теор!и цБн- 
ности. Въ самое посл5днее время однако стали появляться 
труды, стремящіеся нарушить господствующее направленіе 
противопоставленемъ иныхъ точекъ зрБнія по вопросу о 
ценности. Труды гг. Георгіевскаго, Бунге, Зал%сскаго, Дена, 
журнальныя статьи г. Слонимскаго -- таковы литературные 
факты этого „новаго“ теченія (въ сущности повторяющаго 
зады европейской науки), къ числу которыхъ отнын$ примы- 
каетъ и „политико-экономическій очеркъ“ г. Орженцкаго, пред- 
ставляющій, повидимому, магистерскую дассертацію. Г. Орженц- 
кій избралъ темою своей работы изслБдованіе весьма отда- 
ленной странички изъ длинной исторш вопроса о цВнности— 
пменно учевіе классиковъ и канонистовъ, т. е. греческихъ, 
римскихъ и среднев$ковыхъ писателей; но такъ какъ, гово- 
ритъ авторъ, „у классиковъ и канонистовъ совершенно н®тъ 
трудовыхъ теорій цБнноста, тогда какъ въ современной наук 
он$ занимаютъ, какъ извБстно, выдающееся мЪсто“ (стр. 1),— 
то, по его мнБнію, необходимо было для правильной оцБнки 
ученій классиковъ и канонистовъ „р8шить, д8йствительно-ли 
трудовая теорія ц$нности имЗетъ такое абсолютное значеніе, 
какое ей приписываютъ“; а „отвЗть на этотъ вопросъ даетъ 
критическое изученіе современнаго состоянія теорш цВнности“, 
чему посвящена вся первая половина книга и нБсколько стра- 
вицъ конца ея (стр. 1—121 и 248—256). Такой странный ме- 
тодологическій пріемъ особенно удивилъ насъ въ примБнени 
г. Орженцкаго, который самъ упрекаетъ н®которыхъ ученыхъ 
(напр., Епдетапп’'а) въ томъ, что тё „оцВнивали идеи кано- 
нистовъ съ точки зрБнія понят, выработанныхъ современ- 
ной теорей“; между тЁ8мъ какъ, по его мнёнію, „критеріемъ 
правильности объясненія хозяйственныхъ явленій извЗстной 
эпохи служатъ не согласіе этого объясненія съ объясненіемъ 
хозяйственныхъ явленій другой эпохи, не соотв тств{!е съ ка- 
кими либо абсолютными истинами, которыхъ мы не знаемъ, а 
соотв тсте и согласіе съ природою тБхъ явленій, которыя 
подлежать объясненію“ (184). Легко вадВть, что именно съ 
этой точки зря присоединеніе къ анализу ученія класси- 
ковъ и канонистовъ критики современнаго состоянія теорій 
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ц$нности является совершенно излишнимъ. А между тБмъ 
такое напрасное расширеніе авторомъ своей задачи невыгол- 
нымъ образомъ отразилось на всей его работЪ, страдающей 
крайнею неполнотою и отрывочностью. Такъ, напр., изъ 
греческихъ авторовъ представлены Платовъ, Ксенофонтъ и 
Аристотель; римскіе юристы и писатели свалены всЪ вмБстБ 
въ одну кучу; выразителемъ средневВковыхъ ученій служить 
единственный второстепенный писатель Ѕсассіа. При этомъ ха- 
рактеристики хозяйственнаго быта данной эпохи не выдБлены 
въ особыя главы, нестройно перемБшиваясь съ изложешемъ 
ученій. Вще божБе поверхностнымъ характеромъ отличается 
первая половина книги. Адамъ Смитъ не нашелъ вовсе мВста 
въ истори современнаго состоянія теор цЗнности; теорія 
пред$льной полезности изложена по ученію одного лишь 
Менгера, ини слова не говорится о крупн$йшемъ представител 
этого направлен!я, —Бэмъ-Баверк$; учеше Родбертуса изложе- 
но по соціальнымъ письмамъ къ Кирхману, тогда какъ въ 
боле раннемъ труд% этого писателя „(мг Егкеппїтіѕѕ пѕегег 
Ѕгааїѕу1ѕ5епѕсһайісһеп Сизп4е“ (1842) содержится наибол%е 
полное обоснованіе его взглядовъ на вопросъ о ц8нности. 
Изъ „новыхъ“ писателей выбраны на необозримомъ простран- 
ств міровой литературы третьестепенвый ученый ЕЁегх и 
руссюе экономисты гг. Антоновичъ и Зал%скій,.. Критика 
удостоенныхъ внимашемъ новыхъ писателей (Рикардо, Милля, 
Родбертуса, Маркса) отличается чрезвычайною шаблонностью, 
не превышая глубиною и обстоятельностью того, что сотни 
разъ повторялось на страницахъ элементарныхъ учебниковъ 
не только европейской, но и русской литературы. 

Если жеотъ этихъ частностей перейдемъ къ оц8нкВ общихъ 
взглядовъ и конечныхъ выводовъ г. Орженцкаго, то должин 
будемъ провести р$зкое разграниченіе между первою и вто- 
рою половинами его труда. Съ полною похвалою мы оты$- 
чаемъ, что рекомендуемый авторомъ (въ приведенныхъ выше 
словахъ) и совершенно правильный методъ оцнки экономи- 
ческихъ идей и въ частности теорін цённости съ точки зрВ- 
нія соотв%тствія ея хозяйственнымъ явленіямъ данной, изу- 
чаемой эпохи, —что этотъ методъ дВӣствительно руководилъ 
авторомъ при разбор ученія классиковъ и канонистовъ (стр. 
122—248). Характеризуя экономическій бытъ древнихъ и сред- 
нихъ вБковъ въ общемъ чертами натуральнаго хозяйства, 
г. Орженцкій устанавливаетъ отсутствіе въ эти эпохи систе- 
матическаго, правильно организованнаго обмВна. Правда, и 
въ это время им$лъ м$сто обм$нъ между отдБльными хозяй- 
ствами; цЗлые города и области вели обширную торговлю, 
но то былъ случайный обм$нъ, торговля излишками хозяй- 
ства или монопольными произведениями данной м%Бстности. При 
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такомъ характер торговыхъ сношеній, м%новыя сдБлки не 
могли совершаться на основаши учета издержекъ производ- 
ства, крайне разнообразныхъ у отд$льныхъ производителей и 
неизв$стныхъ покупателямъ. Взглядъ на трудъ, какъ на источ- 
никъ и м8рило цБнности, не могъ существовать у древнихъ и 
средневковыхъ писателей, въ эпоху рабства, когда „работ- 
никъ—рабъ былъ средствомъ удовлетворенія потребностей, 
наравн$ со вс$мъ другимъ имуществомъ (стр. 147). Случай- 
ный обмБнъ предметами соотвЗтственно степени ощущаемой 
въ нихъ потребности создалъ теорію цБнности классиковъ и 
канонистовъ, приближающуюся къ ученямъ современной 
австрійской школы такъ называемой теоріи предЗльной полез- 
ности. Не смотря на возраженія, имБющіяся у насъ противъ 
нБкоторыхъ частностей въ изложеніи теорій цБнности у клас- 
сиковъ и канонистовъ, мы выражаемъ свое полное согласіе 
съ этамъ окончательнымъ выводомъ, полученнымъ путемъ ана- 
лиза характера мБновыхъ сношеній того времени. Къ сожа- 
лБнію, въ первой половин книги г. Орженцкій не пользо- 
вался указаннымъ методологическимъ пріемомъ и поэтому 
пришелъ къ совершенно невёрнымъ заключеніямъ. Оставивъ 
въ сторон характеристику современнаго хозяйственнаго строя 
и поверхностно разобравъ теор издержекъ производства, 
трудовую, пред®льной полезности, спроса и предложенія и 
нБкоторыя „новыя“, смБшанныя, — онъ признаетъ истинною 
теорію пред%льной полезности, т. е. ту именно теорію, кото: 
рая ведетъ свое начало отъ Платона и была создана, какъ 
прямое слВдств!е хозяйственнаго быта, основаннаго на слу- 
чайности мБновыхъ сд$локъ и ничего общаго не имБющаго съ 
современною экономическою жизнью, основанною на системати- 
ческомъ обыБн% и на широко проведенномъ общественномъ раз- 
дБленіи труда. Самъ г. Орженцкій признаетъ, что теорія пре- 
дБльной полезности не даетъ „объясненія обмВна въ слож- 
ныхъ условіяхъ раздБленія труда и правильнаго производ- 
ства“ (стр. 121),—т. е. не объясняетъ современнаю обмБна и, 
сл$довательно, должна быть отвергнута, съ его собственной 
точки зрЪн!я, видящей, какъ мы уже сказали, мБру ценности 
экономической теор!и въ ея ,,соотв%тствіи и согласіи съ при- 
родой тЪхъ явленій, которыя подлежатъ объясненйо‘‘ (стр. 184). 
Причины такого непснятнаго совмфщен!я наличности опредв- 
леннаго научно-критическаго масштаба наряду съ признаніемъ 
теоріи, явно противор$защей этому масштабу, остаются для 
насъ совершенною тайною. Равно какъ тайною являются 
для насъ и причины помБщенія всей первой половины кни- 
ги — разбора современныхъ теорій, не приведшаго автора 
ни къ какимъ положиательнымъ результатамъ и не стоя- 
щаго ни въ какой логической связи съ собственно темою 
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работы — изложешемъ теорій классиковъ и канонистовъ. И 
если эта посл$дняя часть, при всей своей отрывочности и 
разбросанности, при н&которыхъ частныхъ недостаткахъ, отли- 
чается правильностью общей точки зря и конечныхъ вы- 
водовъ,—то единственнымъ назначешемъ ни къ селу, ни къ 
городу приплетенной первой части труда можеть быть лишь 
безплодное увеличене и безъ того уже безконечной литера- 
туры по вопросу о ц$вности. 


В. Е. Уилльяисъ. Торжество германской промышленности. 
«Мафе іп Сегтапу“. Перев. съ англ. В. Ляпидевской, съ предисл. проф. П. И. 
Георгіевскаго. С.-Петербургъ 1897. Цфна 1 р. 

Сочиненіе англичанина Уилльямса, „посвященное промыш: 
леннакамъ и торговцамъ Великобритании и трактующее о 
„торжествВ зерманской промышленности“, своимъ содержаніемъ 
способно было вызвать со стороны англійскихъ патріотовъ тБ 
„разнообразные упреки и даже довольно безцеремонную брань“ 
по адресу автора, на которые послЁ8 д справедливо жалуется 
въ предислови. На большомъ фактическомъ матерьял$, цБ- 
лою грудою фактовъ, заимствованныхъ большею частью изъ 
оффишальныхъ источниковъ, Уилльямсъ доказываетъ паденіе 
промышленнаго первенства Великобританіи и соотв тственный 
ростъ Германи, все боле и боле поднимающей голову на 
міровомъ рынк%, вытВсняющей тамъ продукты английской про- 
мышленности и даже наводняющей самую Великобританію то- 
варами нБмецкаго происхожденя. Мы не станемъ приводить 
зд%сь вс эти цифры, отсылая интересующихся ими къ 
самой книг. Мы взам8нъ того обратимся къ оцЕнкВ указы- 
ваемыхъ авторомъ причинъ констатируемаго имъ явления. Ока- 
зывается, что при разсужденіяхъ объ угнетенномъ состоянии 
англ! ской промышленности и торговли, авторъ не имълъ „ни- 
какой спещальной доктрины, никакого спеціальнаго цВлебнаго 
средства“ (стр. 27). „Эта книга (говоритъ онъ) не была мнЕ 
внушена ни идеями лиги биметалистовъ, ни покловеніемъ прин- 
ципу свободной торговли, ни какой либо другой изъ экономи- 
ческихъ системъ, которыя различные реформаторы усиленно 
предлагали, какъ цВлебное средство для нашей погибающей 
торговли. Моя ц®ль состоитъ въ томъ, чтобы расположить 
им5ющіеся факты въ такой послЗдовательности, чтобы изъ 
нихъ ясно обнаружились причины, а вмВ8ст8 съ тёмъ намћ- 
тились бы и средства помощи, если только они могутъ быть 
найдены“ (1194). Такое отношеніе автора къ изучаемому пред- 
мету цВлесообразно постольку, поскольку оно предохраняетъ 
оть тенденціозности изложенія, отъ стремлешя подогнать 
изв ствый матерьялъ подъ заранфе выбранную точку зр&нія. 
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Но какъ часто такое отсутствіе тенденщозности граничитъ съ 
отсутотвіемъ всякой точки зрЕя, съ отсутствіемъ того общаго 
взгляда, безъ котораго и самое кропотливое собираніе фак- 
товъ не приводить къ опредВленнымъ результатамъ. Н$что 
подобное мы встрБчаемъ въ разсужден!яхъ Уилльямса о при. 
чинахъ гибели англійской и торжества германской промыш- 
ленности. Съ одной стороны онъ указываетъ на покровитель- 
ственную систему, на существоваше правательственныхъ суб- 
сидій и премій въ Германи (стр. 179, 181), совВтуетъ Англии 
„перейти отъ свободной торговли къ торговл равноправной“ 
(стр. 20%:),—т. е. по отношенію къ Германи къ систем вы- 
сокихъ таможенныхъ тарифовъ, чБмъ обнаруживаетъ опред%- 
ленвыя протекціонистскія идеи. Но съ другой стороны онъ 
вЪритъ въ силу свободной человвческой личности, горячо вы- 
хваляя самопомощь, настойчивость, приспособляемость н8мец- 
кихъ промышленниковъ, ихъ „живую прогрессивность“, ихъ 
„умъ, сметливость и желаше угодить покупателю“ (стр. 198). 
Съ одной стороны онъ говоритъ о вліяніи на ходъ торгово- 
промышленныхъ длъ такихъ важныхъ условій, какъ общее 
и техническое образованіе, величины рабочаго дня и заработ- 
ной платы, повторяемость стачекъ (причемъ взгляды его на 
два посл5дыя условія страдаютъ крайнею неопред$ленностью, 
двойственностью); съ другой стороны, онъ съ комичною серьез- 
ностью пускается въ разсужденія о любви н&мцевъ къ вы- 
ставкамъ, о превосходствЕ нёмецкихъ коммивояжеровъ, о томъ, 
что „н$медюе капиталисты ведутъ умБренный и простой образъ 
жизни, что Даетъ имъ возможность обходиться безъ немедленно 
значительнаго барыша и накоплять капиталы“ (стр. 11—12); 
о упренебреженіи англичанъ къ желаніямъ покупателей“ 
{стр. 199); о „недостаткБ методичности и раззорительной не- 
брежности англ скаго народа“, о „неспособности англичанъ 
указать своимъ заграничнымъ покупателямъ въ накладной 
общую ц$ну доставки, включая сюда упаковку и перевозку“ 
{202). И еще старается увВрить читателей, что „эти детали 
имютъ существенное (курс. нашъ) значеше въ спискВ при- 
чинъ, почему Германія побёждаеть англичанъ“ (19). При 
такомъ обилли какъ хозяйственныхъ, такъ и психологически- 
бытовыхъ преимуществъ германской торговли и торговцевъ, 
отм ченныхъ Уилльямсомъ, посл5дн однако не даеть въ 
<воемъ труд$ точнаго и подробнаго сравнешя соотвётствую- 
щихъ качествъ у двухъ соперничающихъ сторонъ. А вБдь 
безъ такого сравнительнаго анализа (зам&няемаго у автора 
нзсколькими случайными разсужденіями) вся аргументація 
не достигаетъ цБли. Зато Уилльямсъ высоком$рно трети- 
руетъ „британскихъ экономистовъ“ (стр. 2—7) и см%ло, 
чтобы не сказать болЪе, иронизируетъ надъ „преувеличеннымъ 
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всезнаніемъќ такого выдающагося не только англійскаго, но 
и мірового ученаго, какъ Торольдъ Роджерсъ (стр. 3). А 
между тБмъ, еслибы Уилльямсъ потрудился подробнВе раво- 
браться въ мн Шяхъ „британокихъ экономастовъ“, онь нашелъ 
бы тамъ болВе основательныя изслБдованія причинъ упадка 
авглійской торговли. „Англійскіе фабриканты и заводчики 
(говоритъ, напр., Тиббинсь. Промышленная исторія Англіи. 
Сиб. 1895, стр. 157) теперь все больше и больше жалуются 
на иностранную конкурренцію, что нужно понимать въ том 
смысль, что они ошиблись въ своемъ старинномъ разсчетв на 
всемірную монополію снабженія; теперь оказывается, что у 
нихъ вовсе не было этой монополіи, а было только то преи- 
мущество, что они раньше были впереди, и что другія наши 
вагоняютъ ихъ теперь въ соврэменной погон% за богатствомъ“. 
Вотъ эту-то историко-соцюлошическую причину сравнительнаго 
упадка англійской торговли и упустилъ вовсе изъ виду Уихл- 
льямсъ. Съ каждымъ шагомъ экономической исгоріи, съ рос- 
томъ производительныхъ силъ всБхъ странъ, все большое ко- 
личество посл®днихъ выступаетъ на арену міровой торговли, 
и тБмъ затруднительн%Ђе становится положевіе кажцой отдвль- 
ной страны, —въ частности старой корэлевы міровой промыш- 
ленности и торгэвли—Англін. Токово естественное слвдствіе 
повсем$стной экономаческой эволюціи, самое крупное свойство 
и характерн $ йшее внутреннее протяворВчіе капиталистическаго 
хозяйственнаго строя, о чемъ не мБшало бы упомянуть въ 
книг, излагающей „разсказъ о позорВ англійской промыш- 
ленности“ (стр. 163). На основаніи всего сказаннаго мы должны 
признать, что, какъ сообщеше любопытныхъ фактовъ текущей 
экономической истор, сочиненіе Уилльямса представляетъ не- 
сомн$нный интересъ. Но, къ сожалфнію, она содержитъ въ 
себВ чисто техническое, а не соціоломшческов объясненіе собран- 
ныхъ въ ней фактозъ, и мы не видимъ причинъ, почему эта 
книга должна разойтись въ большой русской публик8, какъ 
это предоказываеть редакторъ перевода, проф. Георгіевскій. 


Н. В. Рейнгардтъ. Неовклидова геоиетрія и позитивизитъ. 
Казань. 1897. 


Въ 1893 году казанское фяазико-математическое общество 
издало весьма интересную небольшую (121 стр.) книгу подъ 
заглавіемъ: „Объ основаніяхъ геометри“. Книга эта содер- 
жала переводъ статей Гаусса, Пельтрами, Риманна, Гельм- 
гольца, Ли и Пуанкаре, способотвовавшмкъ (по словамъ ав- 
тора предислов!я къ этимъ статьямъ) „пониманію и уясненію“ 
мыслей нашего знаменитаго математика Н. И. Л›бачевскаго. 
Поэтому появленіе этой кнаги и было пр урочено къ чество- 
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ванію столЁтняго юбилея Лобачевскаго. Брошюра г. Рейн- 
гардта является въ сущности бБглымъ пересказомъ „Основа- 
ній геометри“, причемъ систематичиость ивложевія источника 
замБняются неточностью и отрывочностью изложенія популя- 
ризатора. Назвавши г. Рейнгардта „популяризаторомъ“, мы, 
въ сущности, выразились весьма неправильно, во д8ло въ 
томъ, что въ нашемъ распоряжении нВтъ слова, вродБ ,„не- 
популяризаторъ“, для обозначенія авторовъ, которые, не пре- 
тендуя на самостоятельность, въ то-же время и не дБлаютъ 
боле общедоступными чужія мысли. Въ томъ-то и бда, 
что г. Рейнгардтъ является „не-популяризаторомъ“, такъ что, 
пародируя слова арабскаго полководца, мы можемъ сказать: 
экто можетъ читать „Основан я геометрш“, для того брошюра 
г. Рейнгардта безполезна, а кто не можетъ ихъ читать, Для 
того эта брошюра, опять-таки, безполезва“. 

Хотя для пониманія „Основан! геометрии“ а не нужно осо- 
бенно глубокихъ математическихъ познаній, но, все-таки, эта 
книга въ общемъ совершенно недоступна для средняго обра- 
зованнаго человБка. Однако, и въ этой книг, написанной спе- 
щалистами и для спещалистовъ, есть статья Римана: „о ги- 
потезахъ, лежащихъ въ основан геометрии‘, вполн% доступ- 
ная для средняго образованнаго человЁка и знакомящая съ 
такими важными вещами, какъ понятія о величин п—протя- 
женной и понятіе м$ры кривизны (мра уклоневя отъ плоскаго 
многообразія). Г. Рейнгардтъ не сумБлъ изложить .и этой 
статьи. 

Однако, намъ могутъ замфтить, что, суця по заглавію, 
разбираемая брошюра и не задается цБлью уяснить геометрію 
Лобачевскаго, а хочетъ указать на связь этой геометріа съ 
позитявизмомъ. Но и съ этой точки зрВнія брошюра г. Рейв- 
гардта не представляетъ интереса. Все дЗло ограничивается 
укаваніемъ на то, что и Огюстъ Контъ и Лобачевскій призна- 
вали необходимымъ основать геометрію на опыт$; но при этомъ 
нзть даже и попытки критически сопоставить эти утверж- 
денія, указать на взгляды предшествовавшихъ и посл&дую- 
щихъ философовъ и математиковъ; однимъ словомъ, нВтъ 
ничего, кром простого сопоставленія цитатъ изъ двухъ ав- 
торовъ. 


Р. ЕІееһвів, профессоръ психіатрія. ШредЪлы душевнаго рав- 
новфсія. Рљчь, произнесенная въ день рожденія Альберта, короля саксон- 
екаго, 23 апр. 1896 г. Перев. съ нћмецкаго С. Штейнгауза 1897. 

Содержаніе этой, во всякомъ случа не лишенной инте- 
реса, брошюры, собственно говоря, мало соотвЗтствуетъ ея 
заглавію. Вопросъ о „пред$лахъ душевнаго равновћсія“ въ 
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ней разсматривается мало: читатель напрасно искалъ-бы здВсь 
описан я и анализа тБхъ состояній, которыя лежитъ на гра- 
ниц между „здоровьемъ“ и „бол&знію“. Однако, изъ этото 
еще не слЗдуетъ, что разбираемая нами бротюра не заслу- 
живаетъ вниманія. Напротивъ, она можетъ быть прочтена съ 
пользою и интересомъ людьми не знакомыми съ пси атр!ей. 

Ея содержаніе наполнено, главнымъ образомъ, двумя пред- 
метами. Во первыхъ, авторъ подробно и убБдитетьно показы- 
ваетъ, какъ ошибается публика, незнакомая съ психіатріей и 
берущаяся судить о помБшательствВ на основаніи „здраваго 
челов  ческаго смыла“. У публики, сверхъ весьма ограничен- 
наго личнаго опыта, существуетъ, въ большинствВ случаевъ, 
еще одинъ только источникъ свБ5д8 НЙ относительно душев. 
ныхъ разстройствъ, это—описан!я романистовъ, драматурговъ 
и поэтовъ. Но это крайне недоброкачественный источникъ, и 
даже величайшіе представители искусства являются въ дан: 
номъ случаВ плохими руководителями. „РазвВ въ жизни хоть 
одинъ челов®къ бредитъ такъ, какъ Офелія у Шекспира?“ — 
спришиваетъ совершенно основательно авторъ (стр. 14). 

Авторъ касается столь распространенныхъ обвиненій (под- 
держиваемыхъ, по его словамъ, романистами), будто врачи 
склонны „всюду видБть помшательство‘‘. Хотя авторъ и 
утверждаетъ категорически: ‚,мы не знаемъ пока въ Германи 
случая, гдВ бы совершенно здоровый человЗкъ, на основаны 
какихъ-нибудь ничтожныхъ данныхъ, былъ-бы признанъ ду- 
шевно больнымъ‘* (стр. 7—8); однако, онъ отлично понимаетъ, 
что эти обвиненія дБлаютъ свое дВло. ,,Вполн% естественно 
(говоритъ онъ на стр. 8) поэтому опасеніе, что населеше подъ 
вліяніемъ подобныхъ обвинен! потеряетъ всякое довфріе къ 
психіатрическимъ л8чебницамъ, составляющимъ въ настоящее 
время существенную необходимость, что сами судьи будутъ 
относиться съ ни на чемъ не основаынымъ недовЁёремъ къ 
заключеніямъ врачей —псиШатровъ‘‘. 

Справедливость послВднихъ словъ автора, къ сожал ню, 
была недавно подтвержена у насъ трагическимъ эпизодомъ 
смерти одного изъ симпатичнйшихъ земскихъ дЗятелей Ба-: 
туева, убитаго чеөловБкомъ, котораго судъ незадолго передъ 
т8ыъ призналъ, вопреки мн$н|ю врачей, психически здоро- 
зымъ. 

Другая тема, разсматриваемая авторомъ въ его брошюр, 
это ученіе Ломброзо о связи геніальности и помВшательства. 
Авторъ, по справедливости, отноеитоя къ этому ученію су- 
рово. Какъ рВшительно онъ отвергаетъ учеше Ломброзо, чи. 
татель можетъ видБть изъ сл8дующихъ его словъ: ,,Говоря 
о результатахъ изысканій Рюдингера надъ мозгомъ гешаль- 
ныхъ людей, Ломброзо ечитаетъь нужнымъ обратить свое вни- 
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маніе только ва одинъ фактъ нахожденія ,,значительныхъ 
врожденвыхъ аномалій извилинъ‘’‘, въ которомъ онъ видитъ 
подтвержленіе тото, что геній представляетъ собою дегенера- 
тивный твпъ. Этимъ Ломброзо только локазываетъ, что пони- 
мавіе морфологическихъ проблемъ ему совершенно чуждо. 
Трактовать въ нашъ вЪкъ точнаго естествознашя научные 
вопросы въ духБ Ломброзо составляетъ во всякомъ случа В. 
явленіе атавизма‘‘ (стр. 4—5). 





Алекеавдръ Чеховъ. (А. Съдой). Г. Шразръніе душевно- 
больвыхъ въ С..ПетербургЪ. Ш. Алкоголигиъ и возножная 
еъ нииъ борьба. Спб. 1897. Ц. 1 р. 

ВсЁмъ извстно, какіе усп%хи сдБлала за послБднее вре- 
мя психіатрія. Пріемы былыхъ временъ, когда съ больными 
обращались почти какъ съ преступниками, когда употребляли 
не только смирвтельныя рубахи, но и ции, отошли, конечно, 
въ вЕчность; но, къ сожалБнію, матеральная сторона д%ла, 
по крайней м®рБ у насъ, далеко еще не стоитъ на высот 
современныхъ требованій. Лучшіе представители современной 
психіатріи исполвевы самыхъ прекрасныхъ нам%реній, но ва 
пути къ осущественію этихъ нам%Бреній они встрБчаютъ часто 
почти непреодолимыя препятствія. 

Книга г-на Чехова знакомитъ насъ съ тёми затрудненіями, 
съ которыми приходится бороться психіатрамъ даже въ Пе- 
тербург%. Эти затрудненія весьма просты и прозаичны: 
нБтъ средствъ, нБтъ помбщеня и т. п.,но эта проза жизни 
парализуетъ всБ благія намБренія людей науки... Къ недо- 
статку средствъ присоединяется еще другое, довольно свое- 
образное, но для Петербурга характерное бВдствіе. Подобно 
весьма многимъ важнымъ учрежденіямъ, суцествующамъ въ 
Петербург$, больницы пом$щаются въ зданіяхъ, выстроен- 
ныхъ лля другого употребленія. Такъ, напр., больница Ни- 
колая чудотворца пом&щается въ зданіи бывшей тюрьмы, со- 
оруженной по повелБнію Николая 1 „для лицъ продерзостныхъ, 
нарушающехъ благонравіе и наносящихъ стыдъ и зазоръ 
обществу“ (стр. 7 — 8). А больница св. Пантелеймона (на 
Уд%льной) помБщается въ зданіи, въ которомъ прежде ,,по- 
м$щалось землед$льческое училвще, потомъ н$которое время 
стояла артиллер!я‘‘ (стр. 28). Само собою разумЗется, что, 
строя тюрьму ‚для лицъ продерзостныхъ‘‘, приготовляли не 
особенно комфортабельное помЪщеніе, а къ этоту еще въ 
больниц вмБсто 880 больныхъ, полагающихся по штату, въ 
настоящее время „скучено 715—725 больныхъ“ (стр. 10). 

Существуютъ, правда, больницы, поставленныя въ болВе- 
благопріятныя условія. Такова, напр., больница „Вс$хъ Скор-. 
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бящихъ“ (такъ называется больница ,,на одинадцатой верстћ“) 
и ‚,Ново-знаменская дача‘, но всего этого еще далеко недо- 
статочно. 

Вторая половина книги г. Чехова занята вопросомъ объ 
алкоголизм и борьбВ съ нимъ. Что бороться съ алкоголиз- 
момъ очень и очень нужно, это можно вид$ть хотя-бы изъ 
того, что „въ 1893г. въ Европейской Росси выпито 22,438,426 
ведеръ безводнаго спирта‘‘ (стр. 119)! У насъ въ Россін 
пока почти ничего еще не сдБлано для борьбы съ такимъ 
опаснымъ врагомъ; поэтому описаніе авторомъ того, кая 
м$ры приняла у себя Финляндія, не лишено общественнаго 
интереса. Къ сожал ню, авторъ ограничивается описаніемъ 
(порою идиллическимъ) того, какіе порядки существують въ 
Фивляндш, но не пытается указать, почему у насъ нВтъ этихъ 
порядковъ, и что нужно сдЗлать, чтобы и мы могли начать 
серьезную борьбу съ этимъ народнымъ бВдствіемъ. 


Е. Барновичъ. Руссше чиновники въ былое и настоящее 
время. Спб. 1897 г. 

Въ пред$лахъ небольшой брошюры (138 стр. ш—8°) Кар- 
новичъ даетъ общій историческій очеркъ нашего чиновниче- 
ства и высказываетъ нБсколько замВ ча о современномъ его 
значения, преимущественно по отношенію къ общественнымъ 
интересамъ. Исходя изъ того положен!я, что существован!е 
„чиновничества“ или „бюрократи“,—употребляя это выраже- 
ніе отнюдь не въ порицательномъ смысл, —всегда составляло, 
составляетъ и будетъ составлять необходимую принадлежность 
правительственнаго механизма въ каждомъ государств“, ав- 
торъ сводитъ вопросъ о значенін чиновничества къ устано- 
вленію степени „соразмБрности этого рода силы съ д$Зйстви- 
тельными интересами страны и съ финансовыми средствами, 
какими можно вознаградить представителей администращи, а 
также къ степени ихъ вл яя не только на дфла администра- 
щи, но и на интересы всего народа“. При отсутствіи литера- 
туры о русскомъ чиновничеств въ точномъ значенін этого 
слова, задача, которую поставилъ себ авторъ, внушаетъ серь- 
езный интересъ. При выполнени ея ему приходилось, какъ 
онъ говоритъ, руководствоваться отрывочными матеріалами, 
разсБянными въ историческихъ и юридическихъ актахъ и въ 
нзкоторыхъ историческихъ сборникахъ и сочиненіяхъ. 

Ограничившись этимъ общимъ замЪчаніемъ, авторъ далЗе 
не дБлаеть накакихъ ссылокъ или указан! на источники, 
которыми онъ пользовался, ч8мъ лишаетъ возможности су- 
дить о причинахъ замётной неполноты н8которыхъ отдБловъ 
разсматриваемаго амъ предмета. 
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Чиновничество ваше, развившееся къ концу ХУП вка, 
подъ вліяніемъ старо московскихъ государственныхъ поряд- 
ковъ и воззрБній, находилось въ положени крайве неудовле- 
творительномъ. Государи московскіе, уступая понятіямъ и тре- 
бован!ямъ м$стничества, вынуждевы были, обходя людей 
„худородныхъ“, назначать на высшія и представительныя 
должности людей родословныхъ, не принимая въ соображе- 
ніе ихъ личныхъ достоинствъ и способностей. Естественно, 
что, при малой способности, а иногда и совершенной неспо- 
собности высшихъ правительственныхъ лицъ, вв$ренныя имъ 
части управленія и подвБдомственныя имъ дала переходили 
въ руки льяковъ и подъячихъ, которые и были главными 
воротилами всего государственнаго управленія; конечно, такой 
порядокъ представлялъ господство бюрократи въ самомъ дур- 
номъ значени этого слова. Петръ І задумалъ измЁнить этотъ 
порядокъ внутренвяго государственнаго управленія. Старин- 
ное приказное управленіе, основанное на личвомъ начал, 
онъ замБнилъ коллегіальнымъ порядкомъ, а значительную 
часть хозяйственныхъ и распорядительныхъ дБлъ, которыми 
прежде вдали исключительно приказы и воеводы, передалъ 
въ открытыя имъ сословныя учрежденія, магистраты и ратуши. 
Кром того, онъ провелъ по многимъ частямъ общаго и мБст- 
наго управленія выборное начало, что должно было ослабить 
вліяніе на нихъ чиновничества. И однако ни всв эти реформы, 
ни издаше „Габели о рангахъ“, долженствовавшей правиль- 
не устроить составъ служащихъ, ни заботы Петра о подня: 
тін ихъ образовательнаго уровня не оправдали надеждъ пре- 
образователя. Произволъ и своевол!е знатныхъ и незватныхъ 
чиновниковъ, неурядица и медленность дБлопроизводства про- 
должали им&ть м8сто, т8мъ боле, чЁмъ дальше это было 
отъ глазъ царя. „Се бо ныв% сколько новыхъ статей издано, 
пишетъ Посошковъ въ известной книг „О скудости и бо- 
гатств$“, а немного въ нихъ дБйӣства, ибо всВхъ ихъ древ- 
ностная неправда одолњваеть. И того ради, по старому, кто 
ково сможетъ, тотъ тово и забижветъ, а суда по старому ис- 
кать на сильныхъ неможно“. ‚„Онъ (т. е. Петръ),—говоритъ 
далве Посошковъ, — на гору аще и самъ десять тянетъ, а 
подъ гору его милліоны тянутъ“. Главная неудача Петра въ 
преобразован!и чиновничества зависла, по ми шю Карно- 
вича, отъ того, что онъ, хотя и далъ самоуправленіе горо- 
дамъ, и призвалъ дворянство къ участію въ м8стномъ упра- 
влевін, но, вмВстВ съ тБмъ, ве только оставилъ, но даже 
еще боле усилилъ прежнюю опеку надъ всБми обществен- 
ными и частными интересами; и всл8дстве этого вмВшатель- 
ство чиновничьей администращи не знало никакихъ границъ. 
Самоуправлене же прививалось очень плохо, такъ какъ оно 
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вводилось среди забитыхъ и запуганныхъ массъ, для кото- 
рыхъ служба по выборамъ при необоримомъ вліянін чинов 
ничества казалась скорће тяжелымъ ярмомъ, нежели привил: 
легіей. По всему этому старомосковская бюрократія ила подъ- 
ячество продолжала здравствовать, только подъ иными фор- 
мами (69). 

Со времени изданія ‚Табели о рангахъ“ и до учрежденія 
министерствъ при императорВ АлександрЪ І, т. е. въ продол: 
женіе 80 л%тъ, не было произведено никакихъ коренныхъ и 
общихъ преобразованій, относившихся до гражданско-служеб- 
наго персонала. Внутреннее управленіе Росси въ прошломъ 
стол ти было въ рукахъ мелкаго чиновничества, преимуще- 
ственно секретарей, которые, дйствуя изъ-за начальниковъ, 
обходили разнымъ способомъ законъ, замБняя его своимъ 
провзволомъ. Низшее чиновничество продолжало бёдствовать 
въ виду крайней необезпеченности его въ матеріальномъ от- 
ношени и принуждено было изыскивать недозволенныя сред: 
ства къ существованію. Чтобы понять, до какой степени пра- 
вительство было затруднено удовлетвореніемъ чиновниковъ 
даже причитавшимся имъ по закону жалованіемъ, достаточно 
указать на то, что выдача его деньгами нерБдко разрБшалась 
только въ случаВ удачной продажи въ ПетербургВ пушныхъ 
сибирскихъ товаровъ, т. е. дорогихъ мБховъ, собираемыхъ 
въ видв дани съ сибирскихъ инородцевъ и поступавшихъ въ 
казну. Если же продажа оказывалась безуспшной, то оклады 
жалованья чиновникамъ на основанін указа 11 сентября 1136 
года выдавались не деньгами, а наличнымъ товаромъ —мхами. 

Изданіемъ „Городового Положен!я“ 1775 г. Екатерина П 
предоставляла городскамъ жителямъ самоуправленіе, а „Гра- 
мотою Дворянству“ 1785 г. права и преимущества этому со- 
словію, въ томъ числБ право избирать чиновниковъ на су- 
дейскія и полицейск!я должности. И однако вліяніе ченовни- 
ческихъ элементовъ ослабФвало въ самой незначительной сте- 
пени уже потому одному, что избвраемыя сословіями долж- 
ностныя лица смотрћли на себя, да и избирателя съ своей 
стороны смотр$ли на нихъ, прежде всего, какъ на коронныхъ 
чиновниковъ. Важность каждой взбирательной должности обу- 
словливалась ея рангомъ, а цБлью избираемаго на нее лица 
было не независимое служеніе обществу ради его интересовъ, 
но разсчетъ на т8 награды и отличія, какихъ оно могло удо- 
стоиться отъ правительства за службу по сословнымъ или 
общественнымъ выборамъ. „Городовое Положев!е“, а тёмъ 
боле „Дворянская Грамота“ разъединали общественные ин- 
тересы на особыя сословныя категорін, почему всВ тВ дзла, 
которыя касались общихъ, а не однихъ только сословныхъ 
интересовъ. т. е. такія дБла, которыя представляли наиболь- 
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шую важность, остались, по прежнему, въ непосредственном. 
вЗдни м8стваго чиновничества. Вдобавокъ къ этому, всВ 
избираемыя и дворянствомъ и городскими жителями лица были 
поставлены въ слишкомъ большую подчиненность отъ м8ст- 
ныхъ начальствъ, и отъ этихъ же послднихъ находились 
въ полной зависимости и направлеше и ходъ вс$хъ дВлъ, 
касавшихся даже исключительно сословныхъ интересовъ. 

Давая приведенную оцфнку значенію реформъ Екатерины 
въ области внутренняго управленія. авторъ находатъ, что и 
реформы начала настоящаго стол%тія, указъ 1809 г. объ ис- 
пытаніяхъ чиновниковъ, учрежденія министерствъ и проч. не 
только не ослабили прежнее вліяніе чиновничества на обще- 
ственныя д%ла, но еще бол$е его усилили. Учрежденыя на 
исполнительномъ начал взам$нъ прежнахъ коллейй мини- 
стерства способствовали всего боле развитию особаго типа 
петербургскаго чиновника, предршавтаго заглазно всё мБст- 
ныя потребности Росси и способы ихъ исполненія только кан- 
целярскимъ путемъ. Сперанскій самъ представляетъ собою 
выдак щійся типъ такого чиновника, который стремился за- 
хватить въ свои руки сколь возможно боле государствен- 
выхъ дфлъ и рБшать ихъ кавцелярскимъ порядкомъ посред- 
ствомъ ловко и краснор$чиво составленвыхъ докладовъ. За- 
боты же его о поднят! образовательнаго ценза гражданских 
чиновниковъ ослаблялись усилившимся првливомъ въ среду 
чиновничества военнаго элемента, для котораго, при ими 
чина мајорскаго и выше, не существовало правилъ объ испы- 
таніяхъ. Низшее чиновничество продолжало пребывать на 
скудномъ жалованіи и ,,отъ недостатка и бБдности“ приб%- 
гать къ незаконнымъ поборамъ и взяткамъ. 

Авторъ доводитъ свое изслБдованіе до самаго послЪднаго 
времени. Онъ, „чуждаясь всякой лести настоящей эпох“, счи- 
таетъ должнымъ призвать, что посл дея реформы уменьшили 
власть и вліяніе чиновначества на общественные интересы. 
Важно уже то, что со введеніемъ земскихъ учрежлевій и но- 
ваго ‚Городового положен!я‘‘ совершился переломъ въ ста- 
родавнихъ господствовавшихъ у насъ понятіяхъ, когда обще- 
ственная служба отождествлялась съ коронною; подс8чена въ 
корн мысль о томъ, что представители общественныхъ правъ 
и интересовь должны считать себя чиновниками. „Задача 
правительствъ, заканчиваетъ авторъ свою работу, заключается 
главнымъ образомъ въ томъ, чтобы установить правильное 
равновъсіе между своею непссредственною властью и предста- 
вителями общественныхъ дфлъ, причемъ чиновничество займетъ 
свое опред%левное м$сто въ общей систем государственнаго 
управленія, ве давая чувствовать стран вс неудобства 
своего постояннаго и мелочнаго вмВшательства“‘... 
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Лошадь. Какъ ходить за нею, выбирать при покуикВ и лЬчить чаще 
встрЬчающіяся ея болћзни. Руковожетво для крестьянъ-коневодовъ. Со- 
ставилъ ветеринарный врачъ П. Г. Алтуховъ. Изд. ветерин. врача 
М. А. Исакова. Казань. 97. Ц. 12 Е. 

Опред$лен!е возраста у ошади. Составилъ ветеринар. врачъ И. Л. 
Братчиковъ. Изд. ветер. врача М. А. Исакова. Казань. 96. Ц. 3 к. 

Какъ осматривать лошадей при покупећ. Составилъ ветерин. врачъ 
И. Л. Братчиковъ. Изд. ветер. врача М. А. Исакова. Казань. 96. Ц, 3 к. 

Борова. Какъ ходить за нею, выбирать при покупкВ и аћчить чаще 
встрёчающаяся ея болЁзни. Руководство для крестьянъ. Сост. ветер. врачь 
Павелъ Алтуховъ. Изд. вет. врача М. А. Исакова. Казань. 97. Ц. 12 к. 

Н. Аметистовой. Средство противъ переутомлевія или какъ надо 
работать, чтобы вмъсто переутомлен!я да получалась жизнерадостность, 
(Безусловно —гигіеническое). Для учащихся, лицъ свободныхь профессий 
н хозяекъ. Харьковъ. 97. Ц. 5 к. 

Русское экономическое обозръніе. Ежем$сячный эконом. 
журналъ подъ ред. М. М. Өедорова. 15 мая 1897 г. С. П. Подписная плата 
за 8 м$е. текущаго года 7 р. 

Металлическая деньги и валюта. 9. Нассе и Лексиса. Издание 
«Русской Мысли». М. 97. Ц. 60 к. 

Всемірный почтовый союзъ. П. Казанскаго. Одесса. 97. 

Международный союзъ для охраны промышленной собственности. 
И. Казанскаго. Одесса. 97. 

Къ вопросу о воскресномъ отдых? и объ ограниченін празд- 
ничной торговли. (Прошенія въ Чистопольскую городскую думу чисто- 
польскихъ приказчиковъ н купцовъ). Изд. Е. Д. М. Казань. 97. Ц. 10 к. 

Отчетъ совЪъта общества распространен!я начальнаго обученія въ 
Нижегородской губ за 1896 г. Нижвій. Новгородъ. 97. 

Краткій историческій очеркъ д$ятельности общества распространенія 
начальнаго образованія въ Нижегородской губ. 1872—1895 г. Составилъ 
секретарь совъта общества Н. Іорданскій. Казань. 96. 

Общество для доставленія средствъ высшимъ женскимъ курсамъ. От- 
чөтъ за 1895—96 г. Сиб. 97. Краткая историческая записка о высшихъ 
женскихъ курсахъ въ С.-Петербург$. 

Отчетъ совъта общества попеченія о начальномъ образованін въ 
г. Семипалатинск за 1896 г. 

Отчетъ совъта общества попеченія объ учащихся въ ућздныхъ и 
начальныхь училищахъ г. Тюмени за 1896 годъ. Тюмень. 97. 

Отчөтъ дирекцін херсонской обществ. библ. за 1896 г. Херсонъ. 97. 

Отчетъ о дзятельности Донскаго общества сельскаго хозяйства въ 
1896 году. Новочеркасскъ 97. Ц.1 р. 

А. Тарабукинъ. Нова: практическая грамматика. Этниологія и 
синтаксисъ. Учебное пособіе для одноклассныхъ и двуклассныхтъ училищ». 
Спб. 96. Ц. 50 к. 

Руководство къ устройству и веденію публ. народн. чтевній Съ 
приложен. каталога книгъ, одобр. для публ. нар. чт. Харьковъ. 97. Ц. 50 к. 

Спб. о-во содБйствія физическому развитію. Путеводитель № 1. По. 
Зздка въ Новгородъ Великій. Сост. Д. И. Рихтеръ и В Б. Розинъ. 
Спб. 97. Ц. 15 к. 
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Изъ Франціи. 

Сколько разъ я уже порывалея поговорить съ читателемъ о жеш- 
скомъ вопрос во Францін, и всякій разъ останавиивалея передъ 
задачей, которая миъ представлялась тћЬмъ болће сложной, чЬмъ 
ближе я подходилъ къ ней. Обдумываешь предметъ въ общихъ чер- 
тахъ: дёло кажется довольно просто, и ифсколько общихъ положе- 
ній, повидимому, исчерпываютъ постановку женсваго вопроса во 
Францін. Но приступаешь къ самой задачв, хочешь начать съ того, 
чтобы предоставить читателю свои непосредственныя впечатлћиія, 
производимыя здёшней жизнію: куда дёвалась простота и ясность 
вопроса! Какихъ поправокъ, ограниченій и дополненй требуютъ 
всв эти общія формулы, ткань которыхъ разрывается то тамъ, то 
здзеь подъ напоромъ неукладывающагося въ нихъ факта! А какая 
масса такихъ фактовъ совсёмъ не покрываются скоросп®лыми обоб- 
щенями! Поневолв начинаешь думать, что лучшій пріемъ дия мву- 
ченя задачи, можеть быть, и заключается въ бөзхитростномъ сопо- 
ставленін различныхъ, даже и протаворћчащихъ одно другому жиз- 
ненныхь явлөній. Конечно, отъ эгого оградаеть опредћхенность от- 
вЪта на занимающій насъ вопросъ. Но во всякомъ случа вы такъ 
не замалчиваете и не искажаете самыхъ фактовъ, которые послёдую- 
щій наблюдатель, можеть быть, ‘бъяснить и вдвинеть въ божфе 
широкую формулу, чзыъ та, что находится у васъ въ данный мо- 
менть подъ руками. 

При самомъ первомъ и, какъ зачастую бываетъ, преимуще- 
ственно книжномъ знакомств съ женекимъ вопрооомъ во Франции 
я успокоился было на очень распространенномъ взгляд, согласно 
которому въ этой странВ женокій вопросъ почти совсзмъ отеут- 
отвуетъ, ибо-де громадное большинотво жөнщинъ за исключещемъ 
немногихъ благородно-экоцентричныхъ натуръ, не сознаюгъ даже 
необходимости постановки его, а мужчины, хотя бы самыхъ ради- 
кальныхъ убфжден!й, прямо враждебны какой бы то ни было ре- 
фори%ф отяошеній между полами. ЗатВмъ, наблюдая иЪкоторые факты 
жизни и присутствуя при замътномъ усилени женскаго движенія 
за послёдие семь— восемь лћЬтъ, я бросился было въ другую край- 
ность и былъ склоненъ думать, что общественный энтузіазиъ фран- 
Цузовъ, разъ вспыхнувъ въ области жөнокаго вопроса, дасть вообще 
огромный тодчекъ рЪшенію этой крайне важной задача и, можеть 
быть, поставать Францію во главё другихъ странъ, борящихся дћа- 
тельно за изм$нен!е положенія женщины. Пришлось отказаться и отъ 
этого черезчуръ розоваго взгляда на вещи. И вотъ, посл разныхь ие- 
доуифній и колебаній, я рЬшаюсь изложить въ этомъ письмћ овою 


ШЗЪ ФРАНЦИ. 63 


мастоящую точку зрёшя на предметъ, точку зрВаія нћсколько не опре- 
дћленную, сВрую и сившанную, какъ сВра и сићшана сама буднич- 
ная дЬйствительность. Я постараюсь добросовестно поставить пө- 
редъ глазами читателя и разомотръть вифотћЬ съ нимъ различпые 
факты, касающ!еся женокаго вопроса. И кто знаетъ, можетъ быть, 
пытаясь разобраться въ этомъ пестромъ клуб явленій, мы подой- 
демъ ближе къ истин}, чЁмъ если бы желали разомъ прикрыть шум- 
ную и сложную жизнь, словно какого нибудь бёднаго мотылька, оВт- 
кой готовой формулы. 


Положеніе женщины во Франція по закону крайне низкое. По- 
рою просто нөедоумваешь, какъ такая цивилизованная нація, бро- 
сившая въ м!ръ столько широкихъ идей и пролившая за нихъ 
столько благородной крови, можетъ оставаться въ области отноше- 
шен1 между полами чуть ла не на уровнё римскаго законодатель- 
ства временъ Катона отаршаго. Если незамужняя женщина и вдова 
пользуются, по кодексу Наполеона, кое-какими довольно значитель- 
ными гражданокими правами, то тяжелыя гири зависимости лежать 
на женщинћ, вышедшей замужъ, то есть именно той, которая по. 
ступила такъ, какъ поступаетъ громадное большинство ея сестерз. 
И, однако, удивлаться этому особенно нечего. Кодексъ Наполеона 
является, какъ известно, искаженіемъ кодекса, выработаннаго во 
время революціи; и на этомъ искаженін отражаются жалкія и узкія 
идеи средвевћъковаго кондотьери, ооставлявшія умственный багажъ 
«спасителя общества». Боясь торжества либеральныхъ взглядовъ, 
Наполеонъ исковеркахъ и безъ того уже мизерное учреждене Три- 
буната, который обсуждалъ законопроекты по конститущи 22-го 
Фримера ҮШ (1799) года; и, кром того, въ качествћ президента 
государственнаго совфта, всячески давиль на миђнія его членовъ, 
опасаясь особенно либерализма въ вопросћ о положеніи женщины. 
Противъ боле широкихъ взглядовъ совфтниковъ первый консулъ 
возражалъ чудовищными фразами: 


„Бакъ, вы не внесете въ законъ формальнаго объщанія со стороны 
жены повиноваться мужу? Но надо, чтобы она знала, что, выходя изъ- 
подъ опеки семьи, она поступаетъ подъ опеку мужа. Мужъ долженъ кифть 
неограниченную власть надъ поступками жены. Онъ имЪетъ право ска- 
зать ей: ‹мадамъ! вы не выћдете сегодня вечеромъ! мадамъ! вы не отпра- 


нр сегодня въ театръ! мадамъ! вы не должны видЪть того-то и того- 
то З 


И посмотрите на результаты законодательства, выработаннаго 
подъ вліяніеимъ «геніальнато вонна-администратора». Начать съ того, 


*) Цитирую по стать бамат ]өјеаі, «Ба Егапсвіѕе етапі Іа І,оі» въ 
сборнивВ «18 Ғеттев её 1е8 Гёте» (№ 169 отъ 28 ноября 1896 года 
Ветое епсус1ор6414ще). 
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что никакая женщина, даже не замужняя, даже вдова, ше можеть 
быть свидВтелемъ по гражданскому договору, нотаріальной бумагі 
и пр. Передовые французы не перестають удивляться странной 
легальной аномаліи, въ силу которой образованная лћвушка, полу- 
чившая дипломъ доктора правъ (какъ, напр., ш-еПе Шовэнъ), счи- 
тается неспособной свидфтельствовать при заключени какой нибудь 
гражданской сдЪлки; а швейцаръ докторессы, можеть быть прибћ- 
гающій къ ея совфтамъ при заключевін того или иного контракта, 
признается законнымъ свидътелеиъ. Наряду съ этимъ и благодаря 
новой, не менфе комической непослЗдовательности, законъ прини- 
маетъ свидфтельство женщины въ уголовномъ процесс, т. ө. какъ 
разъ тамъ, гдћ (какъ зачастую бываетъ во Франции) дёло идетъ о 
жизни обвиняемаго. 

Но французское законодательство особенно свирћпо по отноше- 
нію къ замужней женщин. Такъ статья 213, которая открываетъ 
собою рядъ параграфовъ, касающихся правъ и обязанностей супру- 
говъ, является буквальнымъ воспроизведенемъ словъ Наполеона | 
о необходимости для жены повиновенія мужу. И какого пови- 
новевіз! У женщивы отнимается малфйшая возможность распоря- 
жаться своей физической и нравотвевной личностью. Она обязана 
жить постоянно съ мужемъ; ова принуждена сл8довать за нимъ во 
везхь его передвиженяхъ и путешествіяхъ, «даже есля бы мужу», 
по наивно-жестокому зам чан извЪстнаго юриста Потье, «вздума- 
лось отправиться въ зачумленное ивсто». А знаменитый «супруже- 
скій долгъ», или, какъ называетъ его нөостћсняющійся въ терми- 
нахъ латинскій языкъ, десибцит сопјидаіе Испохневія этого долга 
мужъ отъ жены можетъ требовать силою, что запрещено ему во 
всВхъ ивыхъ случаяхъ. Довольно крупный французскій вримина- 
листъ, нЬкто Фостэнъ Әли (Еаџзіп НёЦе), комментируетъ этотъ 
параграфъ слёдующимъ безподобнымъ образомъ: < Актъ, составляю- 
щій цъль брака, не можетъ быть ни въ коемъ олучаћ вићненъ мужу 
въ преступленіе, даже если бы мужъ прибфгь для совершенія его 
къ насилію, лишь бы это насиліе не повело за собою ранъ»! ЧъЪмъ 
этоть просвћщенный юристъ уступаеть автору Домостроя, который 
тоже, какъ известно, совътовалъ учить жену плеткой, но вфжливенько 
и безъ членовредительства! 

Супружеская вЪрность предписывается, конечно, женё самымъ 
строжайшимъ образомъ. Если мужъ застаеть жену «въ преступиомъ 
разговорВ» (еп сопуегзайоп сгішіпее) въ соперникомъ—какъ вы- 
ражается, не то свирзпо, не то комачно, общепринятая формула, — 
законъ заранзе извиняетъ убійство невЗрной мужемъ. И стоитъ 
хоть самымъ поверхностнымъ образомъ слћдить за процессами во 
Франщи, чтобы убздиться, какъ здЪшніе присяжные засЗдатели, — 
обыкновенно столь жестокіе каратели уголовныхъ дВлъЪ, —ни во что 
не ставятъ пулю или ножъ, которыми «обезчещенный» мужъ отд%- 
лался отъ невьрной. Деспотаческая власть мужа не ограничивается, 
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впрочемъ, лишь одной физической стороной: она простираетъ свою 
тиранн!ю на нравственную личность жены и имфетъ право копаться 
въ самыхъ сокровенныхъ изгибахъ человъческаго сердца. Жена от- 
ввчаетъ мужу не только ва поступки, но и за свои невольныя чувства. 
Такъ мужу, желающему убёдиться въ истинности симпатій къ нему его 
подруги жизни, законъ разръшаетъ вскрывать ея частную переписку. 
И словно, чтобы лучше оттЬнить подчиненность женщины, законъ пре- 
сићдуетъ подобное же дъйствіе со стороны жены, какъ преступленіе. 

Ярко выступаетъ разница правъ двухъ половъ и по отношенію 
къ дфтямъ. Родительская власть принадлежить лишь одному отцу. 
Окъ воленъ воспитывать ребенка, какъ ему заблагоразсудитоя; окъ 
одинъ можеть позволить ему оставить отцовское жилище, закхю- 
чить его въ исправительный домъ, дать разрёшен!е на бракъ ит. п. 
Мать тутъ ни причемъ. 

Но гдз французское законодательство особенно поражаетъ сво- 
имъ архаическимъ характеромъ, такъ это въ сфер имущественныхъ 
отношекій супруговъ. Какъ извзетно, французскій кодексъ знаетъ 
два рода договоровъ, опред$ляющихь имущественныя права мужа 
и жены: брачный контрактъ, который выговариваеть изв%стную 
часть имущества (приданаго и т. п.) спеціально для жены, и не- 
раздБльное владніе имуществомъ и доходами со стороны обоихъ 
супруговъ. Брачный контрактъ является, можно сказать, привиле- 
Пей имущихь классовъ: онъ предполагаетъ состоятельныхъ родите- 
лей, которые желаютъ удёлить извзетную часть имущества выхо- 
дящей замужъ дочери. Но громадное большинство браковъ заклю- 
чается безъ всякаго контракта, который былъ бы въ данномъ слу- 
чаћ лишь юридическимъ времяпрепровожденіемъ, казуиотикой надъ 
сложенемъ, ибо среди массъ, какъ известно, насхВдотвенное и благо- 
прюбрётенное блестятъ своимъ отсутетв!емъ. 

Наприм$ръ, во всей Франщи пропорція брачвыхъ контрактовъ 
составляетъ не бозфе 47 на 1,000 всћхъ заключенныхъ браковъ. 
Въ Париж эта цифра выше, достигая 157 на 1,000 для совокуп- 
ности столицы. Но здћсь крайне интересно изићненіе упомянутой 
пропорщи по двадцати округамъ, на которые раздћленъ городъ и 
которые рфзко отличаются между собою по степени благосостоянія 
ихъ жителей. Такъ, въ исключительно рабочемъ 20-мъ (Менильмон- 
танскомъ) округё на 1,000 заключенныхъ браковъ приходится едва 
43 брачныхъ контракта, т. е. даже меньше, чёмъ во всей Франщи. 
Наоборотъ, въ фешіонэбельномъ 8-мъ округ8 (носящемъ очень удач- 
ное и въ соціальномъ смыслВ назване «Елисейскихъ полей») изъ 
1,000 брачащихся паръ цълыхъ 346, значить болће трети, вету- 
паютъ въ сожительство, оградивъ свои матеріальныя права фор- 
мальнымъ договоромъ *). 


*) См. Арпоаіге эаНаНцое 4е Іа тіе е Рагів, ХГУ, 1898; Парижъ, 
1895, таблица на стр. 84. 
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Какъ-бы то ни было, и въ той, и въ другой форм8 имуществе 
ныхъ отношеній между супругами мужъ пользуется громадиы 
правами, а на женщину законъ смотрить, какъ на существо и 
совершеннолћътнее. Въ самомъ дћлъ, гражданскій кодекоъ отдае 
въ руки мужчины распоряженіе имуществомъ жены. Не сомот] 
ва существованіе брачнаго договора, жена не имфетъ права дарит 
отчуждать, закладывать, пріобрътать и вообще распоряжаться св 
вмъ имуществомъ иначе, какъ съ согласія мужа. И если въ это 
ооглас1и өй отказано, она должна прибћгать къ оложиой процедурі 
чтобы добыть разрЪшеніе отъ судебной власти. 

Таково легальное положеніе женщины въ самомъ благопріятнов 
случаъ. Но что сказать о несравненно боле распространенной о 
стемв «нераздъльнаго владћнія имуществомъ», которая, не смотр 
на свое идиллическое назване, отдаетъ судьбу жевщины на пр 
изволъ мужчины. Это нераздћльное владЪніе простирается, как 
извфстно (за исключен1емъ недвижимости, принадлежавшей каждом 
изъ супруговъ при заключен!и брака), на все движимое имуществ 
цфиныя бумаги, векселя, заработную плату, различные доходы є 
имущества, даже такого, которое принадлежить кому-либо изъ 6] 
пруговъ лично, в, наконецъ, на недвижимость, пріобрЬтенную в 
время брака. 

Но кто-же выигрываетъ отъ такого порядка вещей? Конечи 
мужчина, который авляется настоящимъ господиномъ всего им) 
щества. Онъ можеть продавать, покупать, закладывать безъ всякат 
согласія жены; онъ им%ћетъ право (почти воегда, какъ увидимъ ниже 
присвоивать себ даже заработную плату жены, и она лишена п 
закону возможности воспротивиться этому. За личные долги муж 
отвЪтствуетъ все имущество; и мужь-же можеть обратить на сво 
удовольствія и прихоти послЁдн!я крохи, которыя, можеть быт 
нужны жен} и дВтямъ для того, чтобы не умереть съ голоду. 

Немногія и нөршительвыя попытки законодателя за послЪдиі 
патвадцать лЪтъ хоть чЬмъ-нибудь смягчить этоть ужасный гнет 
мужа надъ семьей (я чуть было не забылъ сказать, что онъ поль 
зуется доходами съ личнаго имущества своихъ дётей вплоть до дс 
стиженія ими 18-лЪтняго возраста), эти попытки, говорю я, све 
лись ни къ чему, благодаря самой робости своей итой рутин%ћ въсоціан 
ной области, которая характеризуетъ французскіе имущіе и праващ) 
классы. Такъ, по закону 9-го апрћля 1881 г. относительно почтовых 
соудо-сберегательныхъ кассъ, жена можетъ дћлать вклады и выбирал 
ихъ сразу или по частямъ безъ разрЬшенія мужа, если только п 
елЬдній не протестуеть формально противъ этого. А такъ какъ, п 
статистик, общая сумма такихъ женскихъ вкладовъ равияетгя почт 
подовинћ (47%) всего итога взносовъ въ почтовыя кассы, то од 
фищальные оптимисты только потирали руки отъ удовольотвія, пс 
загая наивно, что они открыли косвенный путь къ примирени 
двухъ противоположныхъ началъ: права женщины на самостоятель 
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жый заработокъ и гражданскаго всемогущества мужа. Оказакось 
однако, что громадное большинство вкладчицъ, принадлежащихь къ 
мелкой буржуазія и отчасти рабочему классу, живуть подъ режи- 
момъ нераздёльнаго владВнія имуществомъ; в потому, лить только 
жена брала съ почтовой книжки извћотную сумму, эта сумма тЬмъ 
самымъ становилась уже общимъ достояніемъ семьи, т. е., говоря 
попросту, попадала въ руки мужа. 

Другой примфръ: когда, благодаря пропагандё г-жъ Шмаль и 
Шовәвъ, идея о необходимости оградить хотя-бы личный зарабо- 
токъ жены отъ расточительства мужа проникла въ парламенть и 
вызвала здесь два проекта, коммиссія, разсматривавшая ихъ, нашха 
эти проекты черезчуръ радикальными и измВниха ихъ. А именно, 
ова признала за женой право располагать непосредственно своей 
заработной платой, но прибавила къ этому: «имущество, пріобрв- 
тенное женой өя личнымъ трудомъ, принадлежитъ тёмъ не менве 
обоямъ супругамъ>. Иначе говоря, франкъ, пр!обрётевный воть 
той бВдной швеей въ течене дня, составдяетъ өя личный зарабо- 
токъ; но если она отнесетъ его въ сберегательную кассу, то мужъ 
можетъ преспокойно наложить руку на эту монету, лишь только 
жена возьметь ее съ почтовой книжки. И однако, законъ этоть, 
вотированный палатой депутатовъ 27-го февраля 1896 г., счи- 
тается большинствомъ буржуазныхъ юристовъ крайне опаснымъ 
нововведеніемъ, которое грозитъ черезъ эту первую брешь ввести 
врага въ сердце величественной цитадели наполеоновокаго ко- 
декса!... 


Продолжимъ наше изложен!е правъ французской женщины, какъ 
они опредћлены законодательствомъ и административными м8рами. 
Наибольшей сравнительно прогрессивностью отићчены взгляды 
законодателя въ сфер образованія, что, впрочемъ, и не удиви- 
тельно: это, можно сказать, единственная область, въ которой оп- 
портунистская республика довольно энергично пошла впередъ, не 
смущаясь реакціонными страхами за будущность болђве грамотнаго 
и мензе суеврнаго народа. И число учащагося и число обучаю- 
щаго персонала женскаго пола значительно возросли 00 времени 
крупныхъ реформъ, проведенныхъ въ конціё 70-хъ и началћ 80-хъ 
годовъ. Но и тутъ, какъ быстро изм няются къ худшему эти бла- 
гопріятныя условія по иђрв того, какъ изъ сферы первоначальнаго 
образованія поднимаешься въ сферу средняго и высшаго! О перво- 
начальномъ образовани, конечно, распространяться нечего: по за- 
кону 1882 г. оно стало даровымъ, свътскимъ и обязательнымъ для 
дВтей обоего пола, и, напр., въ 1895 г., на 2.731,992 мальчиковъ, 
обучавшихся въ первоначадьныхъ школахъ, приходилось 2.710,018 
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дввочекъ *). Въ средне-учебныхъ заведеніяхъ, иачивая съ которыхъ 
принципъ безвозмездности и прияудительности падаетъ, чиоло уча- 
щихся женскаго пола и абсолютно, и относительно (по сравненію 
съ учащимися мужскаго пола) быстро убываетъ. Къ 5 ноября 
1896 г. число воспитанниковъ въ коллежахъ и лицеягъ (т. е. го- 
родскихъ и правительственныхъ гимназяхъ) и пр. училищахъ про- 
стиралось до 85,485; но воспитанницъ въ соотвътотвующихъ жен- 
скихъ заведеніяхъ было всего 10,645. Еще печальнве обрисовы- 
вается положеніе высшаго женскаго образованія. 

Въ 1894 г. изъ 25,582 слушавшихь лекцін въ высшихъ учеб- 
ныхъ заведевіяхъ оффищальная статистика насчитывала 24,855 
студентовъ и всего 727 студентокъ, причемъ на 448 фравцуженокъ 
приходилось 279 иностранокъ. 

Этоть ничтожный процентъ женщинъ объясняется, впрочемъ, и 
препятствіями, полагаемыми законодательствомъ, и могущественнымъ 
давленіемъ обычая. Во французскіе университеты женщины допус- 
каются съ половины 70-хъ годовъ и при этомъ осязателькую пользу 
он$ могутъ извлекать изъ своего диплома лишь на медицинскомъ 
факультетВ, кончивъ который, онъ получаютъ право практиковать; 
ва воёхъ-же другихъ факультетахъ, напр. юридическомъ, ихъ дип- 
ломъ имћетъ чисто платоническое значеніе. Не удивительно поэтому, 
что въ то время, какъ медицинскіе факультеты Франщи насчитывали 
въ 1894 г. на 7,799 слушающихъ 232 женщинъ, на юридическихъ 
факультетахъ между 8,063 слушающахъ было всего 4 (віс!) женщины 
и т. п. Кром8 того, противъ учащихся въ высшихъ школахъ жен- 
щинъ вооружаетоя общественное ми%фніе такъ называемыхъ обра- 
зованныхъ влассовъ, а особенно самяхъ студентовъ, среди кото- 
рыхъ къ обычной рутияз и боязни новыхъ сощальныхь явлевіё — 
чЬмъ такъ отличаются, кстати сказать, всв французы—прим8ши- 
вается очень реальное значене конкурренщи женщинъ въ либе- 
ральныхъ профессіяхъ. Не типично-ли для французской молодежи, 
что на ея языкВ «студентка» (6іойіаоќе) обозначаетъ кокотку Ла- 
тинскаго квартала, вращающуюся среди студентовъ, и что лишь въ 
самое послёднее время здъшній интеллигенть оталъ отличать отъ 
разбитной и веселой подруги своихъ студенческихъ лётъ настоящую 
студентку, которая жөлаетъ учиться и жить своимъ трудомъ. Когда 
десятка полтора — два лфтъ тому назадъ въ медицинскую школу 
вошли первыя женщины, господа студенты вотрЪтиди ихъ появленіе 
въ аудиторія криками, достойными обитателей звзринца, а то и 
прямо недвусмысленными прозвищами и даже грязнымк ругатель- 
ствами. И подобное отношеніе къ своимъ сестрамъ по ремеслу со 
стороны рыцарей скальпеля продолжалось цфлыми годами. 

Да что студенты! Сами профессора зачастую пожинали лавры 


+) Аплиабге гіайзісив 4е 1а Егапсв. ХТТ ооіцте. 1895—1896; Парижъ, 
1896, стр. 197. 
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дешевой популярности среди мужской молодежи, ухитряясь пре- 
вращать свои лекцін въ настоящую пытку для студентокъ, передъ 
которыми они умышленно пускались въ скабрезныя и совершенно 
ненужныя подробности. Я какъ сейчасъ вижу передъ собой покой- 
наго профессора Кадья (Садіаё), который, дВлая введен!е къ курсу 
эмбрюлогпи, распространялся ни съ того ни съ сего объ «энергич- 
выхъ движеніяхъ таза» и т. п. «рефлексахъ, механизиъ которыхъ 
намъ нужно изучить болће подробно, чёмъ это можетъ казаться 
профанамъ». Да и пошелъ и пошелъ, и продолжалъ это пересы- 
пааное усићшечками и игривостями є«изученіе» до тЬхъ поръ, пока 
изъ десятка сидёвшихъ на лекціи студентокъ одна бЪдная дћвушка, 
почти ребенокъ, нө выдержала и съ горящими щеками, со слезами 
на глазахъ, торопливо смахивая ихъ вуалемъ, не вышла изъ ауди- 
тори при взрывв общаго хохота. А на өя болће привычныхъ къ 
мужской тактик подругъ посыпались циничныя фразы и воескли- 
цанія студентовъ: «и вы већ вонъ!› —«ићтъ, эти не уйдуть!»— 
«эти изъ заведенія Төлье» (намекъ на бывшій въ то время въ 
мод разсказъ Гюи-де-Мопассана Га шавоп Тејіег) — ‹кліентовъ 
чТто-ль ждете?» и т. п. 

Теперь въ медицинской школ къ студенткамъ уже попривыкли, 
и если между ними и студентами не установилось еще вполив чө- 
ловъческихъ отношеній, то прежняя непріязнь значительно ослабћла 
и даже нзоколько французовъ поженились на дъвушкахъ, съ кото- 
рыми они сидфли на студенческой скамьъћ. Довольно вћжливо встрВ- 
чаютъ женщинъ въ Сорбонн» и на юридическомъ факультет, — 
отчасти, можетъ быть, потому, что тутъ дипломъ не даеть женщи- 
намъ никакихъ практическихъ правъ и никакой возможности кон- 
куррировать съ мужчинами. За то въ другихъ заведеніяхъ дЁхо 
оботоитъ по прежнему, и напр. въ школё изящныхь исеуоствъ 
студенты всего какой нибудь мићояцъ назадъ устроили кошачью 66- 
ренаду женщинамъ, которыя были допущены въ этомъ году впер- 
вые къ слушанію лекцій въ стёнахъ упомянутаго заведен!я. Господа 
будущіе живописцы и ваятели, очевидно, продолжаютъ традицію 
конца 70-хъ годовъ, когда самъ Тенъ, этотъ, можно сказать, орелъ 
между буржуазными воронами, отказался на отрёзъ допустить на 
свои лөкцін въ школћ изащныхъ иокусствъь нашу талантливую 60- 
отечественницу, В. Н. Никитину (скоро начавшую писать подъ 
псөвдонимоиъ Б. Жандръ и умершую, къ сожалћнію, очень рано, 
на порогђ къ слав, въ 1884 г.). 

Почтенный вритикъ спиритуализма и страстный антломанъ, увле- 
кавшійся, между прочимъ, самостоятельностью англо-сакеонской 
женщины, не нашелъ ничего лучше въ своемъ отрицательномъ 
отвЪътБ Никитиной, какъ сослаться на необходимость соблюленія 
приличій, на «олишкомъ яркій колоритъ нагого тЬза въ картинахъ 
фламандской школы» и т. п. пошлости. Но какъ разъ этотъ бяю- 
ститель особыхъ приличій для дамъ и защитиикъ фиговыхь листи- 
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ковъ въ преподаван!и, сыгралъ по отношенію къ Никатиной ие- 
вольно ту роль, которую Сократъ избирать созвательно въ овонхъ 
столкновевіяхъ съ учениками. Тэнъ явился акушероиъ литератур- 
ваго таланта Никитиной, которая, будучи возмущена филистерскими 
взглядами историка искусства, взялась за перо и дөбютвровала 
страстной и умной отповъдью по адресу ученаго мужа *). 

Какъ бы то ни было, законъ во Франци— противъ формальнаго 
расширенія правъ женщеан>, и есзи узкая сфера легальной дћъятель- 
ности, сдавливающая женщину желёзнымъ кольцоиъ, становатся то 
тамъ, то самъ растяжимой и даже допускаетъ возможность вырваться 
ка свЪтъ божій, то это лишь въ иёкоторыхъ областахъ, гд8 закон- 
ная роль женщины признана бол$е или мев%е издавна. Такова педа- 
гогическая дћятельность нисшаго рода. По статистик} 1894—1895 г. 
въ первоначальныхъ овътскихъ школахъ считалось 56603 учителей и 
43712 учительницъ, а въ первоначальныхъ школахъ, находящихся 
въ рукахъ духовенства (но подъ контролемъ правительства), учи- 
телей было 9536, а учительнацъ 38655 (конечно, главнымъ обра- 
зомъ монахинь) **). Но когда мы переходимъ къ болће высшему 
разряду обучающаго персонала, эта благопріятная пропорція жен- 
щивъ сразу падаетъ. Та же самая оффищальная статистика наечи- 
тываеть межлу лицами, им ющими такъ называемое ‹овилћтельство 
о педагогическихъ опособностяхъ» (сегіійсаё д’'арііќаје рёдароріапе) 
по закону 1882 г., 20147 учителей и лишь 10926 учительницъ ***). 
Очевидно, и въ педагогической сферћ на женщинъ давятъ пред- 
разсудки, нашелийе такое яркое выражене въ пресловутой про- 
грамм, набросавной Наполеономъ для Экузискаго инстятута бла- 
городныхъ дфвиць (6ќађізѕешепі 4’Есоцеп): 


„Чему будуть обучать воспитанницъ Экуана? Надо начинать съ ре- 
хигін во всей ея строгости... Воспитывайте намъ резнгіозныхъ женщинъ, 
а не резонерокъ. Слабость женскаго мозга, подвижность женскихъ идей, 
назначеніе женщинъ въ обществ, необходимость для нихъ постоянной 
покорности судьбЪ и легкой и снисходительной фвлантропіи, все это мо- 
жетъ быть достигнуто лишь путемъ религіи... Засимъ надо обучить восии- 
танницъ счету, письму, началамъ грамматики, да чтобы он% знали право- 
цисаніе. Надо также обучить ихъ немного географін и исторіи, но ни 
подъ какимъ видомъ не преподавать имъ латыни, ни иностранныхъ язы- 
ковъ. Наиболфе старшихъ изъ нихъ можно было бы, пожалуй, познако- 
мить немного съ ботаникой и пройти съ ними легкій курсъ физики или 
естественной исторін; но даже и это представляетъ свои неудобства. 
Гхавнымъ образомъ, нужно заставлять ихъ всфхъ работать въ теченіе 
трехъ четвертей дня надъ рукодфльями; он должны умфть вязать чулки, 
шить рубашки, вышивать узоры, и словомъ, исполнять всякаго рода жен- 
скія работы. Не знаю, можно-ли ихъ будетъ познакомить немного съ ме- 
дициной и съ употребленемъ аптечки, вкакъ это требуется отъ сидЪлки. 


%) См. В. беріге, 21. Таіпе её Рёдисаноп ае (а етте; Га Заепое ро- 
Н@Ыдое, 1-го апрЪъля 1879 г. 
+) Апповіге зќа(1541дпе, стр. 196. 
0) ЫЙ., стр. 210. 
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Но хорошо было бы, еслибы ов выучились вести хозяйство. Я желаю, 
чтобы молодая дёвушка, выйдя изъ Экуана и очутившись въ положеви 
хозяйки, могла шить себф платья, чинить одежду мужа, готовить бъльө 
для дЪтей, изобрётать лакомства для семьи, ухаживать за мужемъ и 
дћтьми, когда они вабохъютъ и т. д. Все это такъ просто и тривіально, 
что не требуетъ большихъ усилій мысли“ *). 

Подобныя разсужденія и не могутъ, впрочемъ, удивлять насъ въ 
Наполеон%, который требовалъ отъ ваши пушечнаго мяса, а отъ 
женщинъ усердія по части доставки этого продукта, необходимаго 
для плановъ завоевателя. 


До сихъ поръ положене женскаго вопроса, какъ онъ ставится 
во Франщи законодательствомъ—и, отчасти рутиной,— должно было 
представляться читателю очень простымъ: приниженное состояніе 
женщины; деспотическая власть мужчины; законъ, опутывающій 
всевозможными стёснетями малйшее проявленіе женской дћятель- 
ности; обычай, какъ будто поддержавающій своимъ схћпымъ и м0- 
гущественнымъ авторитетомъ әтотъ взглядъ законодателя на жен- 
щену, какъ на существо слабое и вћчно несовершеннол тиее. Но 
эта черезчуръ охематическая картина начинаетъ изићнаться и 
усложняться подъ вліяніемъ тёхъ поправокъ, которыя вносить въ 
нее сама же французская жизнь, лишь только принимаешься всиа- 
триваться въ нее болће внимательно. У улицы и ея будничныхъ 
фактовъ есть своего рода краснорћчіє. Начнемъ хотя бы съ этой 
Казовой стороны дЁйствительности. Зайдите въ любую мелочную 
лавку и оредній магазинъ, и васъ поразить выдающаяся роль, ко- 
торую играютъ здћсь женщаны. Онћ и продаютъ, и показываютъ 
вамъ товары, и сидятъ у кассы. Мало того, въ извёетныхъ кате- 
горіяхъ заведеній онћ даже представляють интеллигентный вле- 
ментъ, въ то время какъ мужчина является элементомъ исключи- 
тельно рабочимъ. Войдемъ воть хоть въ эту мясную: хозяйка вышла 
на минуту изъ-за конторки,—случай для наблюденія подвертывается 
самый удобный. Спросимъ у хозяина ићсколько кусковъ мяса и 
потребуемъ счетъ. Операція раврубанія, отрЬзыванія и взвЬшиванія 
исполнена хозянномъ и его подручными въ совершенств8. Но пи- 
санье счета стоитъ почтенному патрону нечеловъческихъ уси: 
начать съ того, что онъ никакъ не можетъ сообразить, сколько су 
въ точности приходится за такую-то и такую-то дробь килограмма. 
Наконецъ, эта ариометическая операція при помощи головоломныхъ 
соображеній и фантастическихъ выкладокъ приведена къ благопо- 
лучному окончанію. Остается едва-ли не самая трудная для мя0- 
ника задача: 9т0 — написать самый счетъ... И видя, какъ ражій 


*) Цитирую по отрывку 1”ёаисайот }ёяитте 4’аптёз Маробот, въ 
уже > мною выше сборникВ 163 [еттез её (3 Еётииаез, 
отр. 
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красавецъ-хозяииъ ожимаетъ изо воћхъ силь въ овонхъ толстыхъ 
пальцахъ непокорно вертящееся перо, какъ онъ опирается своей 
мускулистой рукой на бумагу и, тяжело дыша, наклоняется широкой 
грудью надъ конторкой, —видя әто, вы не можете не почувствовать 
сожалћнія къ этому великолвпному, но поставленному въ необычныя 
условія животному... Къ счаотію, хозяйка, отлучившаяся на минуту 
изъ лавки, возвращается. «Мари! напиши господину счетъ› — весело, 
словно вырвавшійся на свободу школьникъ, кричить мясникъ по- 
другЬ своей жизни и стяжательной дЪятельности, и подъ проворной 
рукой хозяйки тонкія, изащныя, мелкія, какъ бисеръ, и сильно иа- 
клоненныя на французокій манеръ буквы и цифры выростаютъ въ 
нфеколько секундъ въ стройныя и прямыя строчки. И подобныхъ 
сценъ вы насмотритесь не мало, имя дћло съ мелкими и средними 
лавками и магазинами. Только въ громадныхъ базарахъ, о которыхъ 
я говорилъ уже съ читателемъ и гд® раздћленіе труда достигло 
высокаго уровня, сложныя очетныя операцши продћлываются муж- 
чинами, настоящими виртуозами цифръ. Но и собственно въ тор- 
товыхъ операціяхъ женщины дћятельно помогаютъ мужчинамъ: 
между мелкой и средней буржуазіей число женщинъ, посвященныхъ 
въ тайны профессіи мужа и ведущихъ порою дёла самостоятельно, 
значительно превышаетъ число незанятыхъ; и француженка по 
части практической жизни и коммерческой дфятельности зачастую 
оставляетъ мужчину за собой. Туть, конечно, статистика, не даетъ 
точныхъ цифръ. Но, повторяю, мало-мальски внимательное наблю- 
деніе и отзывы лицъ, спеціально занимавшихоя этимъ вәпросомъ, 
ярко обрисовываютъ значеніе жөнскаго труда = женокой ини- 
ціативы въ широкихъ слояхъ общества *). А что говорить о рабо- 
чемъ класс, среди котораго капиталистическій строй стеръ всякія 
различія между обоими полами въ смысл8 участія въ производетвз: 
передъ неумолимой машиной женщина впохић равноправна съ 
мужчиной, разв что гнеть давить на нее сильне, ибо за 
одинаковый трудъ она получаеть гораздо меньшую заработ- 
ную плату. И это разсуждене вполић примћнимо и къ «либераль- 
нымъ профессіямъ», гдъ жөнщинђ вое боле и болће приходится 
полагаться на свои знанія и способность къ труду. Обратите вии- 
маніе лишь на печальныя причитанія Гюга Ле-Ру въ ‹Фигаро», 
указывающаго на трудность пристроиться для «нашихъ дочерей» (пов 
Шев, т. ө. принадлежащихъ такъ или иначе къ буржуазіи). 

Если теперь подняться въ самые верхи общества, въ среду 
богатой буржуазш и аристократии, то и здћсь поверхностный взглядъ 
на совершенно второстепенное значені женщины подлежитъ по- 
правкамъ и ограниченямъ. Въ этихъ оферахъ, которыя освобож- 
дены условіями жизни отъ необходимости горькой борьбы за суще- 


*) См., напр., СЬагев Воппіег, 1,4 дчезіоп ае (а Уетте; Ге Петепіг 
80618], № 5 (Май) 1897 г., стр. 410—411. 
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ствованіѕ, французская женщина сыграла и въ прошломъ важную 
роль, и продолжаетъ играть ее порою и теперь. Кому изъ занимав- 
шихся исторей цивилизации и общественно-политической жизни во 
Франщи не кидалась въ глаза громадная координирующая и даже 
прямо творческая дфятельность женщинъ въ такъ называемыхъ ли: 
тературныхъ и политическихъ салонахъ? Въ этомъ отношеніи Фран- 
щи едва-ли не принадлежитъ первое м3сто въ ряду культурных 
странъ. 

Возьмите, не забираясь вглубь временъ, хотя-бы семнадцатый 
вЗкъ, въ которомъ вся работа французской общественной мысли, 
подъ давленіемъ деспотизма централизованной монархи, ушла въ 
литературу и разговоры о книжныхь сюжетахъ. И что-же? Сооб- 
разно съ идейнымъ теченіемъ эпохи, во глав образованнаго 06- 
щества стали литературные салоны, и салоны, группировавшіеся 
вокругъ женщинъ и подъ непосредственнымъ ихъ руководствомъ и 
вшян1емъ. За примЗромъ недалеко ходить. Въ одномъ изъ послђд- 
нихъ выпусковъ новой и подробной «История французскаго языка, 
и французской литературы», выходящей подъ руководотвоиъ Пети 
де-Жульвиля, какъ разъ разсматривается роль знаменитаго «отеля 
Рамбуйлье» и его не мене знаменитой. хозяйки— маркизы, урож- 
денной Катерины де-Вивоннъ, «голубая комната» которой явля- 
лась центральнымъ пунктомъ всего мыслящаго въ ХҮП вВкћ. Вду- 
майтесь въ значеніе этого литературнаго и общественнаго собранія, 
взвћсьте сравнительную важность идей, вышедшихъ изъ этой 
комнаты и распространившихоя по всей образованной Франціи 
вплоть до вырожденія этого теченія въ жеманный педантизиъ «Ргё- 
с1008е3», и вы убћдитесь, какую роль женщины играли въ работв 
тогдашней мысли *). 

Но вотъ наступаеть ХҮПІ взкъ, а съ нимъ торжество фило- 
софоки-общественной и политической мысли, которая обошла, можно 
сказать, въ эту пору небо и землю, подвергая безотрашной критикв 
вов общепринятыя понятія и гордо созидая изъ элементовъ «разума» 
храмъ всеобщаго счастія и свободы. 

Сообразно съ изм8нившимся направленіемъ общественныхъ за- 
дачъ, чисто-литературные вопросы уступаютъ м3ето философовимъ 
и политическимъ. Но уиственнымъ средоточіеиъ являются по преж- 
нему салоны, и опять-таки салоны женскіе, хозяйки которыхъ про- 
должали координирующую роль своихъ предшественницъ ХУП 
вка, хотя уже въ новой, боле живой, болће близкой къ злобамъ 
дня сфөрЪ. Опять-таки за приићромъ недалеко ходить. Совевмъ въ 
послЬднее время вышла книга ифкоего Пьера де-Сэгюра, изобра- 
жающая жизнь знаменитой г-жи Шоффрэнъ, которая была въ дружбв 
и переписк% съ коронованными особами и въ дом которой, на улицћ 


*) См. І. Рені де УаПеуШе, Ніѕѓоіғе де 4а Іопдие еі де іа ВИегажите 
ўтапсаізе; Парижъ, 1897, т. ІҮ, вып. 26-й, особенно стр. 82—90 и 100—113. 
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Сэнтъ-Онорэ, собирахись вов крупићйшіе представители мысли и 
искусотва тогдашней Франція, —что и подахо поводъ автору книги 
дать ей назван!е < Королевство улицы Сэнтъ-Онорэ» *). 

А сколько другихъ замъчательныхъ женщинъ принимали въ это 
время дФятельное участе въ умственномъ движенін страны, охва- 
ченной философскимъ и политическимъ энтузазмомъ! Сколько и 
прямо и косвенно Франція была обязана этимъ выдающемся руко- 
водительницзмъ салоновъ! И пусть нө думають, какъ это угодно 
было утверждать въкоторымъ историкамъ, одержимымъ горделивой 
маніей «сильнаго полда», пусть не думають, говорю я, что эти жөн- 
щины играли якобы лишь роль салонной мебели или, въ лучшемъ 
случа, приманки, вокругъ которой собирались блестяще мужчины, 
стараясь одинъ передъ другамъ щегольнуть глубиной или новизною 
мысли. 

Какъ, салонная мебель— г-жа Дю-Шатле, которая была учитель- 
ницей Вольтера по физик и математик и которую этотъ несрав- 
ненный умъ называлъ «ученой Уравіей»? Салонная мебель—г-жа 
Дю-Деффанъ, одна изъ самыхъ тонкихъ цёнительницъ людей и 00- 
бытій ХҮШ һвћка, переписка которой съ Вольтеромъ, д’Аламберомъ, 
Вальполемъ нисколько не умаляетъ ея умственной фигуры даже въ 
собфдетвВ съ этими замчательными людьми? И простая приманка— 
М-Пе Волланъ, эта вђрная подруга Дидро, которая столько яВтъ 
умћла понимать, умфла отзываться на настоящий ураганъ геналь- 
ныхъ мыслей и благородныхъ чувствъ, поднимавшійся каждый день 
въ мозгу великаго энтузіаста? 

Придвиньтесь теперь нъсколько ближе къ нашему вёку, и почти 
на рубеж его вы вотрётитесь съ міровымъ движеніемъ первой 
революціи, въ которой опять-таки играютъ такую роль женщины. 
Но тутъ, сообразно съ измЪнившимися условіями, ихъ дфятельность 
не ограничивается работой мысли въ философін, литератур? и 
тесретизирующей политикћ: она переходатъ въ жизнь, практику, 
яростную борьбу партій. Самый характеръ умственныхъ центровъ 
общества м8няется. На ићото литературныхъ салоновъ ХУП вћка, 
на мЬсто философскихъ и аботрактно-политическихъ салоновъ боль- 
шей части ХУШ вка, являются салоны уже чисто- политическіе 
(напр. г-жи Роланъ), а по м8р8 расширенія движеня отступаютъ 
передъ новой формой идейнаго общенія, клубамя и политическими 
обществами, которые представляютъ собой попытку личностей об- 
разовать организацію и коллективно вићшаться въ ходъ истори. 

Тутъ, впрочемъ, кадръ нашей задачи поневолћ расшаряетоя, и 
намъ приходится говорить не только о женщан%ъ высшихь класоовъ, 
но болђе или менфе о всей женской половинћ націи, охваченной 
въ то время движеніемъ, Ибо перевороть, опрокинувъ общественныя 
перегородки, см8шаль и соединидлъ для революціонной цЪли раз: 


*) Ріегге йе З6киг, Ге гоуаите де 1а гие Ѕаіпі.Нопогё; Парижъ, 1897. 
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личныя сословія, и, ва ряду съ образованными женщинами, жены 
пролетаріевъ и рыночныя торговки ставили и общія политическія, 
и спеціально-женскія требовавія. Мануя различныя перипетін об- 
щей политической борьбы, укажу лишь на нъкоторыя жизненныя и 
төоретическія проявленія женскаго вопроса. 

Уже при самомъ начал движенія, а именно 5 октября 1789 г., 
женщины, собравшіяся на площади Людовика ХҮ по зову Теруань 
дө-Мәрикуръ, провозгласили «право на существованіе» и, указывая 
на ужасную нищету, которая давила въ то время особенно женщинъ 
изъ народа, требовали разръшенія присутствовать на засъданіяхъ На- 
ціональнаго Собранія, что и было имъ дозволено въ теченіи нъкотораго 
времени. ДвЪ-три недёли спустя (26-го октября того-же года) жен- 
щины адресовали свою первую петицію Національному Ссбранію, 
прося его дать доступъ женщинамъ ко всёмъ профессіямъ, которыя 
подручны имъ, и провозгласить совершенное равенство обоихъ 
половъ. Во время медоваго мћсяца увлеченія новыми идеями жен- 
щины твердо върили, что освобожденіе мужчинъ отъ политическаго 
гнета будетъ сопровождаться освобожденіемъ женщинъ отъ мужскаго 
ига. И когда эти надежды яе сбылись, наиболве оэнергичныя и 
развитыя женщины подняли борьбу за эмансипацію своихъ сестеръ 
подъ предводательствомъ талантливой и образованной писательницы, 
Олимши де Гужъ (0]ушре 4е боцсез), сформировавшей въ семнад- 
пати положеняхъ програмыу эмансипаци. Въ заключен!и этой 
программы, между прочимъ говорилось: 


«Женщина рождается свободною и имфющею одинаковыя права съ 
мужчиной; ибо общественныя различія могутъ основываться лишь ва об- 
щей польз$. Принципь всякой власти пребываетъ по существу внутри са- 
мой наци, которая есть ничто иное, какъ союзъ мужчины и женщины. 
Никакая корпорація, никакая личность не можеть располагать иной 
властью, кромф той, которая вытеваетъ изъ этого союза. Свобода и 
справедливость состоятъ въ томъ, чтобы воздавать каждому изъ нашихъ 
ближнихъ то, что принадлежитъ ему. Такимъ образомъ, пользован!е есте- 
ственными правами женщины не им%фетъ никакихъ иныхъ ограниченій, 
кромв вфчной тираннін, которую противоставляетъ этимъ правамъ муж- 
чина. И, однако, законъ долженъ быть выраженіемъ всенародной воли; вев 
гражданки, какъ и всв граждане, должны участвовать лично или черезъ 
своихъ представителей въ установленіи упомянутой воли. Ова должна 
быть равна для всъхъ. Вс гражданки, какъ и ве граждане, являясь 
равными передъ нею, должны быть одинаково допускаемы ко всфмъ долж- 
ностямъ и общественвымъ мЪстамъ, согласно съ ихъ способностями и 
безъ какого-бы то ни было иного различія, кром$ доброд$телей и талан- 
товъ. Женщина несетъ, подобно мужчин%, государственные налоги: ясно, 
что, подобно ему, она имфетъ право потребовать отчета въ веденін дЪлъ 
отъ каждаго агевта администраши. Женщина ииЂетъ право всходить на 
наст очевидно, должна также имфть право всходить на три- 

уну» *), 





*) См. статью Магуа Сће]іда, 1’ Ероїийоп ди Еётиизте въ нъсколько 
разъ уже цитированномъ сборник%ъ 1,8 Еетзтез е [ев Рётиижез, стр. 910. 
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Въ 1793 году, который представлялъ собою кульминаціонный 
пунктъ революціоннаго движенія,—въ этомъ особенно бурномъ году 
масса обществъ и политическихъ клубовъ выставила въ своихъ про- 
граммахъ требован!е коренныхъ сощальныхь реформъ, основанныхъ 
на равенствъ мужчинъ и женщинъ. Достаточно упомянуть общество 
Друзей конститущи, Братское общество обокхъ половъ, Братское 
общество рынковъ, Общество женщанъ республиканокъ и револю- 
діонеровъ, которыя вели сильную агитацію въ пользу женской 
эмансипаци. Но дћятеля первой революціи, за очень немногими 
исключеніями, смотрфли враждебно на женское движеше. Они поль- 
зовались въ разгарВ политической борьбы энтуз1азмомъ женщинъ, 
развертывая передъ ними широкіе горизонты общечелов ческой 
свободы. Но когда, отчасти благодаря этой поддержкВ, они стали 
у власти, одной изъ самыхъ первыхъ политическихъ мёръ, прове- 
денныхъ этими врагами женской эмансипаци, было исключене 
женщинъ изъ всякаго участія въ политической жизни по закону 
20-го мая 1793 г. Если нъсколько раньше, при самомъ началВ ре- 
волюціи, лишь два представителя народа, Съейесъ и Кондорсе, 
были рЬшительными сторонниками женской равноправности, то въ 
описываемый нами моментъ только одинъ депутатъ, нзкто Шарлье 
протестовалъ противъ этого закона. Остальные же настойчиво тре- 
бовали, — утопая въ терминахъ тогдашней модной подражающей 
 грекамъ и римлянамъ фразеологи,—требовали отрЪзать «безстыд- 
нымъ женщинамъ» доступъ къ политической дфательности и разъ 
навсегда покончить со скандаломъ «особъ женскаго пола, облекаю- 
щихся въ мужскую тунику». Вскорћ реакція противъ движенія жен- 
щинъ достигла провинціи, гдъ во женскіе клубы были закрыты въ 
силу декрета Конвента. И бъдныя піонерки эмансипащи, угнетае- 
мыя центральной властію, осмиваемыя громаднымъ большинствомъ 
органовъ прессы и подвергавшіяся всевозможнымъ притёснешямъ 
толпы, отчасти разсфялись и сошли съ политической сцены, отчасти 
нашли въ добровольной смерти выходъ изъ невыносимаго положе- 
нія, въ которое ихъ поставила начавшая улегаться революція. 

Надо-ли говорить, что при Наполеон І, съ его дикими взгля- 
дами на женщину и ея соціальную роль, малЪйшія проявленія 
женской самостоятельности были безжалостно подавляемы, и жен- 
щина была низведена исключительно на роль самки, производящей 
работниковъ для страны, чиновниковъ и солдатъ для государства. 
Единотвеннымъ пріобрфтеніеиъ женщяны (какъ и мужчины, впро- 
чемъ) остался законъ о развод 20-го сентабря 1792 г., перене- 
сенный въ Кодексъ Наполеона (ст. 229 —231) и смягчавшй 
требоване нерасторжимости брака по ученію  катохической 
церкви. Но и этотъ законъ былъ смытъ волною *) новой соціальиой 


*) Онъ снова вошелъ во французское право, но и то въ ослабленной 
редакцін, лишь по закону 1884 и 1836 г. 
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реакцін, которая ознаменовала возвращене Бурбоновъ и періодъ 
такъ называемой реставраців. «Шестой параграфъ первой книги 
гражданскаго кодекса, касающійса развода», читаю я у хётописца 
этой эпохи отъ 8-го мая 1816 г, «былъ уничтоженъ закономъ, 
вотированнымъ въ обћђихъ Палатахъ и получившимъ санкцію ко- 
роля. Әтотъ законъ, подвергшійся сильному нападеню со стороны 
нъкоторыхъ либеральныхъ ораторовъ, уже въ течене долгаго вре- 
мени быхъ требуемъ религіознымъ чувствомъ католическаго населенія 
страны» *). 

Но за то періодъ реставрацін былъ отиВченъ на ряду съ об- 
щимъ пробужденіемъ политической жизни посл военно-администра- 
тивнаго гнета Наполеона, возобновлевіемъ женскаго движенія. Оно 
выразилось отчасти возрожденівиъ сахоновъ, напоминавшихъ до- 
революцюнный періодъ, но затронутыхъ политической борьбой 
тогдашнахъ партій; отчасти агитаціей въ самой стран. Какъ ни 
ярко прокидывалась во всВхъ сферахъ жизни соціальная реакція, 
пущенная въ ходъ легитимистами, знаменательно, что въ періодъ 
реставраци появился новый женскій манифестъ, почти столь же 
энергичный, какъ и программа Олимши де-Гужъ, и провозглашав- 
шій со стороны женщинъ необходимость «активваго и пассивнаго 
сопротивлевія». Около того же времени возникло и нсколько га- 
зетъ, посвященныхъ женскому вопросу: «Га Тгірџопе дез Ееттевз», 
«Га Сбагейе 4ез Реттез»; но за недостаткомъ средствъ он скоро 
прекратились. 

При конц® реставраціи и во время іюльской монархіи женсый 
вопросъ вошелъ въ боле или мензе тћЬсную связь съ соціальнымъ 
вопросомъ, и освобожден!е женщины отъ ига мужчины разсматри- 
валось, какъ частный случай освобожденія всего челов® чества отъ 
экономическаго и политическаго строя, основаннаго на конкурренціи. 

Среди самихъ женщинъ февральская револющя возбудила 
большия надежды и вызвала сильное общественное и политическое 
движеніе. Повсюду составлялись жөнскіе клубы, образовывались 
комитеты, писались петиців, возникали газеты, требовавшія изби- 
рательнаго права для гражданокъ и допущенія ихъ ко воёмъ обще- 
отвеннымъ должностямъ. Но опять-таки это эмансипац1онное дви- 
жен!е разбилось въ значительной степени о сопротивленіе мужчинъ. 
Н®$которые мужек!е клубы открыли, правда, двери женщинамъ, и 
кой-кто изъ женскихъ ораторовъ пользовался вниманіеиъ слушателей. 
Но громадное большинство отвёчало смъхомъ и прибаутками на 
требованія равноправности со стороны женщинъ. Спеціальные жөв- 
скіе клубы, въ род, напримръ, того, который былъ основавъ 
Евгеніей Набойе, превратились въ мФето сборища шутниковъ и 


*) См. 407604 с/гопоюузчие де Гызюйте де Ктатее рат Це ртізійенё 
‚ Сотібќтиё уизаи’аих ёопетепіз де 1830. Опчтаве өпбіёгешепё 
тета раг М. Місћвай Парижъ, 2-е изд., 1840 г., стр. 829. 
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горхановъ, которые не давали слова вымолвить женщинамъ. Лучше 
дћла обстояли съ прессой, насчетывавшей въ то время съ десятокъ 
жөнскихъ газетъ, Га Уоіх дез Рештшез, [`Ориоп 4ез Еетшез, Іа 
Уих 4ез деох Мопдез, и т. д. Общественное мнёе было ближе 
приготовлено къ защит женскаго вопроса въ печати, чЬмъ непо- 
средственно въ самой жизни: читатели привыкли вотр8чать женщииъ 
между ићкоторыми любимЪйшими авторами эпохи, и имя Жоржъ 
Зандъ было, напр., очень популярно. 

Наиболфе энергичныя сторонницы женской равноправиости были 
вмђотћ съ тЬмъ и горячими защатницами новаго политическаго и 
сощальнаго идеала. Факть знаменательный: реакція, посл довавшая 
за іюльскими двями и приведшая три года спустя къ перевороту 
2-го декабря, обрушилась между жевщинами главнымъ образомъ 
на Т8хЪ, которыя стояли за республику. Достаточно упомя- 
нуть имена Поливы Роланъ, которая у самого прокурора 
вызвала признан!е: «эта женщина—фанатикъ, но честный чехо- 
вЪкъ›, Жанны Дерузнъ, которая, подобно только что упомянутой 
дћятельнипф, была брошена въ Сенъ-Лазарскую тюрьму среди во- 
ровокъ и публичныхъ женщинъ; и т. д. ПреслЬдованія и изгнанія, 
ознаменовавиия водвореніе второй импер!и, захватили значительное 
число піонерокъ женокаго движенія, а эффектная рћчь Виктора 
Гюго на тему: «ХҮПІ-й вћЬкъ провозгласилъ права мужчины, 
ХІХ -й провозгласить права женщины» была сказана (въ 1853 г.) 
вв предфловъ Францін, на островЬь Джерси, на могилВ Луизы 
Жюльент, одной изъ жертвъ бонапартистской реакцін. 

Женское движеніе снова проявилось во вторую половину импе- 
рін. Но, сообразно съ общимъ характеромъ либеральной оппозиціи 
при имперш, большинство сторонницъ женской эмансипаци этой 
эпохи рядомъ съ прогрессивными идеями въ сфер8 политической 
держатся консервативныхъ взглядовъ въ области общечелов  ческихъ 
сощальныхъ вопросовъ. Стоить припомнить лишь буржуазныя раз- 
сужденя г-жи Клемансъ Ройе васчеть необходимости грызни въ 
обществ. Конечно, и въ это время иВкоторыя изъ выдаю- 
щихся женщинъ шли далеко не только по пути спецізльныхъ 
женскихъ требованій. Какъ бы то ни было, и независимо отъ 
разницы соціальнаго міровоззрћнія, эманоипаціовное движене жен- 
щинъ въ концЬ второй импер!и связано съ именами Мари Деремъ, 
Гюбертины Окләръ и Евгеніи Потонье-Пьеръ, къ которымъ надо 
присоединить защитника женскихъ правъ Леона Рише, основавшаго 
спеціальный органъ [е Ого дев Еешшев, издаваемый въ теченіе 
почти четверти вћка. 

Различіе въ общихъ взглядахъ между сторонницами женскаго 
движенія, при единствъ извћотной доли ихъ спещальной программы, 
должно было выразиться, и дъйствительно ярко выразилось, при 
третьей республикћ. Это различ!е отражаетъ лишь ту общую раз- 
слойку либеральнаго теченія, которая обнаруживается все сильнће 
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и сильне, по иврЪ того, какъ Франція отодвигается отъ деспоти- 
ческаго режама имперш, и общественное мивнів, предоставленное 
самому себ%, логически развиваетъ разхачныя иаправленія мысли 
и различные общественные идеалы, волнующіе современниковъ. И 
общее усиленів женскаго движенія и только что упомянутую диф- 
ференціацію міровоззрћвій можно прослћдить на разныхъ явлевіяхъ. 
Таковы, напр., интернащональные женсые конгрессы, первый изъ 
которыхъ имёлъ мћото въ 1878 г., а послћдній, впервые открытый 
публик, осенью 1896 г., тогда какъ въ промежуткћ происходили 
другіе конгрессы и засћданія: въ 1889 г., конгрессъ, пріуроченный 
(подобно первому) къ всемірной выставкВ и соединившій много 
француженокъ и иностранокъ; въ 1891 г. собраніе такъ называемаго 
Всеобщаго женскаго союза, которое установило окончательно связь 
между всемірнымъ движешемъ въ пользу жевщинъ и обществен- 
нымъ инћніемъ во Франщи; въ 1893 г., интернаціональный кон: 
грессъ, организованный уже упомянутымъ союзомъ и новой ‹Фран- 
цузекой федераціей женщинъ»; въ томъ же 1893 г. засвданія к0- 
митета этой федерацін, комитета, который выработалъ «Тетрадь 
жөнскихъ жалобъ и требованій» (Саһіег 4ез @016апоеѕ Ѓётіпіпез), 
напоминающую своимъ заглавемъ знамевитыя тетради 1189 г. 
Что касается до различныхъ женскихъ обществъ и организаций, то 
самый бвглый взглядъ на ихъ тенденщи и программы уже указы- 
заетъ на ту глубину дафференціаціи, которой подверглось міровов- 
зрЬніе сторонниковъ и стороннацъ женской равноправности. Не- 
чего говорить о томъ, что послёдователи самаго крайняго обще- 
ственнаго м!ровоззр8я ве составляютъ въ настоящее время мно- 
гочисленной «феминистской» группы. Очи подчиняютъ женскій во- 
просъ соціальному; они не вћрятъ даже въ возможность рЬшить 
первый независимо отъ посявдняго. Таковъ взглядъ и самихъ жен- 
щинъ, принадлежащихъ къ этой парти, въ родё Паулы Минковекой 
(Раше Міпк, какъ называется вдћсь эта получившая право француз- 
скаго гражданства полька). Воть почему спеціальныя женскя об- 
щества далеко не выражаютъ распространенности среди женщинъ 
рабочаго класса взглядовъ на женскую равноправность: для женъ 
и сестеръ пролетаріевъ эта равноправность является фактическою 
при всеобщемъ гиетв капитала, не различающаго въ этомъ смыслћ 
мужчину оть женщины. И во Франщи есть сравнительно не мало 
рабочихъ женскихъ организацій, которыя, однако, нисколько нә 
подчеркиваютъ своего спеціальнаго характера и не могутъ найти 
мъста въ этой статьћ. Изъ числа такихъ женскихъ обществъ, суще- 
ствующихъ въ Парижћ, можно, впрочемъ, упомянуть Союзъ (5ш- 
4124) прачекъ и больничныхъ сидёлокъ, который къ общимъ тре- 
бованіямъ программы присоединяеть еще спещальныя требованія 
радикальнаго характера, касающаяся политической правоспособно- 
сти жөнщинъ. Но изъ собственно женскихъ организащй, въ одномъ 
Париж можно насчитать (идя сяёва направо, согласно окраскВ 
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программы): Воеобщій союзъ женщинъ, пресх#дующ!й широкое пре- 
образованіе женскихъ правъ и воего строя на почвћ федерацш 
народовъ; общество «Солидарность», выставляющее радикальный 
требованія главнымъ образомъ для французокихъ женщинъ; обще- 
ство «Равенство», сводящее пока свою практическую программу 
къ достиженію яћкоторыхъ элементарныхъ правъ, въ которыхъ На- 
полеоновскій кодексъ отказываеть женщин®. И таково же направ- 
леніе ‹Французокой лиги, борящейся за права женщинъ› и «Обще- 
ства для улучшенія положення женщаены и признанія ея правъ». 
Консервативныя тенденція представлены обществами «Предвозв%- 
стница» и « Христіанскія феминистки». Бакъ видите, эмансипа- 
ціонное движеніе захватываетъ различные слои мысли и уживается 
съ различными оттЬнками общаго міровоззрћнія. Но что всего 
интереснёе въ послдніе годы, это распространен!е между муж- 
чинами болће здравыхъ взглядовъ на женскую самостоятель- 
ность и ослаблені чудовищно - презрительнаго отношенія къ 
женщин, лишь только она выражала желаніе жить, мыслить, 
чувствовать и развиваться не только для мужчины, но и для 
самой себя. 

ДЪйствительно, печально было видЪть, какъ во Франц, за са- 
мыми немногими исключенями, нанбохће сильные мужскіе умы махо 
чБиъ отличались отъ заурядныхъ мужчинъ въ вопросћ о соціаль- 
номъ и политическомъ положеніи женщивъ. Зачастую, серьезные 
дфатели и искренне прогресоисты и демократы лишь рЪзче и ярче 
отражали воззрВнія или, лучше сказать, рутанные вкусы своихъ 
среднихъ собратовъ. Не буду останавливаться на Прудон%, о взгля- 
дахъ котораго столько уже писалось и который, ничтоже сумия- 
шеся, построилъ свою аргументацію противъ женщинъ на посыл- 
кахъ, заимствованныхь у римскаго законодательетва или же като- 
хической церкви. Но кто изъ французовъ не декламировалъ съ жа- 
ромъ и убвжденіемъ страстныя обличенія поэта - мыслителя, на- 
правленныя противъ женщинъ боле полвзка тому назадъ: 

«ВЗЪчная борьба ведется всегда и повсюду на земл%, на глазахъ Бога, 


между мужской добротой и женскимъ коварствомъ, ибо женщина есть 
существо нечистое и тфломъ, и душой» *). 


Кто изъ бородатой половины человћчества не чувствовалъ своего 
превосходства, кичась дёйствительно возмутательнымъ стихомъ того 
же поэта, который я привужденъ оставить здћсь въ оригинахВ: 

Та {етше, Гепѓап шајайе её 4оч2е 18 парш! 

И еще сравнительно недавно, одинъ изъ подававшихъ серьез- 





*) См. АШгей де Үірпу въ его «Т.а с018ге йе Затвоп ›: 
Опе Іофе бѓегпеПе еп 1008 ќешрв, еп ќои Шеп 
Зе Нуге вог Ја ќегте, еп ргёзепее йе Г!ец, 
Кпёге Ја Ьопёб д’Нотте её 1а газе йе Еешше, 
Саг 1а [етше евё оп ёѓге ішрог 4е согрв её й'те! 
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ныя надежды поэтовъ, горячій республиканецъ и свободный мы- 
слитель, именно во имя служеня возвышеннымъ принципамъ, чи- 
талъ такую мораль юношамъ: 


«Молодой человзкъ, оставь женщину пресмыкаться у твовхъ ноғъ 
Ида съ гордо поднятымъ челомъ и сохрани свое пламя для бохве благо- 
родной любви; и будетъ-ли то герцогиня, буржуазка или гризетка, не д%- 
лай изъ этой красивой игрушки ничего другого, кром забавы па одинъ 
день... Посмотри: легкомысленна женщина, полна невфжества и фриволь- 
ности; н ея капризъ, словно бабочка, устремляется къ пустякамъ. Всякая 
побрякушка прельщаетъ ее, всякій бхуждающій огонекъ одурачиваетъ ее: 
это вВчный ребенокъ, жалкая душа, которою управляетъ патеръ при по- 
мощи своего кропила». 


А вотъ въ какихъ выраженіяхъ грозный судья обращался къ 
самимъ женщинамъ: 

Женщина! Какой глупецъ, какой осель захотёль украсить твой 
узкій лобъ ореоломъ идеала и разрушить твое очарованіе, ста- 
раясь втиснуть въ твой черепъ, въ твой легковЪсный мозгъ знан1е 
съ его хохлоднымъ и строгимъ взглядомъ? Я же хочу тебя, о жен- 
щина, невзжественной, хочу тебя глупой, такой глупой, чтобы ты жевала 
траву, чтобы ты ничего не понимала, не нићла ничего въ сердц ни въ 
головв, была тупа какъ быкъ и послушна какъ собака... Какое миъ дВло 
до твоего сердца? До твоей души? Я люблю лишь твою форму и хочу 
лишь твоего тБла, и т. д. ит. д. *). 


И воть эта-та возмутительная точка зрћнія мужчины-эгоиста, 
властно выкрикивающаго, на подобіе султана, «я хочу тебя такой», 
«хочу этакой», не подозрВвая, что и женщина можеть забавляться 
игрой въ такіе же декретм сердца и физіологическихъ ощущеній,— 
эта точка зрћнія стала замЪтно отступать на задній планъ передъ 
бол+е здравыми и человћчвымк взглядами въ поолднія пять - де- 
сять лЬтъ. Метаморфоза эта отчасти отразилась на нћкоторыхъ 
писателахъ-ветеранахъ, начавшихъ свою дфательность еще подъ 
вліявівмъ старыхъ воззрЪній, а впослъдотвіи замЪнившихъ ихъ но- 
выми: напомню лишь Александра Дюма-сына. Отчасти же совре- 
менное міровоззрЪніе захватило сравнительно молодыхъ людей, 
которые пробуждались къ сознательной жизни и общественной дћ- 
ятельноста въ посл$днее десятилЪтіе. Назову между ними: двухъ 
братьевъ Рони, роиавы которыхъ, не смотря на тяжелую и бьющую 
на оригинальность форму, заключаютъ въ себћ изображевіе какой- 
вибудь серьезной стороны общественной или личной психологіи; 
талантливаго драматурга Поля Эрвьё (Негтіеџ), дв недавнія пьевы 
котораго, «Клещи» и «Законъ мужчины», возбудили въ публик и 
между органами прессы оживленные толки и полемику, остроумнаго 


*) Называется этотъ женоневавистникъ, сошедшій, если не ошибаюсь, 00 
сцены вскорв посяЪ перваго томика своихъ звучныхъ стиховъ, Шеве (Сћетё). 
а цитирую по сборнику статей Е{и4ез ѕосіаіеѕ, рћИогорћідчез её тотаївг 
уже упомянутой мною нашей талантливой соотечественницы В. Н. Никити- 
ной (В. оөпіге). Парижъ, 1886, стр 361—262. 
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оратора и философствующаго (ве всегда, впрочемъ, достаточно глу- 
боко) публициста Леопольда Лакура, который, посвятавъ первую 
половину своей уже цитированной мною книги объ «Интеграль- 
номъ гуманизм» «Дуэли половъ», во второй половинЪ дёлаетъь 
заключеніе о «город будущаго», какъ объ общественномъ строф, 
нуждающемся для своего осуществленя въ подићйшеиъ равенствћъ 
правъ и обязанностей мужчины и женщины; Жюла Буа, которому 
увлечен1е сатанизмомъ и прочимъ «чөртобћсіемъ» не ићшаетъ быть 
искреннимъ сторонникомъ женской эмансипащи; романиста Люсьена 
Дркава, который свою ненависть противъ гнета дисциплины въ 
военной сфер® (см. его сильный этющъ [ев 80018-0й) перевесъ на 
тиранн мужчины; аббата Виктора Шарбоннеля (Сһагђоппе1), ко- 
торый тщетно пытается влить новое вино демократіи въ старые 
мхи католицизма (вспомните его проектъ Всемірнаго Конгресса ре- 
хигій въ Европ) и т, д. Я, конечно, не говорю о тёхъ пред- 
ставителяхъ передовой мысли, которые не желаютъ быть исключи- 
тельно ‹феминистами», не желаютъ именно потому, что смотрятъ на 
жөнскій вопросъ, какъ на одну изъ частныхъ сторовъ грандіознагсо 
общаго вопроса и посвящають этому позхвдиему вов силы свои, 
но которые тёмъ не менфе привЪтствують всякій даже махійшій 
шагъ общества по пути освобожденя женщины. 

Наблюдая современное положене женскаго вопроса во Фран- 
цін, я склоняюсь къ той мысли, что новый серьезный тодчокъ къ 
рашен1ю его будеть исходить отъ самихъ женщинъ. Я разум8ю 
твхъ женщинъ изъ рабочаго класса и изъ промышленной или интехл- 
хектуальной буржуаз!и, которыя уже въ настоящее время играютъ 
такую же роль въ борьбВ за существованіе, какъ и мужчина, 
зачастую даже превосходя его быстротой понимая и оцЬнки, но 
которыя не р8шаются изъ-за боязни традицій потребовать отъ страны 
законнаго признанія ихъ равноправности съ мужьями и отцами. 
Но и этому новому шагу научить французокихъ женщинъ сама 
жизнь. Воть почему въ концВ концовъ окажутса, можеть быть, 
ближе къ цфли тв изъ нихъ, которыя, не выдфляютъ женскаго воп- 
роса изъ современной общественной задачи и борятся рука объ руку 
съ мужчинами. 
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Изъ Гермаши. 


Позлв упраздненія исключительнаго закона въ 1890 году и от- 
клоненія репрессивиаго законопроекта въ 1894 г., въ парламентахъ 
вЪмецкихъ странъ то и дёло заходить рёчь о ревизіи и рефорић 
законодательства объ обществахъ и собраніяхъ. Мотивы, руководя- 
Ще въ этомъ олучаћ различными партіями, различны. Интересы сохра- 
иөнія политическаго могущества прусскаго юнкеротва были той поч- 
вой, на которой выросъ новый законопроектъ о союзахъ и собра- 
щяхъ, внесенный недавно въ прусскую пахату и вызвавшій во воей 
Германія то крайнее возбужденіе, какое съ начала 90-хъ годовъ 
сдфлалось своего рода періодическамъ явленіемъ. Можно сказать, что 
формула: «прусская реакція и угроза единству имперіи» сдёлалась 
періодическимъ кличемъ въ обиходъ нзмецкой жизни для отражевія 
всякаго рода бёдъ, идущихъ какъ разъ отъ того говударотва, кото- 
рому на свою бёду объединенная ииперія предоставила гегемонію 
шадъ собою. 

Начало болђе новаго законодательства о союзахъ и обществахъ въ 
Германи слФдуетъ отнести къ прусскому земскому праву 1794 г. *). 
Въ этомъ кодексв заключены прежде всего частно-правовыя нормы 
касательно обществъ, предназначенныхъ исключительно служить 
шмущественнымъ выгодамъ ихъ членовъ. Далће слёдують воякія 
другія общества съ корпоративной организаціей; ихъ основаше доз- 
волено и безъ предварительнаго разрћшенія, если цћЁли и дћатель- 
ность такихъ обществъ не угрожають общественному порядку и ти- 
шин. Правда, государство сохраняло за собою право закрывать 
эти общества важдый разъ, «когда они тормозили или причиняли 
ущербъ другимъ общеполезнымъ учрежденіямъ». Если же какое- 
нибудь общество возникло съ разрёшен!я власти, то его закрыт!е 
возможно лишь на убздительныхъ основаніяхъ общаго блага и при 
условін достаточнаго матеріальнаго возмёщен!я; въ этомъ послћд- 
немъ могло быть отказано въ томъ лишь олучаћ, если члены дан- 
ваго общества по строгому судебному разслёдованю погрёшили 
противъ требованій закона. Подъ вліяніемъ французской ревохю- 
цін были однако, какъ въ Пруесіи, такъ и въ другихъ имецкихъь 
странахъ, воспрещены вов общества, ванимавшіяся обсужденіемъ 
политическихъ вопросовъ, или подчинявшіяся нөеизвћотнымъ высшимъ 
властямъ, или члены которыхъ по статутамъ обязывались замалчи- 
вать дёла своихъ обществъ передъ посторонвими людьми. 


*) См. Мавсһћег: Уегеша-ив@ Уегваши]апевгесь м РеоёзсЫапрӣ. 2 
Аайасе, 1892. 
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На этой точк® зрЪнія оставались до 1848 года большинство ићв- 
мецкихъ государствъ. Образованіе обществъ, не имфвшихъ полити- 
ческаго характера, такъ или иначе терп%лось; полатаческія же об- 
щества или требовали для своего оонованія предварительнаго раз- 
рёшен!я, или совершенно воспрещались. Такъ, напр., указъ бавар- 
скаго’ правительства 0тъ 1818 года, хотя и призваетъ личную сво- 
боду гражданъ и ихъ право участя въ общественныхъ дёлахъ, ко 
не даеть имъ асооціаціонвыхъ правъ— «иоходя изъ того убъжденія, 
что истинное благо государства и его гражданъ можетъ быть впо- 
спфшествуемо лишь правительствомъ, которому одному и надлежатъ 
взвЪшивать наличныя отношенія и по нимъ опредълять требованія 
общаго благополучія». Въ указВ того же правительства отъ 1832 г. 
сказано: «Баварская конституція нигд8 не предоставляетъ гражда- 
намъ права произвольнаго образованія политаческихъ ассоціацій 
радомъ съ существующими государственными, общинными и пред- 
ставительными учрежденіями; образован!е такихъ ферейновъ безъ 
исключевія по прежнему зависить отъ предварительнаго представ- 
ленія статутовъ правительству и отъ разрЬшенія отого пом8д- 
няго» *). 

Отъ намъчениныхъ здвсь принцеповъ отступали лишь немногія 
государства, какъ Баденъ въ свовхъ законахъ объ обществахъ и 
собраняхъ отъ 1833 года, Вюртембергъ въ законахъ отъ 1839 г., 
а конституція Саксенъ-Мейнингена уже въ 1829 г. полиостью при- 
знала свободу и право союзовъ. 

Лишь законодательство 1848 года и послћдующаго времени 
окончательно отступило отъ начата, въ сигу котораго образоваше 
союзовъ и созывъ собраній зависћли отъ предварительнаго разр8- 
шевія. Образцомъ для законодательства этого времени послужилъ— 
въ особенности для Пруссіи, Баварін и Саксовіи —фравцузокій за- 
конъ о собравіяхъ и союзахъ оть 1848 года. Въ вастоящее время 
дЬйствующемъ заководатедьствомъ въ интересующей насъ области 
являются—въ Пруссіш: т. н, законъ о предупрежден угрожаю- 
щихъ законной свободф и порядку злоупотребленй правомъ союзовъ 
и собравіё, отъ 11 марта 1850 г.; въ Баварін: заковъ отъ 26 ян- 
вара 1850 г.; въ Саксони: законъ отъ 22 ноября 1850 г.; въ Вюр- 
темберг®: законъ отъ 2 апрћля 1848 г. и полицейсыя позта- 
новзеня отъ 27 декабря 1871 г.; въ Баден: законъ отъ 21 ноября 
1867 г Въ ЭльзасВ и Лотаринчя остаются еще въ силь изданные 
до 1870 г. фравцузскіе законы. 

Въ виду занвмающаго въ настоящее время общественное вни- 
маніе прусскаго законопроекта, мы остановамоя здВсь по прешму- 
ществу ва глава Йшихъ псотановленіяхъ прусокаго законодательства 
объ обществахъ и собраніяхъ, отыфчая попутно ть особенности, 





*) См. Іовеѓ Отоввтатп: «Уегеіпв ппа УегвашиапевроН2е! іп Вауеги» 
Зе тоЦег’в Јаһгьйсһћег 1896, 3 Ней. 
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которыя отличаютъ его отъ соотвътотвенныхъ законодательствъ дру- 
гихъ союзныхъ государствъ Германіи. 

Права собраній и союзовъ установлены, какъ основныя права 

васеленія, въ сл$дующахь статьяхъ (29 и 30) прусской консти- 
туци: 
ВоВ прусскіе граждане имфють право безъ предварительнаго 
разрёшен!я властей мирно и не вооруженными собираться въ зак- 
рытыхъ поиъщеніяхъ (29). Они имфютъ кром того право соеди- 
няться въ общества для цфлей, не протаворћчащихъ законамъ страны 
(30). Одинаковыя съ этимъ постановленія существуютъ почти во 
воЪхъ нЪмецкихъ государетвахъ: только въ Мекленбургъ-Шверии, 
Мекленбургь Стрелиц8 и Әльзасъ.Лотарингін требуется предвари- 
тельное разрёшен!е начальства для образованія политическаго об- 
щества и для созыва политическаго собранвія. 

Само собою разум+ется, что въ предълахъ имперін полноправ- 
нымъ гражданиномъ считается каждый нфмецъ. Права иностран- 
цевъ ва участе въ политическихъ обществахъ и собраніяхъ подле- 
жать сомнћнію; ихъ участіе въ собраніяхъ не всегда поддается 
контролю, а изъ состава политическаго общества они могутъ быть 
воегда исключены. 

Привципъ свободы собравій и обществъ, ограждая гражданъ 
отъ полицейсьихъ посягательствъ, нө исключаетъ тЬмъ не мене 
нъЕОТОрыхъ ограничевій, вытекающихъ изъ особенностей положе- 
нія даннаго лица. Такъ лица военнаго званія не имћютъ права 
произвольно собираться и организовываться въ общества и началь- 
ство можетъ воспрещать имъ принимать участе въ обществахъ и 
собраніяхъ. ПослЪдняя миёра особенно настоятельно проводится 
военнымъ начальствомъ по отношенію къ рабочимъ обществамъ и 
собраніямъ. 

Полицейокія предписанія относительно собраній и обществъ 
различны, смотря потому, преслъдуютъ ли данныя общества и соб- 
равія публичныя (0епіісһ) задачи или ивтъ. Законы не даютъ 
точнаго опредфленія понятія публичности, требуютъ однако, чтобы 
относительно ообравій публичнаго характера созыватели этихъ по- 
олъдвахъ заявляли мъстной полищи не позже, чімъ за 24 часа до 
начала собран1я. Въ заявлен!и должны быть указаны м%сто и время 
собранія. Полиція обязана тотчасъ засвидътельотвовать предъявлен- 
ное ей заявленіе. Публичныя приглашенія на ообраніе, дћлаютоя ли 
они путемъ наклейки особыхъ афишъ, или опубликованіемъ въ га- 
зетахъ, должны быть скр8плены подписью созывателей. 

По баварокимъ законамъ при заявленін полищи о похитиче- 
скомъ особранін требуется, кром указанія мћота и времени, 
указан!е также и ціли собранія. Между тёмъ Баденъ и Саксенъ- 
Бобургъ- Гота совсћиъ не знаютъ заявленій, а въ Вюртембергћ та- 
кого заявленія не требуется, если приглашеніе на ообраніе сдћлхано 
публичнымъ образомъ. Въ Пруссіи публичныя собранія могутъ про- 
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должатьоя далеко за полночь; собранія, напр., извозчиковъ, пова- 
ровъ, булочияковъ и т. п. начинаются обыкновенно послћ полуночи, 
т. ө. когда этоть людъ свободенъ отъ работы. Но въ другихъ м®ет- 
ностахъ Германи время и продолжительность собран! зависятъ отъ 
дЪНствующихъ полицейскихъ постановлен! ва счетъ т. и. Ро\хеі- 
віпрде, т. е. отъ времени закрытія ресторановъ и другихъ пуб- 
ЛИЧНЫХЪ <30Е8Л0ВЪ». 

Для публичныхъ собран! подъ открытымъ небомъ требуется 
предварительное письменное разръшеніе ивстной полицейской вла- 
сти. Заявлен!е о такомъ собранін должно быть одћдано не позже, 
ч$мъ 48 часовъ до начала собран!я, которое можетъ быть восире- 
щено, если есть основаніе опасаться угрозы общественному спокой- 
отвію и порядку. Въ случа же разрёшеня собранія, полиція мо- 
жетъ принять већ необходимыя иъры предосторожности. Въ Сак- 
соніи, Бременв, Брауншвейгв и другихъ мелкихъ государотвахъ раз- 
рёшен1е собракій подъ открытымъ небомъ завкситъ отъ свободнаго 
усиотрЪія начадьства; въ Эльзасъ-Лотаринги, обоихъ Мекленбур- 
гахъ и ГамбургВ такія собранія совершенно воспрещены. Само 00- 
бою понятно, что похоронныя и церковныя процессія, свадебныя 
собранія и т. п. не подлежатъ такимъ полицейскимъ ограниченямъ. 
Сафдуетъ еще упомянуть, что публичныя собранія не должны быть 
допущены въ Пруссіи въ предълахъ двухъ миль отъ резиденщи ко- 
роза и отъ иста нахожденія пархамента (ландтага н рейхстага). 
При этомъ подъ резиденціей понимается мћсто нахожденія короля 
въ каждый данный моментъ, а относительно парламентовъ слЪдуетъ 
ишићть въ виду лишь продолжнтельность сессш. По баварскимъ за- 
конамъ принята въ разочетъ лишь палата депутатовъ, отъ которой 
на разстоянія 6 часовъ (#зды или ходьбы?) не могутъ быть допу- 
щены народныя политическія собранія. 

На обязанности предовдателя сообранія, подлежащаго полицей - 
скому контролю, лежитъ заботиться о порядкВ и законности. Онъ 
долженъ лишать слова ораторовъ, преступившихъ требованія закона, 
и закрыть собраніе, если его требован!е не находитъ удовлетворе- 
нія. Собранія могутъ постановлять резолющи, но могутъ эти резо- 
люцін, петици или адресы передавать властямъ, парламенту и пр. 
черезъ посредство не боле десяти лицъ. 

Въ собранія публичнаго характера иъстная полиція вправћ по- 
сылать для надзора одного или двухъ своихъ агентовъ, которымъ 
должны быть предоставлены особыя ићста на трибун. Полицей- 
скій коммисаръ можетъ требовать отъ предсћдателя названія имени 
того или другого оратора, онъ помогаетъ также предсВдателю под- 
держивать порядокъ въ собраніи, но лишь въ тёхъ случаяхъ, гдЪ 
власть предсВдателя оказывается недостаточной. Представители по- 
лицін должны съ своей стороны легатимироваться передъ собра- 
н1емъ путемъ или формы, иля другихъ признаковъ; и эти только 
агенты и признаются облеченными властью. Нерфдко поэтому можно 
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наблюдать, какъ предсвдатель, узнавъ о присутотвін на собранін 
постороннихъ тайных или явныхъ агентовъ полищи, предлагаетъ 
имъ оставить заль. Въ Прусс!и полицейск!е представители являются 
обыкновенно въ полной форм съ каской, въ южной Германіи дћхо 
обетоитъ нъсколько патріархальнће: полицейокій коммисаръ имфетъ 
съ собою въ качеств служебнаго признака лишь форменную фу- 
ражку. 

Облеченный правомъ надзора полицейскій коммисаръ можеть 
распустить собраніе по развымъ основаніямъ: 1) если предсћдатель 
не предъявляетъ ему засвидћтельствованнаго полиціей зазвленія о 
созыв собранія, 2) если собраніе началось бохће чъмъ часъ спустя 
посл того времени, которое было указано въ заявлени, или если 
собравіе было продолжено посл боле ч8мъ часовой паузы; 3) если 
въ собранія дЪлаются и обсуждаются предложенія, празывающія 
или подотрекающія къ ваказуемымъ дфян|ямъ; 4) если на собраще 
явялись вооруженные и не слЗдуютъ приказанію удалиться; и на- 
конецъ 5) если собраніе было заявлено отъ имени политическаго 
общества (а не какъ общее публичкое—-ӧќепіісћ) и на немъ при- 
сутствуютъ женщины, ученики и подмаотерья, не олъдующіе при- 
казанію удалиться. 

Независимо отъ полицейской практики; не отввчающей часто 
смыслу закона (въ этомъ отношенін, какъ мы увидимъ ниже, 000- 
бенно грЬшитъ саксонская практика), въ вћкоторыхъ государствахъ 
еще болђе расширены основан!я для распущенія собранія: такъ въ 
Эльзас и Лотаринци распущеніе возможно, если дебаты собравія 
касаются предметовъ, не находящихся въ связи съ вопросомъ, отоя- 
шамъ на очереди ообранія; въ Мекленбург —если полицейскому 
коммисару отказано въ ићстћ; ит. п. 

Доля нЪмецкихъ женщинъ въ отношени права участія въ по- 
литическихъ собраніяхъ не по всей Германи одинакова. Въ Прус- 
сін онъ могутъ присутствовать, дебатировать и руководить на т. и. 
публичныхь собраніяхъ, между тћмъ какъ ихъ участіе на ообра- 
ніяхъ политическихъ обществъ и самое учаотіе въ такихъ обще- 
отзахъ въ качестві членовъ не допускается. Понятно, что пруссачки 
очень недовольны такимъ ограниченіемъ яхъ Уегешазгес в, ихъ 
союзнаго права, но тёмъ усердие онћ отводятъ душу при посред: 
отвВ публичныхъ политическихъ собраній, которыя, въ особенности 
въ Берлин, насчитываютъ сотни и тысячи женщинъ, съ женскимъ 
президентомъ, женскимъ бюро и женскими ‹орднерами», слъдящими 
за порадкомъ. 

Въ протявоположность пруссачкамъ, баварки, по строгому смысху 
законовъ, не только не могутъ быть членами политических обществъ 
(роШівсһег Уегет), но и не могуть участвовать из публичныхъ 
собравіяхъ, обсуждающихъ общественные вопросы (ӧ#епіісһе Ап- 
сеіесепеіќеп). При растажимости понятія «ӧќепіісћ ›, которое при 
современныхъ условіяхъ далеко не совпадаетъ оъ предотавленіями 
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объ общественныхь дёлахъ 50 лЪтъ тому назадъ, когда сочинялись 
ДВйствующ!е законы, — баваркв можно бы формально воспретить 
занятіе дфлами благотворительности и прочими скромными мате- 
ріями. Но здравый смыслъ опередилъ здфсь педантическій смысхь 
закона, да къ тому еще прибавилось хваленное баварское добро- 
душіе, не ставящее всякое лыко въ строку. Это, конечно, недоота- 
точная гаранта законности, ввриће— справедливости, въ виду чего 
и въ Бавари, какъ повсюду, слышатся настоятельные голоса въ 
пользу реформы устарьвшаго законодательства. ТЪмъ временемъ на 
публичныхъ политическихъ собраніяхъ въ Баварія сплошь да ря- 
домъ можно встрЪтить женщинъ, и рЬдкому коммисару взбредетъ 
въ голову распускать изъ за этого собраніе. Конечно, дразнить гу- 
сей все-таки не слЗдуетъ, поэтому одна спрячется за спину своего 
мужа или брата, другая покроетъ голову мужской шляпой, а госпо. 
динъ коммисаръ съ добродушной пивной физіономіей смотратъ 
сквозь пальцы на весь этотъ «противузаконный» маскарадъ. 

Баловнемъ законовъ и еще болће баловнемъ адманистративно- 
полицейской снисходительности являются женщины въ Вюртем- 
бөргъ. ЗдВеь законодательство о собраніяхъ и союзахъ, вообще го- 
воря, самое либеральное. Къ этому присоединяется еще чрезвычайно 
либеральная практика, объясняющанся историческими причинами. 
Женщины Вюртемберга могутъ безпрепятственно участвовать какъ 
на ферейнокихъ, такъ равно и на публичныхъ политическихъ со- 
браніяхъ, и никто не окажетъ, чтобы швабскія матроны отличались 
особенною политическою разнузданностью. Напротивъ, пруссачки 
въ этомъ отношения куда боле бойки. 

Касательно права обществъ чрезвычайно важенъ $ 8 прусокаго 
узаконенія по этому предмету, послуживпий источникомъ воей пар- 
ламентской каипанін и того политическаго возбужденія, о которомъ 
я упоминалъ въ началћ этого письма. Этоть $ гласить: на обще- 
ства, преолЪдующія политическія цёли и ихъ обсужденіе на собра- 
ніяхъ, распространяются слЬдующія постановленія: 

а) Они не должны принимать къ себЬ женщинъ, учениковъ и 
подмастерій въ качеств членовъ; 

Ъ) Они не должны вступать въ сношеня съ обществами оди- 
наковаго характера для пресл8дованя общихъ цёлей. Разъ эти 
ограниченія нарушены, то м%етная полиція, сохраняя за собою 
право судебнаго преслъдованія виновныхъ, можеть впредь до су- 
дебнаго рзшен1я объявить общество закрытымъ... Этотъ же $ воо- 
прещаетъ женщинамъ, ученикамъ и подмастерьямъ присутствие на 
ообраніяхъ политичесвихъ обществъ, въ противномъ случаћ наблю- 
дающий коммисаръ можеть распустить собраніе. Баварія, Саксонія 
и др. бохВе мелкія государства, вићсто учениковъ и подмастерй 
называють малолётнихъ. 

Еще маленькая подробность и мы исчерпали главиЪйшія поста- 
иовленія объ обществахъ и собраніяхъ. Эта подробность касается 
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формы распущенія собранія. Для этой пли уполномоченный поли: 
цейскій коммисаръ долженъ только во всеуслышаніе заявить объ 
этомъ собранію и покрыть свою голову каской. Собране обязано 
посл этого немедленно оставить залъ, въ противиомъ олучаћ мо- 
жетъ быть прибъгнуто къ вооруженной сил. Коммисаръ не оба- 
занъ объяснять собранію резоны распущенія, но руководители со- 
бранія могутъ обжаловать дЬйствія коммисара передъ его ближай- 
шимъ начальствомъ и до высшей инопекців—высшаго адмянистра- 
тивнаго суда. 

Если такимъ образомъ въ 22 государствахъ германской импе- 
рін чуть ли нө столько же различныхъ законодательствъ объ обще- 
отвахъ и собраніяхъ, то разнообразе административной и поли- 
цейской практики и истолкован!я законовъ не поддается прибли- 
зительному исчисленю. Политическое развитіе нЪмецкаго народа, 
а также и взгляды на задачи государства такъ радикально изм%- 
нились за послдніе 50 лЪтъ, что составленные тогда и еще по- 
вынЪ дъйствующіе законы являются, по выражению одного ум%- 
рёмнаго депутата, «насмЪшкой надъ основными правами народа». 
Бывшій баварскій министръ фонъ-Пфордтенъ заявилъ какъ то въ 
палатћ депутатовъ: «Если спросить, какъ обстоитъ теперь д®ло въ 
Баваріи, то я отвёчу: баварскій народъ не нићетъ союзваго права 
и если мы, правительство, захотимъ, то можемъ завтра же объ- 
явить всћ ферейны Бавар!и закрытыми». За полстолћтіе, протекшее 
со времени изданія дзйствующаго нынВ законодательства, обще- 
ственныя отношен!я нћицевъ усложнились до неузнаваемости , сами 
иЬмцы стали самостоятельнће. Громадныя задачи, вытекающія изъ 
могущественнаго положенія объединенной имперш, никоимъ обра- 
зомъ не могутъ быть выполняемы безъ содћӣствія богатыхъ силъ 
народа. 

При этихъ условіяхъ будуть понятны олова, сказанныя импер- 
скимъ канцлеромъ княземъ Гогенлое при обсуждени новаго законо- 
проекта о собраняхъ и обществахъ въ прусокомъ ландтаг: «Я нө 
смущаясь заявляю, сказахъ между прочимъ престарћлый князь, что 
считаю право союзовъ и собраній однимъ изъ драгоцёнийшихъ 
завоеван, однимъ изъ нензбЬжнійшихъ средствъ дли политиче- 
скаго развитя и воспитаня народа». Съ этой точки зря можно 
по меньшей мърЬ пожалЪть, что это «драгоцвиное завоеван!» въ 
его далеко не совершенной современной форм нөрђдко лежить въ 
такихъ рукахъ, которыя годятся на все, что угодно, только не на 
политическое воспитаніе народа. Хорошо еще, если это тертый го- 
родекой коммисаръ полицін, дъйствующій на глазагь своего на- 
чазьотва; но это сплошь да рядомъ можеть быть оельскій урядникъ 
или жандариъ, призванный разбираться въ хитросолетеняхъ зако- 
новъ объ угрогћ общественному порядку и законности. Извфетенъ 
тоть курьезъ изъ полицейской практики, когда наблюдающій агентъ, 
слыша во время дебатовъ слово «тема» и предполагая, что это что 
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то незаконное или неприкосновениое, вдругъ заявилъ: йђег «ТВета: 
датї піт севргосһеп мег4еп и тотчасъ распустилъ собраніе. В 
особенностя богата такими ‹воспитательными» эпизодами полицей: 
ская практика прекрасной Саксон!и. Недавно депутатъ Бебель вы: 
пуотилъ для общаго назидан!я книжку со сводомъ запрещенныхь 1 
распущенныхъ собрав! въ Саксоніи за поолЪдніе 2—3 года *). Для 
примъра приведу н%еколько случаевъ: въ одномъ м8стечкВ быж 
воспрещено собраніе, потому что по близости не быдло отхожихт 
мЪстъ; въ другомъ мвотечећ, — потому что было лишь одно отхожее 
иЪото. Мы вотрћчаемъ далЗе случай воспрещевія, потому что в1 
данной ивстяости не оказалось достаточно полиціи, или потому чт 
заборъ сада, въ котороиъ должно было происходить собраніе, пред: 
ставился недостаточнымъ (рісһі рееідпеі). Общество ватуральнаг‹ 
хечевія (№ъ№аќогһеітегеіп) просило о разръшенін собранія для про- 
чтевія реферата о женскихъ болёзняхъ. Оно было воспрещено вт 
виду неподходящаго характера реферата для молодыхъ незамужнихт 
женщинъ и «‹проистекающей такииъ образомъ опасности для обще» 
ственнаго спокойствя и нравственности». Сходный съ этимъ олу. 
чай касается воспрещеня собранія, на которомъ предполагалосе 
говорить объ уход за грудными дфтьми и лөченін дћтскихъ болћз: 
ней, потому что «эта тема представляла опасную угрозу обще: 
ственному спокойствію, тишинћъ и порядку въ физическомъ отно- 
шенін (іп ревипдһеіЏісһег Ніпвісһ)». Въ Лейпцига на од- 
номъ собран!и предполагалось говорить о любви въ современ. 
вомъ обществЪ, собраніе было воспрещено, потому что «әта тема 
склонна умалить качества современной жизни на счетъ прославе: 
нія общесгва будущаго›. Наконецъ въ одномъ м3отечкВ литера- 
турный влубъ предполагалъ собраться для прочтенія реферата о 
‹ФаустЬ› Гете. Собран!е было воспрещено въ виду того, что на- 
стоящая тема даеть «достаточно поводовъ» коснуться общихъ 00- 
ціальныхъ и политическихь вопросовъ и настроить слушателей про- 
тивъ существующихъ законовъ и существующаго порядка. 

Вотъ еще 1—2 примфра изъ практики лишенія слова оратора 
полицейскими чинами: депутать рейхстага, говорившій на одномъ 
собранін въ Глахау, былъ лишенъ слова, потому что онъ объяснялъ 
многочисленные случаи самоубійотва нуждой и матеріаяьными лише- 
нами и кром того замътилъ, что милліонеры не имъютъ основаній 
налагать на себя руки. Въ Лейпциг былъ лишенъ олова одинъ ора- 
торъ, потому что критиковалъ китайскаго вице-короля Ли-Хунъ- 
Чанга... На собранія переплетчиковъ въ Дрезденв полацейскій чи- 
новнакъ потребовалъ отъ предсъдателя прервать на время оратора, 
такъ какъ ему, чиновнику, необходимо сходить для естественной 
надобности... Әтихъ примћровъ пожалуй достаточно. О иёмецкой 





*) Ріе НапёВаъипР дев Уегеіпв-опі Уегватшіопевгесһћіз ію Кошетесь 
Зас\ веп. 
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культурћ можно бы получить очень плохое мићніе, если бы судить 
о ней по этимъ кунстштюкамъ полицейскаго начальства, являющемся 
лишь продуктомъ соціально политической обостренности въ нанболће 
промышленныхъ странахъ Германи, къ каковымъ принадлежать 
Пруссія и Саксоня. 

Но въ пред®лахъ имперін есть земли, въ которыхъ мы видимъ 
совсЪмъ иное. Къ нимъ принадлежитъь прежде всего Вюртембергъ. 
ВеЪ, кому близка къ сердцу прогрессивная реформа зако- 
иовъ объ обществахъ и собраніяхъ, указываютъ обыкновенно на 
Вюртембергъ: воть, дескать, образцовое законодательство!.. Между 
тЬмъ при ближайшемъ разсиотрЬнін оказывается, что все вюртем- 
бергское законодательство состоитъь изъ 3—4 пунктовъ, а вое осталь- 
ное предотавляетъ неписанный законъ и традищонную практику *). 

Эта краткость вюртембергокаго законодательства даетъ при же- 
ланін много простора для полицейскаго вм шательства и репресоій, 
а между тћЬмъ административная практика сложилась здћоь въ са- 
момъ либеральномъ духћ. Мы вид®ли выше, что дая созыва собра- 
нія въ ВюртембергВ достаточно лишь опубликованіе такого созыва 
въ газетахъ или въ афишахъ. Извћстно далфе, что на собранія 
явіяютоя здћоь полицейск!е надзиратели только въ самыхъ исклю- 
чительныхь олучаяхъ. И т. д. Спрашивается, почему сложились эдЪсь 
такіе порядки, что на нихъ съ завистью засматриваются сакоовцы 
в пруссаки? 

Вюртембергское законодательство объ обществахъ и собрашяхъ, 
жакъ уже упомянуто, оостовтъ большею частью изъ неписанной 
практики. При этихъ условіяхъ нижніе полицейскіе чины останав- 
ливаются всегда передъ крутой м%рой, опасаясь суда публики и 
тъмъ самымъ осуждевія со стороны своего начальства, ближайшаго 
и высшаго. Это посязднее также воздерживается отъ дачи инотрук- 
ци нижнамъ чинамъ. ТЗ немногія инструкщи, какія тотъ или иной 
министръ далъ по своему вћъдомству, имћютъ тайный характеръ и 
потому не имЗютъ большого значенія. Полиція не можеть ссылаться 
ва нихъ въ своихъ оношевіяхъ съ публикой и потому предпочи- 
таетъ въ сомнительныхъ олучаяхъ ръшать въ пользу милости вићъсто 
гизва. Политика воздержанія со стороны высшихъ властей въ Вюр- 
томбергв находить свое объясненіе въ сложившейся здесь мини- 
стерской отвВтственности. Вюртембергская палата представителей 
никогда не согласится на ограниченіе свободы союзовъ и собраній 
и никакой министръ не рђЬшитоя внести въ палату такого рода 
проектъ, если у него не будетъ на то безусловно уважительныхъ 
причинъ и основаній. Не только оппозиціонвыя, но и консерватив- 
ныя парти стоять здфеь на такой точкћ зрћЬнія, ини въ одну изби- 
рательную кампанію ни съ чьей стороны не слышались такія тре- 


*) См. Гайуие ТоПу. Рав У бтешђегоівсће Уетеіпв'опі Уегвашшіопоз- 
хесћ. —8спојПег'в ТаһграсһЬ, Ней 2, 1896. 
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бованія. Политическая власть въ Вюртемберг, боле чёиъ въ дру: 
гяхъ частяхъ Германія, перешла на шярокія массы народа и мъст 
ный условіа сильно рознатся отъ тћхъ, что господствуютъ спеціальних 
въ Прусоін. Здвоь уже съ давивхъ поръ существуетъ властный 
парламевтъ, а вюртембергокая конституція ставится многими 
ряду съ авглійской. Народное представительство слагается въ Вюр- 
тембергћ на основаніи общаго, прямого избирательнаго права, хотя 
съ небольшимъ првдаткомъ привиллегврованныхъ членовъ. Вюртем- 
бергская знать потеряла воякое значевіе, не располагая ни мате- 
ральными богатствами, ни политическою властью. Тогда какъ въ 
прусской арміи већ высшія должности находятся въ рукахъ знати, 
з въ управлеши министры, президенты и оберпрезиденты провинщй 
до ландратовъ и ниже вербуютоя также изъ среды прусской ари- 
стократіи,—въ Вюртемберг, напротивъ того, знать играетъ въ армін 
очень скромную роль, а въ управлен!и— никакой. Большая часть 
чиноввиковъ по внутреннему управленію выходить даже не изъ 
высшей буржуазіи, а изъ самыхъ скромныхъ слоевъ населеня. 
Демократизащи общественныхъ отношеній содфйствуеть также дроб- 
лөвіе земельныхъ владћній, приведшее къ тому, что значительная 
часть крестьянства представляетъ въ то же время сельскихъ или 
промышленныхь поденщиковъ. Въ виду этого интересы рабочаго на- 
селен!я пролагаютъ себъ часто путь въ общинное управлене. Ха- 
рактерно то, что при всей этой демократизащи отношеній Вюртем- 
бергъ не имћетъ ни одного сощалъ-демократическаго представителя 
въ имперскомъ рейхстагв; въ мћотномъ ландтаг иићетоя, впрочемъ, 
два такихъ депутата. 

Указанныя здБсь уоловія вюртембергокаго быта удерживаютъ 
правительство отъ ограниченій права союзовъ и собран. 

Въ прошломъ году, при обсужденін въ рейхотагћ новаго граж- 
данскаго уложенія, нёкоторыя парти (съ лЁвой стороны) предла- 
гали воспользоваться случаемъ и на оонованін компетенція рейхс- 
тага въ вопросахъ обществъ и собран урегулировать законода- 
тельство объ обществахъ въ нћкоторыхъ его частяхъ. Дћло каса- 
лось приведеннаго выше $ 8 узаконеній, согласно которому поли. 
тическія общества не могутъ входить въ сношевія оъ обществами 
одинаковаго типа для общихъ цёлей... Во власти рейхотага было уп- 
разднить его однимъ почеркоиъ пера. Ни одна партія принцишаль- 
во не им%ла ничего противъ упраздиевія, но консервативныя груп- 
пы, предпочитая хозяйничать въ покорныхъ имъ ландтагахъ, настан- 
вали на предоставленіи ландтагамъ разрёшить данный вопросъ. Упор- 
ство є0онсервативкыхъ партій шло такъ далеко, что онћ грозили го- 
хосовать противъ воего гражданскаго уложенія, если ихъ требованіе 
не будетъ выполнено. Партія центра и націоналъ либералы не ока- 
зали достаточнаго противодёйствія этимъ угрозамъ и согласились на 
уступку, посхВ того какъ канцлеръ Гогенлоэ обфщахь содфйство- 
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вать скорзйшему упраздненію помянутаго $ путемъ партакулярнаго 
законодательства. 

Съ тЬхъ поръ прошли миЬсяцы и за кулисами шла дфательная 
работа. Консервативныя партія, конечно, и не думали соглаптаться 
на упраздневіе $, не получивъ за то вознаграждевія сторицей въ 
смысл внесенія новыхъ ограниченій въ прусокое законодательство. 
«Король» Штуммъ употребилъ вое свое в1іяніе и не только на- 
шелъ въ прусскомъ министрВ внутреннихъ дёлъ фонъ- Реке достой- 
наго исполнителя реакціонныхъ плановъ, но и самого князя Го- 
генлоэ заставилъ примкнуть къ задуманному предпріятію. Въ этомъ 
посл%днемь обстоятельствВ и заключался, между прочимъ, роковой 
моменть всей политической аферы: имперскій канцлеръ, заслужен- 
ный и пользующийся всөобщамъ довЪріемъ государственный дћз- 
тедь, даеть торжественное обвщаніе передъ рейхстагомъ упразд- 
нить извёотный $ и въ концъ концовъ, въ качеств прусокаго ми- 
нистра президента, даеть свою подпись подъ законопроектъ, на- 
правленный на значительное ухудшеніе дЪйствующаго законода- 
тельства. 

Воть главићйшія постановленія новаго законопроекта: 

1) Собравія, противоръчащія существующимъ уголовнымъ зако- 
намъ вли угрожающ!я общественному спокойствію, въ особенности 
спокойствию государства (Ѕісһегһеіё дез Ѕізаѓез), иля обществен- 
ному миру, —могутъ быть распущены полицейской властью. 2) на 
собраніяхъ, обсуждающихъ политическіе вопросы, ве могуть при- 
сутотвовать малхолћтвіе. 3) общества, цъль и дћательность которыхъ 
противорћђчатъ уголоввымъ законамъ иди угрожаютъ общественному 
спокойствію, въ особенности прочности государства или обществен- 
ному мору, —могутъ быть закрыты полицейской властью. 

Остальныя постановленія проекта касаются упраздненія помя- 
нутаго воспрещен!я взаниныхъ сношеній межлу политическими об- 
ществаии и другахъ менће оущественныхъ пунктовъ. Съ р®дкимъ 
едвнодушіемъ већ парти, за исключеніемъ консервативныхъ группъ, 
признали новый проектъ посягательствомъ на дарованное коноти- 
тущей право собран!й и союзовъ. Уже при дфёствующемъ теперь 
законодательств то и дћло происходили злоупотреблен1я и похи- 
цейскій производъ, когда дћлхо, напр., касалось приоутствія на с0- 
бравіи женщинъ, учевиковъ и подмастерій. Этотъ провзвохъ будетъ 
еще ввачательнће, если воспрещеніе будетъ распространено на вовхъ 
малолЪтнихъ — Міодегјаһгісе, т. ө. на лицъ моложе 21 года. Воз- 
моженъ ли тутъ какой нибудь строгій контроль, когда на собранін 
присутетвуютъ сотни и тысячи народа. Еще опаснће въ этомъ отно- 
шенін ть параграфы, которые говорятъ объ общественномъ спокой- 
ствін, мир%, о прочности государства, угроза которымъ должна слу- 
жить основаніемъ для распущенія собрашя и захрытя общества. 
Эго поватія, допускающы массу толковавій, и всего менфе поддаются 
кратерію какого нибудь агевта съ увтеръ-офицерскимъ образова- 
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в1емъ. По дёйствующему законодательству, какъ мы видёлыи выше 
распущеніе собранія и закрыте общества возможны хишь, если и 
собравів дћлаются и обсуждаются предложенія, заключающія в 
себв празывъ или подотрекательство къ наказуемымъ дћяніямъ, 
если на собранш присутствуютъ вооруженные. Это куда бохће опре 
дъленные моменты, тогда какъ новый проектъ ставатъ соотв тетвеи 
ное законодательство покъ безусловную диктатуру полищи. Поли 
цейскіе чины должны бы быть ангелами, чтобы не позволить 6өб 
произвола и влоупотребленій. Между тёиъ прусскіе полицейск 
чиновники далеко нө ангелы, и оттого между прочимъ вызвалъ ио 
вый проектъ такую бурю протестовъ со стороны воћхъ слоевъ об 
щества. Профессоръ Делбрюкъ, издатель ‹ Ргепввізсће Јаһгьйсһег» 
и назначенный теперь замъстителемъ покойнаго Гейнриха Трейчке 
говоритъ въ послёдней книжећ своего журнала: «Прусское поли 
цейское чиновничество воспитало въ себ$ значительную развязиость, 
но не воспитало въ оебв достаточнаго чувства законности; поэтому 
дискрещонная власть не должна быть довзрена прусской полиціи». 

Новый проекть не прошелъ еще черезъ воћ законодательныя 
инстанции. Судя по разићрамъ, какъ парламентской, такъ и вић- 
парламентской оппозити, нельзя думать, что проектъ пройдеть. 
Обманутый въ своихъ ожвданіяхъ рейхотагъ онова подняхъ вопросъ 
о 8 8 и внесъ соотвътотвенное предложеніе. Повятно, что предло- 
жене объ упраздненін воспрещенія сноситься обществамъ другъ 
съ другомъ быдло принято подавляющимъ большинствомъ. Замфча- 
тельно между прочимъ то, что изъ коноервативныхъ депутатовъ 
сынъ канцлера, приицъ Александръ Гогенлое, былъ единотвеннымъ, 
холосовавшимъ виЪстћЬ съ большанствомъ за предложеніе, бывшее 
своего рода демонстраціей противъ его родителя. 





Только что заковчилоя второй актъ той судебной драмы, первый 
актъ которой извћотенъ подъ названіемъ «процесса Лекертъ-Лю- 
цовъ». На этотъ разъ передъ судомъ прөдоталъ полицейскій ком- 
мисаръ фонъ-Таушъ, фигурировавшій въ первомъ актћ въ качеств 
свядфтеля, а во второмъ обвивявшійся въ лжеприсягё, злоупотреб- 
денін властью и преступлевін по должности Громкій политяческій 
процессъ втянужъ на судебную арену безконечный рядъ такъ или 
иначе причастныхъ дёлу лицъ, начиная отъ высшихъ сановниковъ, — 
мичистровъ, дипломатовь—и кончая низшими полвцейскими чинами. 
Процоссъ, при участи присяжныхъ засфдателей, танулоя десять 
дней и отодвинулъ на задній планъ не только греко-турецкія распри, 
но и внутреннюю сумятицу по поводу прусскаго законопроекта. 

Личность главнаго подсудимаго фонъ-Тауша также стушевалась. 
передъ бездонною пропастью иятриги и грязи того авгіева стойла, 
которое въ Пруссіи называется политической полищей. Вся та масса 
скандальныхъ актовъ, которая уже посл процесса Лекерта-Люжщова 
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заставила всћхъ требовать очищенія стойла съ помощью ‹желзз- 
шаго помела», — удесятерилась разоблеченями процесса Тауша. 
Между тђБиъ и предсВдатель суда и прокуратура ревниво солвдихе 
за твыъ, чтобы втягиваніемъ <постороннихъ моментовъ› не затя 
нуть процесоъ до безконечиости. Эта забота не лишена была оено- 
ванія, потому что въ противномъ олучав произошло бы страшное 
нагромождене грёховъ политической полаци, изъ-за которыхъ с0- 
вершенно не видать было бы подоудимаго въ данномъ процессћ. 

Процессъ Тауша подтвердилъ цілый радъ фактовъ изъ прош- 
лаго процесса и даль массу новыхъ. Онъ подтвердилъ заново бөз- 
отыдную ложь искаженія царскаго тоста обергофмаршаломъ графомъ 
Эйленбургомъ, свалившимъ затёмъ будто бы вою вину на отатсъ- 
секретаря по иностраннымъ д8ламъ фонъ-Маршалля. Эта ложь бы{а 
между тЬмъ распространена агентами политической полицін. Было 
подтверждено, что со стороны политической полвщи велись систе- 
матическія интриги противъ бывшихъ министра внутреннихъ дфлъ 
фонъ- Келлера (высшій шефъ полиціи!) и военнаго министра Врон- 
саръ-фонъ- Шеллендорфа. Данныя процесса съ наглядностью пока- 
зали, что оклеветанные министры и прежде всего г, фонъ-Маршахль 
никакимъ инымъ путемъ, кром гласнаго суда, не могли стряхнуть 
съ себя клеймо гнусныхь подозрвній и очастить свое вздометво 
отъ грязныхъ навътовъ. 

Положительнымъ образомъ удоотовћрено, что тертый агенть по- 
длитической полищи и профессіональный сочинифель статей оекор- 
бляющихъ величество, Норманъ-Шуманъ своевременно зналъ и по- 
хучаль отъ полищи копи съ документовъ, съ помощью которыхъ 
оклеветанныя и осворблевныя имъ вЪдомства старались доискаться 
корней и нитей. Ближайшіе начальники этого агента,—какъ ком» 
мисаръ Мавдороде и бывшій президенть берлинской полицін фонъ- 
Рахтгофенъ, очень во время скончавшіеся, —эти начальники звали 
продзяки Нормана-Шумана и грозили ему отставкой, если онъ 
будетъ клеветать на 6806 «прямое начальство», слђдовательио, въ 
лучшемъ случаћ на полицию и министра внутренвихъ дћёлъ. Већ 
прочія вфдомства объявлялись такимъ образомъ вић всякой пощады. 
Доказано также, что въ высшей степени оскорбительныя статьи о 
Вильгельм, появлявшіяся одно время въ парижокихъ газетахъ, 
были писаны тђмъ же агентомъ Норманомъ- Шуманомъ. Берлинская 
политическая полици не съумћълха домскаться автора этихъ отатей, 
что легко удалось въдомству иностранныхъ дВлъ. Статоъ-секретарь 
Маршалль, оообщавшій о клеветахъ на него въ прессов еще покой- 
вому президенту полиціш, доносилъ объ этомъ и теперешиему пре- 
зиденту, который на основании донесен!& Тауша указывалъ на ино- 
странное вЗдомотво, какъ на источникъ вовхъ интрагъ. Лишь 
гласное судопроизводство выяснало, что подъ всЁми отими овӯёдћ- 
шями въ прессЁ скрывался агенть Тауша фонъ-Люцовъ и эгентъ 
Люцова малолхћтаій Лекертъ. 
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Процессъ Тауша обнаружилъ далЗе, что этотъ коммисаръ ра: 
сказывалъ своимъ собутыльникамъ самыя чудовищныя вещи пр 
ушныя бол8зни и умственное состоян!е Вильгельма, котораго ои 
какъ онъ сообщалъ одвому свидътелю, окружилъ цілою сЪтью ши 
новъ. ДФло въ томъ, что на обязанности Тауша лежало также н: 
баюдать за личною безопасностью императора... Распространен! 
слуховъ о болћзвяхъ Вильгельма было также спеціальностью Но 
мана Шумава, которому, какъ мы видфли выше, угрожали отстав 
кой въ олучаћ нападокъ на его «непосредственное начальство». 
Әтотъ Норманъ Шуханъ находалея въ самыхъ интимныхъ сиоше 
шяхь съ Таушемъ и скрылся изъ Берлина только въ день арест 
своего патрона. УдостовЪрено, что частныя лица отягощались до 
кучнымъ надзоромъ полицейскахъ агевтовъ лишь потому, что этог 
требовали интересы Нормана-Шумана. Солошь да рядомъ опери 
руетъ политическая полища фальшивыми именами, росписками . 
т. п. Ова потворствовала продфлкамъ своихъ агентовъ, которыя 
вообще говоря, стоятъ въ противорвчін съ уголовными законами 
но на которыя полація смотратъ сквозь пальцы изъ Т. м. «госу 
даротвенвыхъ резоновъ». Лучшіе агевты политической полиции 
по заявлевію Тауша на суд8, и есть именно самые нечистоплот 
ные. Порядочные люди ве идутъ къ намъ на такую службу, — 
заявилъ другой полвацейскій вачальникъ. 

Тавимъ образомъ Таушъ, Нормавъ Шуманъ, Люцовъ, Лекерт 
и т. п.— воть тЬ люди, съ помощью которыхъ только и может 
быть спасено отечество отъ воякаго рода угрозъ. Это, конечно, ро 
ковая нелфпость, и неудивительно, что теперь еще сильн%е, чм1 
послЬ перваго процесса, слышатся голоса: поскорће прочь со все} 
этой системой, которая вносатъ въ жизнь лишь деморализацію, ко. 
торая питаеть самые визменные инстинкты, которая отдала те. 
перь страну на посрамлен!е всего свъта и, вивсто спаосевія отече: 
ства, подкапываетъ его корни. 

Судъ вадъ Таушемъ свелся къ суду наҳъ политической поди. 
ціей. Неудявательно поэтому, что передъ ужасами, разоблаченвыми 
относительно всей системы, Таушъ оказывается еще неванвымте 
агацемъ. Обвивить его въ лжеприсягв было невозможно, ддя этого 
было недостаточно освовавій. Трудно бызо доказать, иаир., что 
Таушъ ивспираровалъ журналистовъ и газеты, когда онъ самъ 
узвфряетъ, что онъ только дфлился своими овЪдћвіями, безъ вся- 
кихъ вадвихъ мыслей. Прасяжвые не признали его виновнымъ въ 
лжеприсягВ. Гораздо болъе удивательно, что она не признали его 
виновнымъ въ преступаенін по должности. Его, впрочемъ, такъ 
или иваче ждетъ еще дисципдиварвый судъ. Но, какъ оказано, 
дЪло собственно не въ Таушё, и обществевиое имв%фнів было бы 
мало удовлетворено его обвиненемъ. Общественное мвћвів тре- 
буетъ другого приговора. 

А. Ковровъ. 
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Литература и жизнь. 


Авторъ предисловия къ вовому, 12-и томному изданию сочине- 
ній ЛВскова, г. Сементковскій, относитъ его «къ числу первоклас- 
сныхъ нашихъ писателей› и ставитъ въ одинъ рядъ съ «Гонча- 
ровымъ, Тургеневымъ, Островскимъ, Достоевскимъ, Писемскимъ, 
Салтыковымъ, Л. Толстымъ», «какъ талантъ не во всемъ имъ 
равный, но въ нћкоторыхъ отношеніяхь имъ не уступающій и 
превосходящий ихъ въ другихъ». ЗатВмъ г. Сементковскій цити- 
руетъ г. Венгерова: «Подходя нћкоторыми сторонами своего та- 
ланта къ Островскому, Писемскому и Достоевскому, Лћсковъ ни 
одному изъ этихъ великихъ мастеровъ русскаго слова не усту- 
паетъ по чисто художественнымъ силамъ... Ни у одного русскаго 
писателя нБтъ такого неисчерпаемаго богатства фабулы... Въ 
тБсной связи съ богатствомъ фабулы находится сконцевтриро- 
ванность беллетристической манеры Лескова... Наконецъ, немного 
знаетъ ЛВсковъ соперниковъ по колоритности и оригинальности 
своего языка». 

Я думаю, что весьма и весьма многіе искренніе друзья русской 
литературы не только не согласятся съ этою оцћнкою, но будутъ 
даже нБеколько скандализованы сопоставленіемъ ЛВскова съ на- 
шими дћйствительно первоклассными писателями. Я думаю, что 
и гг. Сементковскій и Венгеровъ не стануть отрицать того, что 
ихъ оцфнка не встрћътитъ сколько нибудь единодушнаго презна- 
нія. И у нихъ найдется даже объясненіе этому прискорбному 
съ ихь точки зрћнія, но несомнзнному факту. ДЪло въ нашей 
литературной критик. Г. Венгеровъ, какъ видно изъ дальнВй- 
шей цитаты г. Сементковскаго (самая статья г. Венгерова мн 
нензвЬстна), утверждаетъ, что «критика мало занималась» ЛЊ- 
сковымъ. Г. Сементковскій съ этимъ не согласенъ. Онъ думаетъ, 
что въ количественномъ отношени ЛВековъ не могъ бы жало- 
ваться на критику, но «русскан литературная критика до сихъ 
поръ не задавалась цзлью понять нашего автора: къ нему при- 
вкладывали лишь МЗрку собственныхъ воззр®ній и симпатій т 
или другіе критики, и такъ какъ Л$сковъ подъ эту мёрку не 
подходилъ, то оцћнка его не могла быть ни справедливою, ни 
убВдительною; надъ ЛВсковымъ до сихъ поръ произносила судъ 
не русская литературная кратика, а та или другая партія». Г. 
Сементковскій хочетъ положить конецъ этой несправедливости. 
«Попытаемся —говоритъ онъ — установить умственный обликъ Л%- 
скова, руководствуясь не голосомъ представителей разныхъ пар- 
тій, а авализомъ его произведен Й». 
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Прекрасное нам реше. Но в®дь и вообще въ критик слф- | 


дуетъ руководствоваться анализомъ проязведеній критикуемаго 
автора, а не чьимъ бы то ни было чужимъ голосомъ, хотя мо- 
жетъ быть и невыгодно совершенно пренебрегать чужими гою- 
сами. Во всякомъ случа, предполагая писать о ЛЗсковВ, я хочу 
схфдовать доброму примЗру г. Сементковскаго или, по крайней 
мВрЬ, его доброму нам реню и даже пойду дальше его въ этому 
направленін. Онъ всетаки входитъ въ разсужденія объ отноше- 
він разныхь нашихъ партій къ Лћскову, объ его отношенін къ 
нимъ, о в%которыхъ свазанныхъ съ этими отношевіями острыхъ 
и щекотливыхъ моментахъ въ жизни и литературной дВательно- 
сти ЛЗскова. Я постараюсь обойти эти пункты совсЁмъ, насколько 
это возможно при оцфёнкЪ такого р%зко тенденщознаго писателя; 
постараюсь видЪть въ немъ исключительно только художника. Не 
буду и съ г. Сементковскимъ препираться и зам чу по его адресу 
только одно: гр. Л. Толстой, Достоевскій, Тургеневъ, съ которыми 
г. Сементковсый осмфливается (это дйствительно огромная и 
ничВиъ не оправдываемая смЗлость) ставить Л№скова рядомъ, 
не разъ и не два подвергались самой рћзкой парт ной критик, 
но ни читающая публика, ни самая эта критика никогда не 
сомнћвались въ первоклассныхь дарованіяхъ этихъ звЪздъ руе- 
ской литературы. Одно дфло—соглашаться или не соглашаться 
съ политическимъ или инымъ образомъ мыслей писателя, и дру- 
гое дзло-— судить о степени его талантливости, его художествея- 
наго дарованя. Конечно, и эта оцфнка можетъ быть не только 
невВрна Бопа Й4е, а и пристрастна, но дъйствительно сильный 
талантъ въ конц концовъ не можетъ не оказаться общепризнан- 
нымъ, если онъ имЗль достаточно времени развернуться во всемъ 
своемъ бдескВ. А талантъ Лескова вићлъ для этого достаточно 
времени: онъ дЁйствовалъь въ литературВ тридцать пять х»тЪ 
(1860—1895). Что же касается бевпристрастія самого г. Семент- 
ковскаго, то достаточно привести одну его фразу: «гр. Л. Тол- 
стой, слљдуя примьру Льскова, начерталь на своемъ знамени 
лозунгъ любви къ ближнему» (Предасловіе, ХУЛУ). 

Л%сковъ любиль причудливыя сочетанія словъ въ родВ «со- 
вЪстный Данило», ‹несмертельный Голованъ», «безнатурный че- 
ловЪЕЪ» и т. п. Въ подражаше этвмъ грамматическамъ воль- 
ностямъ, самого ЛБскова можно назвать <безмћрнымъ писате- 
демъ», въ смыслВ писателя, лишеннаго чувства м8ры. Я знаю, 
что для художника это очень нелестная характеристика, ио ду- 
маю, что ‹безмфрность» составляетъ нашболће выдающуюся чер- 
ту ЛЬскова. 

Взать хоть бы эту <колоритность и оригинальность языка», 
которая сказалась, между прочамъ, и въ разныхъ «несмертель- 
ныхъ Голованахъ», ‹безнатурныхь человёкахъ» и проч. Безь со- 
манія языкъ ЛЪскова быль и колоритенъ, и оригиналенъ, но и 
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то, и другое качество были испорчены отсутстыемъ чувства иъры. 
Въ романё «На ножахъ», одно изъ дайствующихь лицъ ведетъ 
такую рВчь: «Гляньте-ко, вонъ гляньте: видите небось: всЬ ка- 
пралы поскидали кафтаны, а вотъ Божія сосеночка промежду 
всёхъ другой законъ бережетъ: стоить вся въ лиотвЪ, какъ егарь 
въ мундирчикВ, да командуетъ: кому когда просыпаться и изъ 
теплыхъ вЪтровъ одежду брать. Надо, надо, людцы, главаря 
олушаться» (ІХ, 405). Это разговариваетъ переодВтый сыщикъ, 
и авторъ отъ себя замћчаетъ: «Ермолаичъ все старался шутить 
въ риему и вообще велъ ръчь; отзывавшуюся выдћланною искус- 
ственностью простонароднаго говора». Самъ Л®сковъ очень ча- 
сто писалъ именно этимъ искусственно выдВланнымъ, утрироваи- 
нымъ простонароднымъ говоромъ. Такъ сплошь написана, напри- 
м%ръ, сказка «Часъ воли Божей» (ХТ 1—31), въ которой въ 
непомЗрномъ количеств разсыпаны якобы простонародные обо- 
роты р$чи и разныя уменьшительныя въ родВ ‹мыленка», «зипу- 
нишечка», «пяточки», «плетушечки», «народушко», ‹зоречка» и 
проч. Этакъ же говорятъ н многія отдзльныя личности въ раз- 
ныхь лругихъ произведеніяхъ Лескова. Вообще, онъ точно избћ- 
галъ обыкновенной живой русской рВчи и при всякомъ удобномъ и 
неудобномъ случа подиънялъ ее или утрированно простонародною, 
или смБсью обыкновеннаго разговорнаго языка съ церковно-сла- 
зянскамъ, какъ въ обширномъ дневник отца Туберозова (‹(о- 
боряне»), въ «ЗапечатлВнномъ Ангехё», отчасти въ ‹Очарован- 
номъ странник», гдз, впрочемъ, господствуетъ уже полное сиђ- 
шеніе языковъ. Можно, конечно, сказать, что священнику такъ 
и подобаетъ писать дневникъ, какъ пишетъ Туберозовъ, а старо- 
вру такъ разсказывать, какъ ведется разсказъ въ ‹Запечат- 
‚аВнномъ АнгелВ». Но если даже допустить, что и въ томъ, и 
въ другомъ случа8 мы имфемъ дВло не съ явно утрированной 
поддВлкой, то остается все таки загадкой-——почему ЛВсковъ такъ 
часто прибзгаль въ языку, во всякомъ случа для него чужому 
и, слВдовательно, искусственному; почему не самъ онъ разска- 
зываетъ непомћрно длинныя истори «ЗапечатяВннаго Ангела», 
«Очарованнағо странника» и проч., а влагаетъ ихъ въ уста лю:- 
дей, говорящихъ чужимъ для него языком. 

Съ другой стороны, онъ выработалъ совсБиъ особенный, ни 
на что не похожій языкъ или, вриће, особенное украшеніе язы- 
ка, которымъ тоже злоупотребляль сверхъ всякой ићры. Въ раз- 
сказБв «ЛЁвша» находимъ графа ‹Кисельвроде» (Нессельроде), 
ласковые «междоусобные» разговоры, «двухсъстную» (двухм%ет- 
ную) карету, «Аболона Полведерскаго», «буреметры» (барометры), 
«непромокабли», «безразсудокъ» (предразсудокъ), «Канделабрию» 
(Балабрію), «нимфозорю», «четыре правила сложенія», «мелко- 
окопъ», «ВВроящи», «свистовыхь» (вёстовыхъ) казаковъ, «пле- 
зирную» (клистирную) трубку и проч. И вс эти выкрученныя, 
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хотя подчасъ дъёствительно сившныя словечки повторяются мпо- 
жество равъ, такъ что наконецъ просто надоздаютъ. А еще ав- 
торъ кромъ того вставляетъ ихъ въ намВренно неправильныя 
фразы, чтобы сићшнће выходило. Наприм8ръ, изъ спертаго и 
свЪжаго воздуха онъ составляетъ такую фразу: <У мастеровъ въ 
ихъ тБсной хороминкВ отъ безотдышной работы въ воздух та- 
кая потная спираль сдЪлалась, что непривычному человъку съ 
сењжаю повњтрія и одного раза нельзя было продохнуть». Или 
еще прим$ръ: «ТЗ лица, которымъ курьеръ нимфозорио сдалъ, 
сію же минуту ее разсмотрћли въ самый сильный мелкоскопь и 
сейчасъ въ мублицейскя въдомости описаніе, чтобы завтра же 
на всеобщее извВ сте хлеветонь вышелъ». Или: «Передъ каждымъ 
на виду виситъ долбица умноженія, а Подъ рукой стирабельмая 
дощечка: все, что который мастеръ дВлаетъ, —въ долбицу смот- 
ритъ и съ понятіемъ свЪряетъ, а потомъ на дощечкВ одно пи- 
шетъ, другое стираетъ и въ акурать сводить» (П, 259, 268, 
273). 

«ЛЬвша» есть «Схазь о тульскимъ косомъ Л№вшВ и о сталь- 
ной блохћЬ». Вто же это «сказываетъ»? Прямо намъ этого не сооб- 
щаютъ, но изъ послЁдней главы, написанной уже обыкновен- 
нымъ русскимъ языкомъ, видно, что герой <сказа» есть <0ли- 
цетворекный народною фантазіей мпөъ», что въ тћ времена, когда 
дћйствовалъ Лфвша, существовала «артистическая удаль, которая 
иногда превосходила м$ру, вдохновляя народную фантазію къ 
сочиненію подобныхъ нынзшней (то есть «Сказу») баснословныхъ 
лөгендъ>. Значить, народъ, и вменно тульскій рабочій говорить 
этимъ «колоритнымъ и сильнымь» азыкомъ «‹публицейекихъь вђ- 
домостей», «клеветоновъ» и проч. Это вздоръ, конечно, и вздоръ 
этотъ находится въ прямой зависимости отъ ‹безмВрности» ЛЊ- 
скова вообще. Немного нужно наблюдательности, чтобы знать, 
что простой народъ часто перевираетъ иностранныя слова, но 
вћдь онъ ихъ и знаетъ то пожалуй меньше, чЁмъ разсыпано въ 
«сказВ» о тульскомъ ЛЪвшћ. ЛВсковъ несомнЪнно отъ себя со- 
чиняетъ «непромокабли» и «Елеветоны», а затЬмъ уже сверхъ 
всякой мћры и чисто русскія слова калђчитъ: <свъжее повћтріе», 
«свистовыв казаки». Допустимъ однако, что Лћскову попался та- 
кой эквемпляръ тульскаго рабочаго, которому незнакомы вћстовые 
казаки и свЬжій вћътеръ, но ва то знакомы мелкоскопы, Аболо- 
ны полведерскіе, клеветоны и проч., и авторъ пожелалъ увћко- 
вЪчить манеру выражаться этого экземпляра. Но этимъ же язы- 
комъ говорять у Лъскова и люди, не имћющіе, повидимому, ни- 
чего общаго съ тульскимъ рабочим. «Мелкескопъ» фигурируетъ, 
напримръ, въ <ЗапечатлЪнномъ Ангелћ», гдв онъ вложенъ въ 
уста начетчика старовћра. «Долбица умноженя» и «четыре пра» 
вила сложенія», объ которыхъ говорится въ оказћ о тульскомъ 
ЛАвш%, знакомы и какой то приживалкВ въ <Полунощникахъ», 
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разсказывающей о себБ, между прочимъ, такъ: «Меня опредћ- 
лили учиться; но у меня объявилась престранная способность; 
ко всЬмъ рБшительно понятіямъ развитіе очень большое, а къ 
наукамъ совсВмъ никакой памяти не было. Ко всему память и 
соображенія хорошія, а къ ученію нћътъ, — долбицу умноженія 
сколько ни долбила, а какъ, бывало, зададутъ на четыре пра- 
вила сложенія —плюсить или минусить, или въ ум составить, 
ваприиъръ, нять 432 семьи— сколько въ отставкњ? —то я и ни- 
какихъ пустяковъ не могу отвЗчать» (ХІ, 50). Эту приживалку 
ЛЗсковъ ваставляетъ говорить и о «пуповахъ» (купонахъ), о 
«подземельномъ банкъ», о «монументальной фотографии», о «вы- 
дающемся животв а-ла-пузе», «инпузоріяхъ», «фиміазмахъ», 
«блеярдныхь шарахъ», «популярныхъ совЪтнивахъ», «полицей- 
скихъ аргентахъ» и проч. и проч. и проч. О ЛЕвшв разсказы- 
вается, что у него въ морз «отъ колтыханія морская свинка 
сдЗлается» (П, 215). Въ разсказъ ‹Шерамуръ> тоже «отъ колты- 
ханія морская свинка дЗлается» (П, 472). Но на этотъ разъ 
эти слова говоритъ не тульсый рабочій, а бывший студентъ пе- 
тербургскаго технологическаго института. Странный это студентъ. 
Неговоря о его чрезвычайной глупости, онъ даже слово <пекле- 
ванниБЪ» не можеть выговорить какъ слЗдуетъ, а говоритъ: 
«поплеваннякъ»; добровольцевъ онъ называеть ‹доброходцами», 
& Молдавію и Валахію <Волдавіей» и <Молдахіей», и я не знаю, 
почему бы ему не называть фельетонъ клеветономъ и Аполлона 
Бельведерскаго Аболономъ полведерскимъ. 

Я могъ бы привести еще многе образчиковъ этого страннаго 
языка, которымъ у Л%скова говорятъ русскіе люди самыхъ разно- 
образныхъ положеній, но, думаю, и приведеннаго достаточно, 
чтобы признать этотъ языкъ языкомъ самого Лескова. ЗамВчу 
еще только, что неумВренная склонность къ вычурнымъ словес- 
нымъ эффектамъ проявлялась у него и разными другими спосо- 
бами. Въ рядъ анекдотовъ, озаглавленныхь «Смђхъ и горе» н8- 
кій Дургальскій такъ шепелявитъ, что у него выходить «голодъ» 
висто «городъ» и «блошка» выфсто «брошка» (Ү, 173, 174). 
Въ «Соборянахъ› въ числ дъйствующихъ лицъ есть учитель 
Варнава Препотенсый. Это одно изъ тБхъ создай Лескова, ко- 
торыхъ онъ безъ всякой мВры заставляетъ продЪлывать всякія 
мерзости и глупости, за что самъ же и ваказываеть ихъ осмћя- 
нами, заушеніями, оплеваніями. Варнава Препотенскій уже до- 
вольно долго фигурируетъ въ повВсти, какъ вдругъ въ немъ 
обнаруживается еще одна комическая черта: оказывается, что 
онъ ‹имЗетъ слабость въ затруднительныя минуты заговари- 
ваться и ставить одно слово вместо другого». Поэтому у него 
выходятъ «люди воспитанскаго семинарія», «‹Лимона Ивановна 
дайте мн матренчика», «болова голятъ», «знако лицомое, а 
гдВ васъ помнялъ—не увижу», ‹наступилъь на любимую мозоль» 
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(1, 221, 227, 230). Два послёднія изреченія, вћроятно многимъ 
и помимо Лескова извЪстныя, какъ образчики комическихъ 06- 
молвоЕЪ, показываютъ, что онъ не только самъ 6очинялъ разныя 
сићшныя сочетанія словъ, но не брезгагъ и чужими. И дЬйства- 
тельно, онъ по этой части не только мастеръ, а и любитель. 
Въ ‹Печерскихъ антикахъ» ЛБсковъ вспоминаеть, между про- 
чимъ, о первой жіевской газет ‹Телеграфъ» и ея редактор 
Юнг. Газета эта —разсказываетъ ЛВсковъ-—славилась своими 
опезатками и поправками къ опечаткамъ. Въ такомъ род: 
«Вчера у насъ напечатано: Еіевляне преимущественно всЪ ома- 
нисты, —читай: оптимисты». Въ другой разъ авторъ хотћлъ 
говорить о «лизоблюдахъ», а вышло: «неудивительно, что пра 
такомъ воспитани выходятъь медоблуды»; поправка же гласила: 
‹по ошибк напечатано: «недоблухы»,—должно читать: тереб- 
луды» (Х, 371). 

На ловца и звЗрь бВжитъ. Охотникъ до словесныхъ эффектовъ, 
ЛВсковъ и анекдоты соотвЪтственные находить. Если однако чи- 
татель заглянеть въ указанную страницу «Печерскихъ антиковъ», 
то увидитъ, что провзрить разсказъ ЛћВскова объ опечаткахъ <Те- 
леграфа> нельзя или, по крайней мВрЪ, чрезвычайно трудно: онъ 
разсказываетъ на память, безъ какихь бы то ни было фак- 
тическихъ подтвержденій, ну, а память вЪдь иногда измВнаетъ 
людямъ, причемъ иные или прямо ‹сочинаютъ>» или, по крайней 
мр, присочиняютъ. Во всякомъ случа всВ эти <онанисты— 
оптимисты», «недоблуды—переблуды» очень родственны творче- 
скому духу самого ЛВскова. 

При чтени вышеприведеннаго, читатель навВрное хоть разъ 
улыбнулся, а можетъ быть и расхохотался. И отчего же не по- 
смЗяться, отчего и людей не посмВшить. Но та чрезићВрность, съ 
которою Лфековъ направо и налћво разсыпаетъ свои искусствен- 
ныя словечки, уже сама по себћ должна бы конфузить людей, же- 
лающихъ причислить его къ лику первоклассныхъ писателей. Бакъ 
ни всякая чрезмрность, она не свидВтельствуеть о значительно- 
сти художественныхъ силъ и наносить авный ущербъ художе- 
ственной правдъ. А между тзмъ это далеко не единственное вы- 
раженіе «безићрности» Л%скова. 

Мы видВли, что въ разсказ% о тульскомъ ЛФвшВ сказалась 
«артистическая удаль, которая иногда превосходила иЪру, вдох- 
новляя народную фантазію къ сочиненію подобныхъ баснослов- 
ныхъ легендъ». Разсказъ о ЛЗвшЪ, дВйствительно, вполнВ басно- 
словенъ, но такъ какъ онъ и предлагается намъ въ качеств 
сказки, легенды, то «артистической удали» въ немъ естественно 
предоставляется гораздо большій просторъ, чћмъ въ другихъ фор- 
махъ литературнаго отраженія жизни. Въ разсказЬ дЬйствуютъ 
историческія лида-—Императоры Александръ Ги Николай І, ге- 
нераль Платовъ, Нессельроде («Кисельвроде»), но они введены въ 
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столь авственное баснословіе, что никому, конечно, и въ голову 
не придетъ искать тутьъ правды исторической. СовсЗыъ другой 
характеръ имЗли разсказы Кесаря Степановича Берлинскаго, о 
которомъ Л%сковъ вспоминаетъ въ «Печерскихъ антикахъ». ‹Бер- 
линскій былъ самый большой фантазеръ, какого мн удавалось 
видёть,—говоритъ ЛЖсковъ,—но фантазировалъ онъ не безъ раз- 
счета, иногда очень наивнаго и почти всегда безвреднаго для дру- 
гихъ. Соображалъ онъ быстро и сочинядъ такія пестрыя фабулы, 
что еслибы онъ хотћЬлъ заняться сочинительствомъ литеретурным, 
то изъ него, конечно, вышелъ бы любопытный сочинитель. Вдо- 
бавокъ къ этому, все, что Кесарь разъ о себ сочинилъ, это ста- 
новилось для самого его истиною, въ которую онъ глубоко и 
убБжденно вћрилъ. Вћроятно оттого анекдотическя импровизаши 
«печерскаго Весаря>» производили на слушателей неотразимо сяль- 
ное впечатлћніе, подъ вмяюшемъ котораго тв досочиняла еще 
больше». (Х, 827). Въ импровизаціяхъ Берлинскаго играть боль- 
шую роль императоръ Николай І, и такъ какъ Берлинскій выда- 
валъ свои импровизащи за чистую правду, а не за сказку или 
легенду, то къ его разсказамъ должны быть предъявлены совсћиъ 
не ТБ требованія, что въ будто бы безъиманному автору <сказа» 
о тульскомъ ЛАвшВ. И, конечно, чрезмћрность импровизацій Бер- 
линскаго о будто бы очень фамильярныхъ отношеніяхъ, существо- 
вавшихъ между нимъ и императором Николаемъ, одобренія не 
заслуживаетъ. «Пестротою фабулъ» Л%ековъ не уступаетъ Берлин- 
свому, а въ его литературномъ багажћ, кромВ беллетристическихъ 
проиѕведеній, есть и историческія, б1ографическя, автобіографи- 
ческія. Въ нимъ слВдуетъ однако относиться съ осторожностью, 
можетъ быть не меньшею, чЁмъ какая нужна была слушателямъ 
имировизацій Берлинскаго. Посл ды! съ чрезвычайною точностью 
и увЗренностью разсказывалъ о своихъ встрћчахъ и бесБдахъ съ 
императоромъ Николаемъ, и однако— все это были лишь чрезиВр- 
ныа фантази, построенныя на очень скромномъ фактическомъ 
фундамент: полковникъ Берлинскій былъ лично извВстенъ госу- 
дарю, какъ очень мног1е полковники. Лћсковъ тоже очень увВ- 
ренно и съ подробностями разсказываетъ о себъ и о разныхъ исто- 
ричесқихъ личностяхъ, но что тутъ не все Маһгћеіё, з есть и 
Гісһбапе, а иногда даже очень много Пісһёџпо, —въ этомъ едва 
хи можно соин%ваться. Взять хоть бы вышеприведенный разсказъ 
объ опечаткахъ въ кіевскомъ ‹ТелеграфВ». Или вотъ напримвръ 
образчикъ фантазій будто бы Берлинскаго. Онъ разсказывалъ, что 
въ ПетербургЪ солдаты <такъ его любили, что ему нигдё, будто, 
нельзя было показаться: какъ солдаты его увидатъ, сейчасъ пе- 
рестаютъ слушать команду и бВгутъ за нимъ и кричатъ: пусть 
насъ ведетъ отецъ нашъ полковникъ Берлинский, мы съ нимъ и 
Константинополь возьмемъ, и самого побЪдоноснаго полководца 
Вилезатя на дарскій смотръ въ цВпакь приведемъ». Тотъ же 
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Берлинскій называлъ своего племянника Николая—‹Наколавра», 
и ЛВсковъ поясняетъ: «Здесь значене усиливалось звукомъ ласере 
Николай это было простое имя, какъ бываетъ простой монастырь 
а Николавра—әто тоже самое, что лавра среди простыхъ монг 
стырей». Не кажется ли читателю, что полководецъ Вылезарій я 
Николавра одного происхожденя съ Волдавіей н Молдахіей, кю 
ветономъ, публицейскими въдомостами и проч.? А если не общаго 
происхожденія, то, по крайней мрћ, общаго духа, свидВтель 


ствуютщаго о нзкоторой родственности Берлинскаго съ самимъ \-_ 


сковымъ? 

Я не буду говорить о тЁхъ произведеніяхъ Лескова, въ кото- 
рыхъ фигурируютъ подлиннныя живыя лица подъ ихъ настоящим: 
именами, такъ какъ рВшилъ имзть дћло исключительно только съ 
художникомъ. Но все вышесказанное объ «артистической удали, 
превосходящей м$ру», мы найдемъ въ беллетристив Лскова. 0т- 


мтимъ однако сперва еще одну сторону его творчества, ео. 


«безыћрность» еще въ одномъ направлении. 


«Ни у одного русскаго писателя нътъ такого неясчерпаемаго | 


богатства фабулы... Въ тфеной связи съ богатствомъ фабулы на- 
ходится сконцентрированность беллетристической манеры ЛЪскова›, 
Такъ говоритъ цитируемый г. Сементковскимъ г. Венгеровъ; и 
говоритъ отчасти правду, а отчасти нћчто, прямо противомолож- 
ное дъйствитедьности. Правда, что трудно указать другого писа: 
теля съ такимъ богатствомъ фабулы, какъ Л№сковъ. Но вЪдь и 


полковникъ Берлиянскій сочинялъ въ большомъ количеств <пе- 


стрыя фабулы». И хотя ЛВсковъ утверждаетъ, что изъ Берлин- 
ского могъ бы выдти «любопытный сочинитель», однако любопыт- 
ный сочинитель еще не значитъ первоклассный или даже вообще 
хвалы достойный сочинитель. Богатство фабулы требуетъ еще мио- 
гихъ прибавокъ для того, чтобы получилось истинно художествен- 
нее произведеніе, и прежде всего требуетъ отсутствія ‹пестроты» 
или ея незамЪтности, благодаря той «концентрированности», к0- 
торую г. Венгеровъ совершенно неосновательно усваиваетъ Л%- 
скову. Въ дВйствительности именно этой то сконцентрированностя 
и недостаетъ большинству произведевій ЛЪскова. ЗдВсь ему опять 
поперекъ дороги его безмЪрность стала. 

Признаюсь, мн® стояло немалыхъ усилій дочитывать н%®кото- 
рыя произведенія ЛЂскова,—до такой степени они растянуты и 
переполнены всякаго рода отступленіями, въ свою очередь непо- 
мврно растянутыми. Многія изъ нихъ представляютъ собою про: 
сто длиниВӣшій рядъ анекдотовъ, весьма слабо связанныхъ въ 
какое то подобіе цВлаго. НапримВръ «Сићхъ и горе». НВкоторыё 
чехов къ, Орестъ Марковичъ Ватажковъ, разсказываетъ въ кругу 
случайныхъ слушателей «такое же роќрошті изъ сюриризовъ, какъ 
бываетъ роёроотті изъ пВсенъ». Роірошті это занвмаеть слишкомъ 
200 страницъ пятаго тома и разсказчикъ полагаетъ, что оно 


й 
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«варьировано на интересн*йшую тему», а именно сл8хующую: 
«Жизнь нигдв такъ не яремзобилуеть самыми внезапньйшимы 
разнообразіями (подчеркиваю, какъ характерное для Лскова на- 
громожден!е превосходныхъ степеней), какъ въ Россін. По край- 
ней мёр я уфзжаю отсюда заграницу именно для успокоенія отъ 
калейдоскопической пестроты русской жизни» (У, 5). И такъ 
тему, на которой концентрируется безконечный рядъ разскавовъ 
или анекдотовъ Ватажкова, составляеть <калейдоскопическая 
пестрота русской жизни»... Центръ довольно сомнительный и во 
всякомъ случа предоставляющій автору возможность вертЗть 
сколько ему калейдоскопъ и прекратить это занятіе опять таки 
когда угодно, а не въ силу внутренней необходимости, заключаю- 
щейся въ самой фабул%. 

Въ безконечной болтовнВ приживалки въ «Полунощникахъ» 
пожалуй есть извъстный центръ: исторія Клавдиньки. Но она до 
такой степени переплетена отступленіями, что самъ Лсковъ об- 
рываетъ разсказъ словами: «Шехерезада умолкла». Именно Шехе- 
резада: она могла бы пожалуй и больше тысячи н одной вочи 
разсказывать сказку за сказкой, густо посыпая ихъ солью реченій 
въ родв «выдающийся животъ %-ла-пузе», «одЪтъ а-ла-морда», 
«подземельный банкъ», «пупоны» и проч. 

«Очарованный странникъ». Въ смыслВ богатства фабулы это 
можетъ быть самое замъчательное изъ произведенй Лфскова, но 
въ немъ же особенно бросается въ глаза отсутствіе какого бы 
то ни было центра, такъ что и фабулы въ немъ, собственно го- 
вора, нътъ, а есть цзлый рядъ фабул»ь, нанизанныхъ, какъ бусы, 
на нитку; и каждая бусина сама по себ и можетъ быть очень 
удобно вынута, вам вена другою, з можно и еще сколько угодно 
бусинъ нанизать на ту же нитку. Припомнимъ хоть начало этого 
ожерелья. 

Группа пассажировъ Здетъ на пароходћ по Ладожскому озеру 
отъ Коневца къ Валааму, по дорог заћзжаетъ въ Корелу, по- 
томъ плыветъ дальше. Завязывается разговоръ о Ќорелћ. Оданъ 
изъ пассажнровъ выражаетъ мысль, что хорошо бы было ‹не- 
удобныхъ въ ШетербургВ людей» отправлять не въ отдаленныя 
какія нибудь иста, а вотъ сюда, въ Корелу, «гдъ любое воль- 
номыслів и свободомысше не могутъ устоять передъ апатіей на“ 
селенія и ужасною скукою гнетущей, скупой природы». Другой 
пассажиръ разсказываетт, что однажды сюда быль сосланъ какой 
то дьячекъ и повзсился. Разговоръ переходитъ на тему о само- 
убійцахъ и о томъ, «можно ли за нихъ молиться». Молчавшій 
до тЬхъ поръ пассажиръ въ монашеской одеждВ вступаетъ въ 
бесЪду разсказомъ объ одномъ священник, который «всегда на 
святой проскомидін за безъ покаянія скончавшихся и руки на 
ся наложившихъ» молился. Дћлалъ онъ это съ разрЬшенія мо- 
сБовскаго митрополита Филарета, а митрополитъ въ свою очередь 
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вифлъ на этотъ счетъ разныя видђнія. Трогательный и довольно 
длинный разсказъ монаха заинтересовалъ слушателей. Они освВ- 
домились о личности разсказчика. Оказалось, что онъ, между про- 
чимъ, быдъ въ военной службЗ, и именно вотъ кЗмъ: «Я коноссерз- 
съ, конэссеръ, или, какъ простонароднВе выразить, я въ лошадяхь 
знатокъ и ири ремонтерахъ состоялъ для ихъ руководствованія». 
Идетъ разсказъ объ томъ, какъ ‹конэссеръ» укрощалъ лошадей и 
въ особенности одну, отъ которой самъ «бёшенный укротитель» 
Рарей отказался; затВмъ разоказъ объ томъ, какъ Рарей при- 
глашалъ «конэссера» къ себ на службу и почему это дћло 
не состоялось. Тогда слушатели приступають въ разсказчи- 
қу съ просьбой повћдать имъ свою жизнь, на что онъ тотчасъ 
же и соглашается. «Только, говорить, я иначе ве могу, какъ 
съ самаго первоначала»›. И начинаетъ... Тутъ пн эпизоды изъ ран- 
няго дћтства, и татарскій плћнъ, и цыганскій таборъ, и исторія 
любви какого то князя, у котораго конэссеръ служилъ, и исторія 
другой любви того же князя, и разсказы объ томъ, какъ конэссеръ 
на БавказВ солдатомъ сражался, и какъ онъ въ адресномъ стол 
служилъ, и какъ онъ на балаганахъ демона представлялъ, какъ 
въ монастырь попаль и қакія ему тамъ искушенія были и проч. 
Все это съ величайшими и подчасъ очень утомительными подроб- 
ностями. Архитектоника этого литературнаго калейдоскопа ни- 
сколько не пострадала бы, еслибы конэссеръ, наприм%ъръ, не пред- 
ставляль демона на балаганахъ яли, напротивъ, представлялъ не 
только демона, но еще и какого нибудь «Вылезар!я»; если бы 
онъ совсБыъ не былъ въ татарскомъ плЪну или, напротивъ, по- 
бывадъ въ этомъ плну, а потомъ еще во Францію или Англію 
какъ нибудь попалъ. Вдобавокъ пестрыя приключенія конэссера 
разсказаны какимъ то дфланнымъ, то утрированно-простонарод- 
нымъ, то стариннымъ книжнымъ языкомъ. 

«Запечатлћнный Ангелъ». Это одинъ изъ лучшихъ разсказовъ 
во всемъ литературномъ багажћ Лћскова. Но, не говоря ужъ объ 
утрированности языка, отсутствіе чувства мъры портить этотъ 
разсказъ и въ другихь отношеніяхъ. На постоялый дворъ ночью 
вьюга загнала много людей разнаго званія. У одного изъ нихъ, 
оказавшагося старовћромъ, какъ это часто случается у ЛБскова, 
нашлась въ запась ‹цфлая большая исторія», которую онъ, тоже 
по примЗру многихъ другихъ персонажей ЛЪскова, по первой же 
просьбВ присутствующихъ, соглашается разсказать. Почему то 
этотъ разсказчикъ стоитъ на колЬняхъ, когда вс проще сидятъ 
или лежать. Ему предлагаютъ устроиться поудобнће, но онъ 
отвЗчаетъ: «НЪтъ-съ, на этомъ благодарю-съ! ЗачЬмъ васъ стВс- 
нять, да и къ тому же повћсть, которую я предъ вами поведу, при- 
стойнзе на колБняхъ стоя сказывать, потому что это дћло весьма 
священное и даже страшное». И затЁмъ онъ, стоя на колЬняхъ 
говоритъ на протяжени слишкомъ 70 страницъ убористаго шрафта. 
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Пусть кто нибудь изъ почитателей Лескова прочитаетъ этотъ 
разсказъ, стоя на колъняхъ, и я увћренъ, что, поднявшись, онъ 
скажетъ: да, это ужъ, «безмћрно›! А и эта безмВрноеть вызвана 
безмрностью же: весь тонъ разсказа свидЗльствуеть, тоже до 
чрезиВрности, о чувствахъ, волнующихъ разсказчика, но Л3скову 
и это кажется мало, а потому онъ считаетъ нужнымъ еще под- 
черкнуть ихъ, заставивъ своего героя стоять па колћняхъ. Пра 
этомъ не видно, однако, зач8мъ онъ стоядъ на колЪфняхъ до раз- 
сказа о «дл весьма священномъ и даже страшномъ»: онъ не 
молился и участвовалъ въ разговор объ обыкновенныхъ житей- 
скихъ дВлахъ. Бакъ бы то ни было, но чтобы растянуть раз- 
сказъ на 70 страницъ, разсказчикъ торопиться не долженъ. Онъ 
и не торопится и вводитъ въ свою повЪсть непомФрное коли- 
чество отступленй и постороннихъ эпизодовъ, причемъ р%чь не 
всегда о дћлахъ священныхъ и даже страшвыхь идетъ. Напри- 
м$ръ: «У насъ въ русскомъ настоящемъ понятія насчетъ жен- 
скаго сложенія соблюдается свой типъ, который по нашему го- 
раздо нынзшнаго легкомыслія соотвЪтственнЂе. Мы дливныхъ цы- 
бовъ не уважаемъ, а любимъ, чтобы женщина стояла не на дол- 
гихъ ножкахъ, да ва крВпонькихъ, чтобъ она не путалась, а 
қкавъ шарикъ всюду каталась и поспБвала, а цыбастенькая по- 
бёжитъ да спотыкнется. Зшевидная тонина у насъ тоже не ува- 
жается, а требуется, чтобы женщина была изъ себя понфдристве 
и съ пазушкой, потому оно хотя это и не такъ фигурно, да за то 
материнство въ ней обозначается; лобочки въ нашей настоящей 
часто русской женской породВ хоть потЬльнЂе, помясист%е, а за, 
то въ этомъ мягкомъ лобочкВ веселости и прив%та больше. То 
же и на счетъ носика: у нашихь носики не горбылемъ, а все 
будто пипочкой, но этакая пипочка, она, какъ вамъ угодно, въ 
семейномъ быту гораздо благоувЁтлив%е, чЁмъ сухой гордый 
носъ. А особливо бровь» и т. д. (Г, 465, 466). Согласитесь съ 
тЬмъ, что для этой диссертащи можно бы и поднять разсказ- 
чика съ колЬнъ, а еще бы лучше и совсфыъ не вводить ее въ 
повсть о «дВяВ священномъ и даже страшномъ». Пропорщональ- 
ность отдБльныхъ частей разеказа отъ этого только выиграла 
бы, равно какъ и пропорцін фигуры разсказчика; но пропорціо- 
нальность, художественная мра и есть именно то, чего никогда 
не хватало Лћскову. 

То же отсутствіе чувства иъры сказывается и въ пристрастия 
ЛЪскова къ изображенію съ одной стороны «праведниковъ» (онъ 
ихъ иногда такъ и называетъ), а съ другой злодЂевъ, превосхо- 
дящихъ всякое вЗрояте. Изъ нашихъ писателей, не то что пер- 
воклассныхъ, а хоть сколько нибудь заслуживающихъ памятной 
отм%тки въ исторін литературы, не найдется ни одного, который 
бы такъ неумћрено возвеличивалъ своихъ любимцевъ и всячески 
пригнеталъ своихъ художественныхъ пасынковъ. Здћсь эстетиче- 
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ская «безмВрность» переходить уже въ ту свою параллель въ 
нравственной области, которая называется отсутстйемъ справед- 
ливости. Но мы будемъ говорить, какъ условились, только о ху- 
дожникЗ. 

Разными орудіями бьетъ и казнить своихъ пасынковъ Л&сковъ. 
Я не имћю ни времени, ни, признаться, охоты изслЪдовать весь 
этоть арсеналъ, да евда ли въ этомъ есть и надобность. Двухъ- 
трехъ прим®ровъ для моей цВли достаточно. 

Въ роман$ «На ножахъ» есть главы, называющіяся «Два 
вора», «Дока на доку нашелъ», «Воръ у вора дубинку укралъ». 
К итейское положен!е, выражаемое этими поговоркаии, есть одна 
пзъ пзлюблениъйшихъ темъ ЛБскова. И это очень характерно все 
для той же его безм$рности: изобравивъ негодяя или, по край- 
ней м%р%, хитреца, онъ искалъ случая свести его съ челов комъ 
еще гнуснзе или хитр$е, затВмъ этого послВдняго или обонхъ 
съ хитрфйшими, наконецъ, согласно своей склонностп къ нагро- 
мождевію превосходныхъ степеней, съ самымъ хитр8йшимъ. Тем 
этой ЛВсковъ иногда посвящалъ отдфльные разсказы (папримЪръ 
«Отборное зерно», «Обманъ», т. ҮП), а иногда эксплоатировалъ 
въ видВ эпиѕзодовъ въ большихъ своихъ произведенахъ. Впрочемъ 
романъ «На ножахъ» почти сплошь состоитъ изъ такихъ эпизо- 
довъ. Тутъ два-три «праведника», несмотря на всю свою неизре- 
ченную красоту, еле мерцаютъ среди какого то неистоваго шабаша 
вЗдьмъ и демоновъ, кувыркающихся другъ черезъ друга и овабо- 
ченныхь лишь Т%мъ, чтобы не только «праведниковъ», но и 
одинъ другого, другой третьяго и т. д. надуть. Воры, убійцы, 
поджигатели, обманщики-спириты, ростовщики, шпіоны, содер- 
жанви спутываются въ какой то невћроятно дикій клубокъ, сл 
дить за нитями котораго. почти физически тяжело. Но порокъ въ 
конц концовъ не торжествуетъ. И вотъ, для образца, какъ каз- 
нится онъ въ лиц одного изъ негодяевъ, Вясленева. Это воръ 
и убійца и все таки далеко не самый большой негодяй въ кол- 
лекцін. У него «воруютъ дубинки» архи-негодяй Гордановъ, кра- 
сивый демонъ въ юбЕВ Глафира Бодростина, соботвенная его 
жена, любовникъ ея, шпіонъ и ростовщякъ Ќишенскій. Послћд- 
ніе двое составлаютъ нсточникъ едва ли не наибольшихъ не- 
счастій Висленева: они запутали его въ неоплатные долги и вся- 
чески притъсняютъ, такъ что онъ, когда то пропагандистъ «жен- 
скаго вопроса», и, такъ сказать, ради него женившійся (это осо- 
бая и очень длинная исторія), теперь трепещетъ передъ этимъ 
«женскямъ вопросомъ», видя его воплощеше въ своей женђ. Это не 
мшаетъ ему быть влюбленнымъ въ Глафиру Бодростину и, домо- 
гаясь взаимности, совершать всевозможныя подлости. Бодростина, 
въ свовхъ преступныхь цфляхъ, облыжно подаетъ ему надежды 
и, между прочимъ, везетъ его съ собой въ Парижъ, гдъ выдаетъ 
эго за лакея, дворецкаго, а потомъ медіума, каковыя роли онъ 
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исполняетъ съ успъхомъ. Изъ всей этой путаницы мы остано- 
вимся только на возвращенін Висленева, вмъстћ съ Водростиной, 
въ Россію. 

Въ Берлин% Висленевъ выкрасился — или, какъ не совсБмъ 
изящно, но во вкусв Л№сковскаго остроумія выражается Бодро- 
стина, <окрасился въ вороную масть и росписалъ себ родимыми 
бородавками фронтонъ». Овъ такъ мотивируетъ эту метамор- 
фозу: «Я за границей, при иностранныхъ законахъ о правВ жен- 
щины, не трусилъ и никогда бы не струсилъ и не побоялся моей 
жены, будь я ей хоть даже вдесятеро болће долженъ; но когда мы 
въЗзжаемъ въ Россію, гд® на сторон женщины завонъ, тут”... 
я, какъ мужчина, обязанъ сберечь свою свободу отъ жениной 
власти; да-съ, я это обязанъ!» (ІХ, 189). — Не забудьте, что это 
труситъ воръ и убійца, но дъло въ томъ, что у него «украли 
дубинку» еще боле вороватые жена и ея любовникъ. Казалось 
бы, даже гораздо боле совфстливый челов$къ, ч%мъ Висленевъ, 
можеть довольно просто выпутаться изъ когтей жены и ея любов- 
ника, но нашъ авторъ не любитъ простыхъ путей: ему нужно, 
чтобы у вора была украдена дубанка и чтобы боле вороватые 
колотили его этой дубинкой, что называется, сколько вл$зетъ. И 
вотъ Висленевъ, не довольствуясь переодфванемъ въ Берлин, 
еще усиливаетъ его въ Петербург: подвязалъ себ огромную бороду 
и надБлъ на голову ‹вязаный полосатый британскій колпачекъ». 
Въ этомъ дурацкомъ видБ онъ, къ удивлению Бодростиной (да 
и читателя), зачђиъ то вскакиваетъ, за лакея, па козлы"ея кареты, 
нанятой у вокзала, хотя, конечно, въ каретћ овъ быль бы безо- 
пасн$е. Затћмъ, добравшись въ лакейскомъ вид до дома мужа 
Бодростиной, онъ вихремъ пролетаетъ черезъ всю квартиру и за- 
пираетоя въ ванной комнат, откуда уже не хочетъь выходить. 
При этомъ онъ выдергиваетъ кранъ въ ванн п чуть не затоп- 
ляетъ квартиру, а самъ стоить «какъ мраморный дельфинъ, ока- 
тываемый брызгами фонтана»... 

Этимъ далеко не кончаются злоключенія Висленева, но право 
же скучно за ними садить. Я выбралъ далеко не самый ярый 
эпизодъ изъ романа «На ножахъ», притомъ же подкрашенный ко- 
мизмомтъ, но его, по крайней мр, можно выдзлить. Исторія же 
краденыхъ дубинокъ другихъ дћйствующвхъ лицъ романа-—Бодро- 
стиной, Горданова, Кишенскаго, Ропшива, княгини Вахтермин- 
ской и двухъ ея любовниковъ и проч. — просто непередаваема, 
до такой степени переплетевы злодъйства и подлости этихъ к08- 
нодВевъ и архи-кознодфевъ. По истив% можно сказать: «быкъ 
реветъ, медвЪдь реветъ, а кто кого деретт, —– самъ чортъ не раз- 
беретъ». А въ добавокъ въ концћ романа на сценћ появляются 
судебные слЗдователя и сыщики, которые, не будучи сами «во- 
рами», всБхъ пли почти всЪхъ «воровъ» перехитрають и на ва- 
конномъ основавін у нихъ дубине отбираютт. 
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Такую же непомЗрную путаницу воевозможныхь пакостей и 
взанмныхъ подсиживан! представляютъ отношенія Варнавы Пре- 
потенскаго, князя Борноволокова, Термосесова и др. въ «Собора- 
нахъ». Любопытно, что Варнава Препотенскій терпитъ отъ автора 
приблизительно такую же казнь, какъ Вясленевъ въ «На ножахъ». 
Вотъ что сообщаетъ объ немъ дьяконъ Ахилла изъ Петербурга: 
«Варнава сталъ человЪкъ жестоко несчастливый, потому что нев- 
давняхъ женился на здЬшней барышић, которая гораздо всякой 
дамы строже и судитъ все противъ брака, а Варнаву, говорятъ, 
не рЬдко бьетъ, и онъ теперь совсћиъ уже не такой: самъ мив 
открылся, что еслибы не боялся жены, то готовъ бы даже за 
Бога въ газетВ заступиться, и ругательски ругаетъ госпожу Би- 
зюкину, а особливо Термосесова, который чудесно было себя 
устроилъ и получалъ большое жалованье на негласной служб 
для надзора за честными людьми, но врагъ его смутилъ жадностію: 
сталь фальшивыя бумажки перепущать и теперь въ острогъ сВлЪ» 
(І, 319). 

Но оставимъ этихъ энциклопедическихъ, всестороннихъ извер- 
товъ и негодяевъ и попробуемъ взглянуть на ЛБсковскихъ ‹пра- 
зедниковъ». Ихъ у него много. Онъ ихъ и изъ древвихъ сказа- 
ній заимствоваль, и изъ исторической или якобы исторической 
дъйствительности, и наконецъ изъ собственной художественной 
фантази. Въ числћ ихъ есть люди высокопоставленные и мелкая 
сошка, духовнаго и свВтскаго званія, мужского и женскаго пола, 
мудрые и придурковатые. Мы остановимся только на одной ихъ 
групи, представляющей нБкоторый спеціальный интересъ. 

Въ разсказВ «ЗвЗрь» (т. УП) фигурируетъ жестокій пом%- 
щякъ, распространвяющій вокругъ себя страхъ и уныше. Онъ 
большой любитель охоты и выращиваетъ у себя медвЪжатъ, ко- 
торыхъ, по достиженін ими извћстнаго возраста, травить соба- 
жами. Въ числ» его охотниковъ есть двадцатипятил тн! парень 
Ферапонтъ, красавецъ, силачъ и удалецъ. Съ медвъдями онъ 
быль вообще въ дружескихъ отношеніяхъ, но въ особенности 
пользовался его любовью и отплачивалъ ему взаимностью молодой 
медвёдь Сганарель. И вотъ наступила очередь этому Сганарелю 
быть убитымъ. ПомЪщикъ, знавшій объ отношеніяхъ Ферапонта 
къ Сганарелю, съ утонченною жестокостью предоставилъ ему глав- 
ную роль въ 0хотЬ. Кончилось однако тЬмъ, что Ферапонтъ далъ 
медвЪдю убфжать въ лЬсъ, причемъ пулю, предназначенную (Сга- 
нарелю, получилъ нечаянно въ руку онъ, Ферапонтъ. Помъщикъ 
былъ чрезвычайно разгнђванъ, и всВ со страхомъ ожидали, ка- 
кое наказаніе придумаетъ онъ Ферапонту. Но случилось яъчто 
для всЪхъ неожиданное. ДЪло было на Рождествъ. Старичекъ 
священникъ заговориль съ дётьми, въ присутствін гнзвнаго по- 
м щика, о смысл пены «Христосъ раждается» и продолжаль 
свою р%чь такъ трогательнс на тему о любви и прощенін, что 
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ном щикъ смагчился и даже расплакалея. А затвиъ произошло 
сл8хующее. Помфщикъ велћлъ позвать Фераионта, или «Хра- 
пошку», какъ его обыкновенно называли. 

Тотъ предстать бхзхный, съ подвязанной рукой. 

— Стань здЬсы — вехёхь ему дядя (поиВщикъ) и показахь рукою на 
кове 

РЕНА подошелъ и упагъ на колВни. 

Встань... поднимись!—сказахъ дядя. --Я тебя прощаю. 

Храпошка опять бросился ему въ ноги. Дядя засоворихъ нервнымъ, 
взвохнованнымъь голосомъ. 

— Ты любилъ звЗря, какъ не всякій умЗетъь хюбкть человћка. Ты 
меня этимъ тронулъ и превзошелъ меня въ великодушін. Объявляю теб 
отъ меня милость: даю вольную и сто рублей на дорогу. Иди, куда 
хочешь. 

— Благодар, я никуда не пойду, —-воскликнулъ Храпошка. 

— Что 

— Никуда не пойду, повторихъ Ферапонтъ. 

— Чего же ты хочешь? 

— За вашу милость я хочу вамъ вольной волей служить честн®й, 
чЁмъ за страхъ по невог. 

Дядя моргнухъ глазами, прихоживъ къ нимъ одной рукой свой бёлый 
фуляръ, а другой, нагнувшись, обняхъ Ферапонта... 

Ферапонтъ сталъ вольнымъ, но остался служить у помВщика, 
переъхалъ съ нимъ въ Москву, тамъ похоронилъ его, самъ умеръ 
и <лежитъ въ ногахъ у него». «Но въ московскихъ норахъ и тру- 
щобахъ есть люди, которые помнятъ б%логоловаго длиннаго ста- 
рика, который словно чудомъ умълъ узнавать, гдё есть истинное 
горе, и умълъ поспћвать туда во время самъ, или посылалъ 
не съ пустымя руками своего добраго пучеглазаго слугу». Әти 
два праведника и были вогродавшійся къ новой жизни помђ- 
щакъ и его вБрный Ферапонтъ. 

ЛВсковъ есть по преимуществу разсказчикъ анекдотовъ. 
Даже его большія произведеня представляютъ 00бою, собственно 
говоря, цЕпь анекдотовъ, боле или мене прямолинейную, какъ 
въ «Очарованномъ странни», «Запечатянномъ АнгелВ», «Полу- 
нощникахъ», «Сићх%Ъ и гор», «Печерскихъ антикахъ» и проч., 
или же чрезвычайно запутанную, какъ въ «Соборянахъ», ‹Заху- 
даломъ родВ», «Некуда», «На ножахъ». Анекдотъ же, какъ н- 
что отрывочное и случайное, серьезно самостоятельнаго значенія 
не нићетъ. Въ лучшемъ случаВ онъ призванъ не характеризо- 
вать извћЬстное лицо или положене, а лишь дополнять или иллю- 
стрировать характеристику. Въ большинствв же случаевъ анек- 
дотъ пцёнится ради его мимолетной занимательности: анекдотъ 
выслушанъ, произвелъ извЪстное впечатлћніе, трогательное или 
комическое, и съ васъ этого довольно, вы не очень задумываетесь 
надъ тЬыъ, сколько въ немъ были и сколько небылицы. Межно 
бы было признать именно такимъ анекдотомъ разсказъ о жесто- 
комъ помфщикВ и вфрномъ Ферапонтћ, на ряду съ какими 
нибудь пустяками въ род «Путешествія съ нигилистомъ» 
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(т. УП), «Голоса природы» (тамъ же) и т. п.: пробъжать можно, 
но задумываться не стоитъ и сейчасъ же забыть можно. Однако 
въ разсвазъ о ФерапонтВ есть черта, которую ЛЪсковъ не давать 
забыть, къ которой онъ даже слишкомъ часто возвращался и въ 
мелкихъ своихъ произведевіяхъ, и въ романахъ. Черта эта —раб- 
ская преданность. Естественно, что черта эта главнымъ образомъ 
пробивается въ разсказахъ изъ дореформеннаго помЗщичьяго, 
вр®постного быта. Главнымъ образомъ, но отнюдь не искхючи- 
тельно. Л%сковъ вовсе не былъ почитателемъ крЗпостного права, 
какъ учрежденія, и умилялся не имъ, а добровольнымъ рабст- 
вомъ. Въ разсказВ «Дама и Фефела» мы имђемъ параллель между 
утрированно грубою «дамой» и «простолюдинкой», горничной или 
нянькой, Прашей, съ нъжнымъ и благороднымъ сердцемъ, на- 
стоящей праведницей. ДЗло происходитъ уже въ новћйшее время, 
и Праша, хотя и крестьянка, но Челов къ вольный. Когда «дама», 
истерзавъ своего мужа, разошлась съ нимъ, Праша переселилась 
къ нему. «Я — разсказывала она — только и хотъла, чтобъ онъ 
зналъ, что онъ теперь не одинъ, а у него есть раба» (курсивъ 
Лескова: ХИ, 83). Въ «Старинныхъ психопатахъ› жена пом%- 
щика Вишневскаго поставляеть ему любовницъ, «крЬпостныхъ 
одалисокъ». Мужъ жилъ иногда въ другомъ пыфніи и жена, при- 
готовивъ для него дБвицу «по его вкусу», приглашала его къ 
себЪ. Онъ отвъчалъ: «очень тебя благодарю и заботы твои обо 
мн цЪню, а впрочемъ, въ главномъ выбор Я на твой вкусъ 
больше, чвмъ на свой собственный, полагаюсь». А жепа въ свою 
очередь писала: «За довзре твое, безцнный другъ мой, весьма 
тебя благодарю и въ разсуждени моего вкуса, въ чемъ на меня 
полагаешься, отъ души тебЪ угодить над юсь, но только прошу 
тебя, ангелъ моей души, пріћђзжай ко миъ сколь возможно скорће, 
потому что сердцо мое по тебЪ стосковалося, и ты увидишь, 
что я не объ одной себЪ сокрушаюсь, но и твой вкусъ понимаю. 
ДЪти наши 06% здоровы и тебЪз кланяются и цЗлуютъ ручки». 
Подпись: «твоя върная жена и раба Степанида» (УП, 379). Ав- 
торъ приводитъ еще такое же письмо и оъ видимымъ удоволь- 
ствіемъ прибавляетъ: «И опять таже подпись: «жена и раба». 
Әта рабская преданность, именно рабская, какъ неоднократно 
н разными способами подчеренваетъ ЛЗсковъ, умиляетъ его сама 
по себВ, какъ таковая, и онъ не заботится объ томъ, чтобы какъ 
нибудь мотивировать ее и тБмъ самымъ сдЗлать для читателя 
понятною. Напримъръ, въ вышеупоманутомъ разсказВ «<Звћрь» 
нзтъ ни одного штраха, который подготовилъ бы читателя къ 
рёшеню Ферапонта, получивъ вольную, остатьсл служить свирћ- 
пому помфщику. Ферапонтъ человћкъ молодой, полный жизни, — 
казалось бы, съ чего ему оставаться при барин%ф, который только 
что съиграль съ нимъ злую шутку, да и вообще своею свирћ- 
постью прославился? Но, по щучьему велћнью, по авторскому 
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прошенью, на Ферапонта ни съ того, ни съ сего нисходитъ духъ 
преданности, за что авторъ и пронзводитъ его, вифстђ съ бари- 
номъ, въ праведники. 

Въ числ вводныхъ эпизодовъ, непомВрно пестрящихъ «На 
пожахъ», любопытно появлене у гроба Бодростана его стараго 
двороваго, полупоиЪшаннаго восьмидесятилћтняго «Сида». Онъ 
ругательски ругаетъ своего барина; ему замъчаютъ, что не годится 
такъ говорить о покойник%, да еще надъ его тЪломъ. 


— А что мн его тло! рЕзко отвБтилъ старикъ. А извЪстно ли кому, 
что это не его тћло, а мое? Да, да: кто миъ сиБетъ сказать, что это его 
твло? Когда онъ двћнадцати лять тонулъ, кто его вытащилъ? Я! Кто его 
устыжалъ, когда онъ въ Бога не вфрилъ? Я! Кто его на войн%ъ изъ чужихъ 
мертвыхъ твлъ на спин унесъ? Я! Я, все я; вћрный рабъ Сидоръ Тимо- 
өеевъ, я его изъ могилы унесъ, монмъ дыханьемъ отдышалъ! —закричалъ 
старикъ, вачавъ колотить себя въ грудь, и вдругъ подскочилъ къ самому 
столу, на которомъ лежалъ обезображенный мертвецъ, присћлъ на кор- 
точки и зашамкалъ: —Я ради тебя вмя крестное потерятъ, а ты какъ Си- 
дора Тимоөвева злымъ псомъ называъ? Какъ по сусаламъ биль? какъ ты 
его за дерзость на цфпь сажалъ? За что, за правду! За то, что я вЪрный 
рабъ, я крћпостной слуга, не наемникъ скаредный, не за деньги тебВ 
служить, а за побои, потому что я правду говорилъ, и говорилъ я теб%, 
что я тебя переживу, и я тебя пережилъ, пережилъ, и я на судъ съ тобой 
стану, и ты мн поклонишься и скажешь; „прости меня, Сидъ“, и я тебя 
тогда прощу, потому что я в$рный рабъ, а не наемщикъ, & теперь ты 
лежн, когда тебя Богъ убилъ, лежи и слушай“ (1Х, 421). 


Изъ разсказовъ постороннихъ людей оказывается, что Сидъ 
дЪйствительно много разъ выручахъ барина изъ большихъ б%дъ, 
но и былъ отъ него жестоко битт, преимущественно за докучныя 
наставлевія. А когда баринъ <давалъ (Сиду и отпускную, и деньги, 
и землю, то Сидъ Тимоөеичъ все это съ гордостію отвергъ:— Ишь 
ты, подлое твое дворянское отродье, откупиться лучше хочешь, 
чтобы благодарнымъ не быть,—отвВчалъ онъ, разрывая отпуск- 
пую и дарственную». 

Въ хроник «Захудалаго рода» Патрик®й Сударичевь, крф- 
постной слуга князя Протозанова привозитъ женВ послВдняго 
азвВстіе, что князь убить на войнъ. Квягиня наградила его за 
вЬрвую службу отпускною и клочкомъ земли. Преданный Патри- 
ЕЪЙ возролталъ противъ этого и сталъ энергпчески отказываться. 
Княгиня вастояла на свовиъ, но затЁмъ оказалось, что Патрик й 
засунулъ вольную въ какой то ящпкт, гдз она и провалалась 
сорокъ лътъ. Патрик й «имЗаъ умъ довольно глубокій и сосредо- 
точеввый, характеръ солидный и даже немножко важный; онъ по 
натурВ былъ фанатикъ расской преданности и твердый консер- 
ваторъ старыхъ порядковъ» (ҮІ, 33). «Охотвикъ мечтать о даро- 
вавіяхъ и талантахъ, погибшахъ въ разныхъ русскахъ людахъ отъ 
крЬпостного права, имЗлъ бы хорошую задачу расчислить: какихъ 
степеней и положен! могъ достичь ПатрикЪй на попращћ дип- 
ломатін или науки, но я не знаю, предпочелъ ли бы Патрик 
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Семенычъ всякій блөстящій путь тому, что считать свонмъ при- 
звантемъ: быть вЗрнымъ слугой своей великодушной княгинћ. Ея 
рабъ, говорилъ онъ, и ея рабомъ я умру. И онъ такъ и сдВлагъ. 
Въ этомъ былъ его роіпё @’Воппеиг и даже болће: онъ чувство- 
валъ потребность быть ей преданъ безъ ићры» (68). 

Именно ‹безъ мВры». Типъ безкорыстно преданнаго двороваго 
челов ка не разъ эксплоатировахся въ нашей беллетристик В и боль- 
швми, и малыми художниками. Но никто не обращался къ нему 
такъ часто и не освёщалъ его такъ преувеличенно и односторонне, 
такъ во Всћхъ отношеніяхъ <безмЪрно», какъ ЛЁсковъ. Для «фа- 
натика рабской преданности» Патрикћя Сударичева онъ придуми- 
ваетъ, напримЗръ, такое невозможное положене. У ПатрикЂя есть 
сынъ, котораго кнагиня Протозавова беретъ подъ свое покрови- 
тельство, отдаетъ учиться и, что называется, выводитъ въ люди. 
Молодой Сударичевъ пріёзжаетъ къ отцу на побывку уже архи- 
текторомъ. Княгиня приглашаетъ его къ себ обћдать. Старый 
Сударичевъ возсталъ противъ этого: «Вакъ, онъ, его сынъ «Ни- 
колашва», будетъ сидЪть за однимъ столомъ съ княгиней! За 
тъмъ самымъ столомъ, за которымъ самъ онъ, ПатрикЪӣ Семе- 
нычъ, такъ упорно присвоилъ себћ право стоять и обходить го- 
стей съ бутылкой мадеры... И, стало быть, теперь онъ и къ сыну, 
еъ «Николашвз›, должевъ бухетъ подойти съ обернутою салфет- 
кой бутылкой вина и спросить «прикажете мадеры» (65). Поло- 
женіе, конечно, трудное, но не безвыходное, даже не для такого 
тонваго ума, какимъ авторъ рекомендуетъ княгиню Протозанову. 
Но княгиня нашлась только на половину: утвхомирила старика и 
дала ему какое то порученіе на время обћда, но допустила, что 
въ половин обВда онъ явился, занялъ свое обычное мфсто за 
ЕНЯГИНИНЫМЪ Стуломъ, а вЪ надлежащее время сталъ обходить 
гостей съ бутылкой мадеры. «Онъ хот Влъ покӯзать, что изъ пре- 
данности можетъ даже и это снести», но, дойдя до сына и уже 
наклонившись къ нему для обычнаго вопроса: «прикажете?» —не 
выдержалъ и, крикнувъ: <пошелъ вонъ!» упалъ въ обморокъ... 

Н%тъ, кажется, надобности настаивать на совершенной нелВпости 
этой сцены. Ясно, что для возведенія Патрикћевской преданности въ 
«самую превосходную» степень Лћсковъ наградиль всћхъ присут- 
ствовавшихь за обћдомъ, со включешемъ Сударичева-сына и доб- 
родЪтельной княгини Протозановой, мЁхными лбами: накому изъ 
вихъ не позволиль предотвратить нелфпый эффектъ лакейскаго 
услуженія старика отца молодому сыну. 

Съ особеннымъ наслажденіемъ размазываеть (именно размазы- 
ваетъ) ЛЪсковъ словесную автобіографію «плодомасовскаго кар- 
лива», Николая Афанасьевича, ‹вЗрнаго раба», врВпостного господъ 
Плодомасовыхъ. Въ изданін сочипеній она имЗется въ двухъ эк- 
земпларахъ: въ первомъ том (150—171 стр.) и въ шестомъ 
(410—430). И ве толеко самъ ЛЪсковъ наслаждается, сочиняя 
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эту автобіографію, но и слушателей разсказовъ безм® рно предан- 
наго карлика заставляегь умиляться. Они восхищаются этими 
разсказами и вставляютъ въ нихъ умиленныя восклицанія: «Нан- 
төплБёше это у него выходитъ›! ‹Ахъ, старичекъ прелестный!» 
Между прочимъ, карликъ разсказываетъ, какъ барыня хотзла его 
женить на карлиц® же, Метт® Ивановн%, ‹для пыжиковъ». «Это, 
то есть, она желала маленькихъ людей развесть», записываетъ въ 
своемъ дневвикћ свящевникъ Туберозовъ. Свадьба не состоялась 
собствепно потому, что г-жа Плодомасова хотВла купать Метту 
Ивановну, а владВлица Метты Ивановны хотЗла напротивъ сама 
купить Ноколая Афанасьевича; дВтей отъ нихъ, то есть «пыжи- 
ковъ», 06% помфщицы другъ другу уступалв. А въ то время, какъ 
шла эта торговля, карликъ и карлица должны были забавлять 
барынь: ихъ, ваприм'Връ, одБвахли медвЪдями и заставляли б0- 
роться... 

Этотъ разсказъ карлика производить необыкновенно тяжелое 
впечатл не. Всё мы знаемъ, что и не такія еше вещи продВлы- 
вались надъ людьми въ такъ называемое доброе старое время. По- 
этому не столько содержаніеиъ свовмъ непріятно поражаетъ раз- 
сказъ карлика, сколько тВиъ умиленнымъ, слащавымъ тономъ, 
хоторымъ онъ ведется, тВмъ восторгомъ, съ которымъ его слу- 
шаютъ присутствующие, наконецъ, тёыъ явнымъ сочувствіемъ, съ 
которымъ все это сочиняетъ Лћсковъ. Г-жа Плодомасова изобра- 
жена вообще гораздо боле симпатичными чертами, ч&мъ баринъ 
«вђрваго раба» Ферапонта или баринъ <вфрваго раба» Сида, но 
вЗдь нельзя же все-таки, кажется, восторгаться желаніемъ свести 
двухъ карликовъ для приплода <пыжиковъ», или этой борьбой 
двухъ несчастныхъ уродцевъ, наряженныхь медвздями. Пусть бы 
«вЬрвый рабъ» умвлялъ какими нибудь другими воспомиваніями 
о своей барын%, з объ этой обид и издЗвательствВ хоть умол- 
чалъ бы изъ уваженія къ памяти покойницы. А онъ не только не 
умалчиваетъ, но разсказываеть съ восторгомъ и приводить въ во- 
сторгъ и умваго и благороднаго попа Туберозова, и добродушнаго 
хьякона Ахиллу, и другихъ, а главное-—Лћскова. Чъмъ же ЛЊЋ- 
сковъ тутъ восторгается? На чћиъ инымъ, какъ фактомъ безмВрной 
преданности взрнаго раба, ради которой онъ тоже безмЪрно готовъ 
пожертвовать и здравымъ смысломъ, и художественной правдой. 


Я кончилъ о Лъсковъ. Я не думалъь исчерпать содержаніе 
всВхъ двЬнадцати томовъ его сочинен!й, но, думаю, и приведен- 
наго достаточно, чтобы видћть, что въ какомъ бы направлени 
или отношенн мы ни изслЪдовали этого плодовитаго писателя, — 
въ отношени ли азыка, или характера дъйствующихъ лицъ, или 
архитектуры фабулы, — мы вездЪ встрЬтимся съ однимъ и тЬмъ 
же его кореннымъ свойствомъ: безмВрностью, отсутствіемъ чув- 
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ства иъры. Это станетъ еще бохВе яснымъ, если ввести эле- 
ментъ, мною нам8ренно устраненный: его отношевів къ вашимъ 
различнымъ парт1амъ. Здесь природная бези+рность окрыляется 
политическою озлобленностью, вслВдстые чего образы и картины 
получаютъ характеръ чудовищно фантастическій. Пусть любуются 
на нихъ гг. Сементковскіе, тЬмъ самымъ свидфВтельствуя, помимо 
всего прочаго, о своей свобод отъ элементарн®йшаго художе- 
ственнаго чутья, а для насъ и безъ того ясно, что иисателг, 
столь во всЗхъ отношеніяхъ безизрвоит, не иВсто въ первыхъ 
рядахъ литературы. 


За послёдвіе годы ни одно беллетристическое произведеве 
не вызывало столько разговоровъ, какъ напечатанный въ апр8ль- 
ской книжкВ «Русской Мысли» разсказъ г. Чехова «Мужики». 
Не въ первый разъ г. Чеховъ вызываетъ къ себ% такое усилен- 
ное и сосредоточенное внимане. Такъ было, ваприићръ, съ его 
комедіей «Ивановъ». Скоро однако разговоры объ этомъ вполнЬ 
неудачномъ произведен совсёмъ прекратились и вышло так”, 
какъ будто никогда и не было комеди «Ивановъ». Маъ думается, 
что то же самое должно произойти и съ разсказомъ < Мужики». 
Это, разум%ется, ни малћйӣше не колеблетъ репутацін г. Чехова, 
а репутація эта очень опредъленна: сильный талантъ, который 
можетъ, конечно, промахвуться и слабой вещью, но которому, 
главное, вакія то обстоятельства мВшаютъ развернуться во всю 
мру своей силь. Въ то же время едва ли кто отнесетъ г. Че- 
хова къ числу писателей, <подающихъ надежды». ВсВ его почи- 
татели—а у него ихъ очень много—признаюгь его уже осуще- 
ствившимъ возможныя надежды и слЬдовательно мярятся съ 
твмъ, что этоть большой таланть никогда не покажеть наыъ 
полной м%ры своей селы. 

«Мужава» были встрВчены критикою болће чВмъ благосклон- 
но. По крайней мър%Ђ т3 отзывы, которые мп попадались, пере- 
полнены похвалами. Говоря совершенно искренно, я не понимаю 
этвхъ восторговъ. «Мужики» далеко не изъ лучшихъ разсказовъ 
г. Чехова. Въ вихъ есть что то недодћланное, отзывающееся 
черновикомъ, при пересмотрВ котораго авторъ навфрное вћко- 
торыя части развилхъ бы, выдвивулъ бы впередъ, а н8которыя 
другія напротивъ сократидъ бы. Вотъ, ваприи%ъръ, часть описа- 
пія пожара: 


Марья металась около своей избы, плача, ломая руки, стуча зубами, 
хотя пожаръ былъ далеко, на другомъ краю; вышелъ Николай въ вален- 
кахъ, повыбфгали дЪти въ рубашенкахъ. Около избы десятскаго забили 
въ чугунную доску. „Бемъ, бемъ, бемъ“... понеслось по воздуху, и отъ 
этого частаго, неугомоннаго звона щемнло за сердце и становилось хо- 
зодно. Старыя бабы стояли съ образами. Изъ дворовъ выгоняли на улицу 
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овецъ, телятъ и коровъ, выносили сундуки, овчины, кадки. Воромой же- 
ребець, котораю не пускали въ табунь, такъ какъ онь лталь и паниль лоша- 
дей, теперь, пущенный нд волю, топоча, со ржаньемь, ппобъжаль по деревнњ 
разъ и друой ч вдруз остановился около телти и сталь бить ее задними 
хоамч. 

Зазвонили и на той сторонћ, въ церкви. 

Около горзвшей избы было жарко и такъ свЪтло, что на земхВ видна 
была отчетливо каждая травка. На одномъ изъ сундуковъ, которые успћ- 
ли вытащить, сидВлъ Семенъ, рыжій мужикъ съ большимъ носомъ, въ 
картуз, надвинутомъ на голову глубоко до ушей, въ пиджак%; его жева 
лежала лицомъ внизъ, въ забытьи, и стонала. Какой то старикъ лБтъ 
восьмидесяти, низенькій, съ большой бородой, похожій на гнома, не 
здЪшній, но, очевидно, причастный къ пожару, ходилъ вездЪ съ бълымъ 
узелкомъ въ рукахъ; на лысинњ ею отсвњчивалъ озомь. 


Не правда ли, яркая картинка? Вглядитесь, однако, въ нее 
попристальнъв, хотя бы только въ тћ мета, которыя я под- 
черкнулъ. «Старыя бабы стояли съ образами». На одной изъ 
передвижныхъ выставокъ, н%еколько лћтъ тому назадъ, была 
картина на этотъ сюжетъ: освзщенная очевидно близкимъ пла- 
менемъ пожара часть избы, у дверей которой стоитъ старая баба 
съ иконой въ рукахъ. Ничего больше, никакихъ другихъ под- 
робностей. Но въ физіономію бабы художникъ (къ сожалћнію, 
не помню его имени) вложилъ столько спокойной увЗренности, 
что икона оградить избу отъ огня, который, однако, вотъ-вотъ 
отгонитъ бабу,—что передъ вами раскрывается пая сложная 
сторона мужицкой жизни. Въ картинћ г. Чехова старыя бабы съ 
©бразами— мелкая деталь, занимающая ровно столько же ићста, 
сколько отраженіе огня на лысинз старика. Притомъ же запи- 
сана эта деталь такъ небрежно, что не всякій и пойметъ, въ 
чемъ тутъ д&ло: можетъ быть бабы просто спасали образа. За то мы 
узнаемъ, не только какъ велъ себя на пожар вороной жеребецъ, 
но и какой у него вообще дурной характеръ. 

Это, конечно, мелочи. Но и въ самыхь существенных частяхъ 
разсказа мы встрВчаемъ ту же черновую небрежность или недо- 
дВланность, особенно бросающуюся въ глаза при тщательной 
разработећ второстепенныхъ подробностей. 

Крестьянинъ Николай Чикильдћевъ служилъ въ Москвћ, въ 
«Славянскомъ БазарЬ >, половымъ, но пришелъ въ негодность, 
заболВлъ и рЬшилъ ућхать въ родную деревню, вифст% съ же- 
ной, служившей въ Москв% же горничной въ меблярованныхъ 
комватахъ, и маленькой дочерью. Въ деревић онъ съ перваго же 
дня получаетъ множество непривычныхъ для него тажелыхъ впе- 
чатлћвій: грязь, нищета, грубость, пьянство, драки. Онъ рвется 
изъ этого омута, но податься некуда. Здоровье его слабЗетъ, ка- 
кой то старикъ, отставной военный фельхшеръ, ставитъ ему 
банки, непосредственно послћ которыхъ больной умираетъ. Его 
жена и дочь уходать въ Москву пЬшкомъ, побираясь по дорогв 
Христовымъ именемъ. 
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Таково въ общихъ чертахъ содержаніе «Мужиковъ». НВкото- 
рыя детали разсказа сдВланы съ свойственнымъ г. Чехову мастер- 
ствомъ. Нъкоторыя фигуры, наприиъръ, старосты Антона СЗдель- 
никова, двухъ невВстокъ, —забитой Марьи и «озорной» Өөклы,— 
намЪченныя всего вВсколькими штрихами, стоятъ передъ вами, 
какъ живые. Но даже а они вызываютъ временами чувство до- 
сады на автора, на его небрежность. НапрвиЪръ. Озорвая Фекла 
очень дурно относится къ пріВзжамъ москвичамъ, въ особенно- 
сти къ жен Николая, Ольгћ: ругается, даже дерется. Кроткая, 
не помнащая зла Ольга отплачиваеть ей добромъ. Фекла ночью 
«гуляла» за рЬкой съ какими то «озорниками» изъ пом щичьей 
усадьбы, а тв въ заключевіе раздВли өе до нага, да такъ и пу- 
стили домой. Ольга ласково прикрыла ее въ двоякомъ смысл. 
слова: и одла, и помогла скрыть приключевіе. У читателя есте- 
ственно является вопросъ: какъ же послћ этого стала относиться 
Өекла къ ОльгЪ? РазумЪется, читатель не имђЪетъ права приста- 
вать къ автору со всЁми вопросами, как1е ему придутъ въ голову 
при чтенін. Но въ данномъ случаћ вопросъ самъ собой вытекаетъ 
изъ особеннаго, экстреннаго положенія, въ которое самъ авторъ 
поставилъ своихъ дфйствующихь лицъ. Озорная, грубая Өекла, 
можетъ быть, во всю свою жизнь ни одного ласковаго слова не 
слыхала,—вонъ даже сейчасъ она вернулась изъ-за рћБки осрам- 
ленная, а еще это была гулянка, веселье. Можетъ быть, въ пер- 
вый разъ въ жизни нашелся человћкъ, который ее пожахЪлъ, в 
мы хотимъ знать, какъ она къ этому отнеслась. Мы вичего не 
подсказываемъ автору, не требуемъ, навримВръ, чтобы Өекла 
пронаклась чувствомъ благодарности къ ОльгВ или, наоборотъ, 
еще пуще не взлюбила ее; мы хотВли бы только посмотрћъть на 
нихъ вызстВ посл описаннаго случая. Но автору не приходить 
въ голову удовлетворить это естественное желавіе: имена Өеклы 
и Ольги больше ни разу не встрћчаются въ разсказъ радомъ. 
хотя онз прожили еще чуть не цЪлый годъ въ одной избЗ. 

Во всякомъ случа вВкоторыя второстепенныя дъйствующія 
лица одфланы гораздо лучше, ч$мъ главныя: Николай и Ольга 
ЧикильдћВевы и ихъ дочь Саша. Въ особенности веудачна Ольга. 
Я не хочу сказать, что такихъ не бываетъ, но авторъ не сдћ- 
лалъ ее вБроятною, не представилъ въ ея пользу никакихъ оправ- 
дательныхъ «человВческихь документовъ». Ольга—сама кротость, 
ласка и приличіе; она грамотная п любитъ читать евангеліе; 
читаетъ она его безъ всякаго понимашя и плачеть отъ умиле- 
нія при словахъ «аще» и «дондеже», но она и безъ понима- 
вія проникнута духомъ евангельской любви и всепрощенія, въ 
каковомъ духВ и дочь свою, Сашу, воспитала. Все это дЪлаетъ 
ее какимъ то свЪтлымъ пятномъ на мрачномъ и гразномъ фонъ 
жизни «мужиковъ». Но васъ невольно беретъ сомнВ не въ прав- 
дивости этого образа. Ольга была въ Москв горничной въ мебли- 
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рованныхъ комнатахъ, а что такое московскія меблированныя 
комнаты, объ этомъ несвёдущіе люди могутъ отчасти узнать изъ 
вапечатаннаго въ апрВльской же квижЕВ «Русской Мысли» раз- 
сказа г. Тямковскаго «Приватъ-доцеятъ». Въ одномъ изъ такихъ 
учрежденій «передъ Ќорнеліевымъ (приватъ-доцентъ) замелькали 
потныя, сердвтыя лица, полупьяные глаза, отчаянно жестикули- 
рующія руки; слышались возгласы: «шулерство... негодяйство... 
ноги моей не будетъ... пошелъ ко всъмъ чертам!» ит. п. Испу- 
ганный и оглушенный, Борнеліевъ бочкомъ пробрался въ двери 
и выскользнулъ въ коридоръ». Въ другихъ меблированныхъ ком- 
натахъ одинъ жилець жалуется Корнепеву: «У васъ вонъ тамъ 
весна, а анаеемская хозайкь по этому случаю топить перестала: 
видите, какую сырость развела? Э‘ч квартирныя хозяйки, я вамъ 
скажу, така... 

Разсказъ г. Тимковокаго посвященъ вовсе не описан! ю мебли- 
рованныхъ комнатъ. Приведенныя черты жизни являются въ раз- 
сказ, конечно, въ боле развитомъ вид, чВ8мъ у меня, но все 
таки онъ отмћчаются мимоходомъ. Въ нашей литератур най- 
дутся гораздо болће яркія и полныя изображенія жизни въ мо- 
сковскахъ меблированныхъ комнатахъ, и я привелъь н3Зсколько 
строкъ изъ разсказа г. Тимковокаго только потому, что читатель 
найдетъ его рядомъ съ «Мужиками» г. Чехова. По и въ ирвве- 
денныхъ нёсколькихъ строкахъ содержится достаточно намековъ 
на ту дЪВствитедльность, въ которой жила Ольга въ Москв%. 
Богема, населяющая меблированныя комнаты, часто проводить 
время болБе, чЪмъ весело, и горничная тутъ всякой штуки на- 
видится и наслышится; а хозяйка, хоть и не непремВнно «ана- 
өөмская», своего во всякомъ случа не упуститъ, и горничная 
тутъ всякой штуки натерпится и въ смысл неустанной работы 
съ утра до вечера, и въ смысл помЗщеня гдз нибудь въ ко- 
нур8 подъ лестницей. При этихъ условіяхь могутъ выработы- 
ваться очень различные типы горничныхъ, но только не Ольги; 
это не типъ, а экземпларъ, сложившійся благодаря какимъ то 
особеннымъ, необычнымъ обстоятельствамъ, которыхъ намъ ав- 
торъ не показалъ, & потому и Ольга является совершенно не- 
оправданною. 

Можетъ быть, на Ольгу вліялъ мужъ, Николай? Это, повиди- 
мому, мягк, добрый человъкъ, но это и все, что объ вемъ 
можно сказать: онъ гораздо блЬднћЊе Ольги. Къ профессіи своей 
Николай относится какъ бы даже восторженно. Когда онъ въ де- 
реввъ слышитъ въ первый разъ звонъ ко всенощной, онъ «мечта- 
тельно» вспоминаетъ: «Объ эту пору въ Славанскомъ Базарё 
объды». Ночью, когда его никто не видатъ, надћваетъ свой ла- 
хейскій фракъ и умиленно улыбается; при случаВ охотно гово- 
ритъ о котлетахь марешаль и т. п. Эти нћсколько комичесвя 
черты, придавая нђкоторую жизненность баЁдной фигурз Ни- 
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колаз, тонутъ въ его мягкости и деликатноств, но не въ нихъ 
же искать источника святости Ольги. И опять таки мы ничего 
не узнаемъ о жизни Наколая до его пр зда въ деревню, кромЪ 
того, что онъ одиннадцати лћтъ былъ отвезенъ на трактирную ла. 
кейскую службу въ Москву. 

Недавно въ «Сын Отечества» была напечатана замћтка 0 
положенін трактарныхъ половыхъ. Авторъ, между прочимъ, го- 
воритъ: 

Одинъ изъ монхъ читателей пишетъ мн отъ своего имени и отъ 
имени своихъ товарищей по работћ и указываетъ, что ихъ работа начи- 
вается съ 7 часовъ и продолжается до 2-хъ и 4-хъ часовъ ночи. ВЪдь 
это ве меньше 19 часовъ работы. Скажутъ, что эта работа легкая, что 
очень часто приходится сидфть совсЬмъ безъ дла. Да, но вЪдь сихфть 
безъ дфла въ ожиданін, что каждую минуту любой пьяница можетъ васъ 
позвать и начать безнаказано издЪваться надъ вами, — это еще не зна- 
чить отдыхать. Большинство служащихъ работаютъ безъ жалованья, 
существуя исключительно т$ми деньгами, которыя посфтители даютъ «на 
чай». Изъ этихъ же денегъ служащий уплачиваетъ хозяину за разбитую 
посуду. «Никакое начальство, никакое покровительственное общество не 
входить въ наше похоженіе, жалуется авторъ письма, такъ что въ общемъ 
служащій человЬкъ что то такое ненужное и презрзнное, что ня 
просьбъ, ни жалобъ отъ него никто не желаетъ принимать. Разъ онъ 
слуга, значить долженъ быть и подчиненъ и добръ по характеру и чес- 
тенъ и за все молчать и все переносить. А вћдь онъ тоже человфкъ. А 
овъ тоже и жить хочетъ». 


Вотъ какіе виды ввдалъ п Николай ЧакильдВевъ за свою долго- 
іътнюю лакейскую службу съ одиннадцати лВтъ и до старости. 
Но авторъ вычеркпуль все это изъ его памяти, не показалъ и 
читателю и поставалъ въ среду «Мужиковъ» такимъ, какимъ онъ 
является посЪтптелю Славянскаго Базара: чистоплотнымъ, дели- 
катнымъ, весело предупредительнымъ, любезно предлагающимъ 
скушать котлету-марешаль. Выходить опять своего рода свътлое 
пятно, и опять неоправданное. 

Вообще весь разсказъ г. Чехова производитъ такое впечатлЊћ- 
нів, какъ будто талантливый и наблюдательный человћЪкъ, по- 
павъ въ деревню, поразился ея нищетою и грязью, наскоро за- 
несъ свои впечатлънія въ свою записную книжку; потомъ вспо- 
мнилъ лакея, видъннаго пмъ въ московскомъ трактир а обратившаго 
на себя его внимав!е своею мягкостью и деликатностью, и такъ 
и ввелъ его въ деревенскую картину; потомъ присочанилъ ему 
жену и дочь, потомъ наскоро и грубо присочинилъ кое какія 
сцены для пополненя запаса подлинныхь наблюденій. Еслябы все 
это выровнять, отдћлать, то, при талантливости автора, могла 
бы выдти прекрасная вещь, & теперь вышли только «Мужика». 

Но можетъ быть этотъ разсказъ, хотя бы и не изъ удачныхъ самъ 
по себ, дорогъ тфыъ, что даетъ матеріалъ для важныхъ выво- 
довъ, которые вотъ и дфлаются критикой? Посмотримъ. 

Во всемъ, что а слышаль и читалъ о <Мужикахъ», меня 
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прежде всего поразило то, что, восхищаясь талантливостью этого 
произведеня, талантомъ г. Чехова вообще, никто не попытался 
вспомнить хоть одно какое нибудь взъ прежнихъ произведевій 
г. Чехова. А вЪдь это такъ естественно, когда р®чь идетъ о 
произведени талантливаго писателя, имВющаго болће или менће 
долгое литературное прошлое. Читая, напримвръ, не то что та- 
кую грандіозную работу, какъ «Война и миръ», а даже такой 
незначительный разсказъ, какъ <Хозлинъ в работникъ», вы не- 
вольно вспоминаете рядъ образовъ и картинъ изъ другихъ про- 
изведеній Толстого, ищете въ нихъ дополнен, разъясненій, па- 
раллелей, контрастовъ; вамъ открываются такія или иныя пер- 
спективы въ творческій міръ Толстого вообще. Возьмите любого 
другого беллетриста, привлекавшаго къ себБ вниманіе публики: 
Тургенева, Салтыкова, Успенскаго, Достоевскаго; вездВ вы полу- 
чате то же самое: столь тЪсную связь между, если не всћии, то 
большинствомъ ихъ произведеній, что даже при желани изолиро- 
вать какое нибудь одно изъ нихъ, сдВлать это трудно. Это на- 
противъ очень легко относительно г. Чехова. Трудно напротивъ 
найти какую нибудь связь между «Мужиками» и «Ивановымъ», 
«Степью», «Палатой № 6», «Чернымъ монахомъ», водевилями въ 
род% «Медвёдя», многочисленными мелкими разсказами. Есть 
только одно произведене, которое мав всегда вспоминается 
при чтевін каждой новой работы г. Чехова. Эго «Скучная 
исторія», и въ ней грустныя слова главнаго дёйствующаго 
лица: «Во всёхъ мысляхъ, чувствахь и понятіяхъ, какія я 
составляю обо всемъ, нћтъ чего то общаго, что связывало бы все 
это въ одно цзлое. Каждое чувство и каждая мысль живутъ во 
мив обобнякомъ, и во веъхъ моихъ сужденіяхъ о наук, театр, 
литератур, ученикахъ и во всфхъ картинахъ, которыя рисуетъ 
мое воображеніе, даже самый искусный аналитикъ не найдетъ того, 
что называется общей идеей или богомъ живого челов ка. А коли 
НЗтТЪ этого, то, значить, нётъ и ничего»... 

Посл днее, можеть быть, ужъ слашкомъ сурово: Николай 
Степановичъ, говорящій эти печальныя слова, есть умный, ученый 
и добрый человћкъ; умъ, знанія, доброта за нимъ и остаются. 
Точно также за г. Чеховымъ остаются талантъ и наблюдатель- 
ность, но «того, что называется общей идеей или богомъ живого 
человЪка» — у него нётъ. Въ этомъ, между прочимъ, и заклю- 
чаетоя разгадка той странности, что всЪ мы, почитатели таланта 
г. Чехова, твердо знаемъ, что онъ никогда не развернетъ этотъ 
свой талантъ во всю мћру его силы. Отсюда же слЬдуетъ и дру- 
ғой общій выводъ, а именно тотъ, что някакихъ общихъ выво- 
довъ изъ произведен! г. Чехова дћълать не слЗдуетъ, да и просто 
нельзя. Безпрестанно перенося свое художественное вниман!е съ 
одного предмета на предметъ, онъ довольствуется самыми поверх- 
ностными наблюденіями. Поверхностность эта скрадывается боль- 
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шою талантливостью, но все таки ие нужно быть «самымъ искус- 
нымъ аналитикомъ», чтобы уомотрћть ее, а значитъ и отказаться 
отъ какихъ бы то ни было выводовъ на основаніа столь скуднаго, 
поверхностнаго матеріала. 

Чеховъ хотВлъ показать «Мужиками» то-то или то-то... Таъ 
говорятъ и пишутъ. Я этого не знаю и вполнћ допускаю, что 
г. Чеховъ даже ровно ничего не хотВль показать, а просто ши- 
салъ, какъ писалось, подъ вліянівмъ извВстныхъ впечатлћній съ 
одной стороны, извёстнаго настроенія — съ другой. Для мевя 
лично никакіе общіе выводы не слВдуютъ изъ написанной ииъ 
картины, въ которой столько случайнаго, экземплярнаго, непро- 
порціональнаго и недоговореннаго, несмотря на громкое и какъ 
бы суммирующее заглав1е «Мужики». Другіе думаютъ иначе. Го- 
воратъ, напримЗръ, что мы получили яркую картину деревенской 
нищеты, невзжества и дикости, а это уже само по себ есть 
призывъ, указане на необходимость просвёщеня деревни. Богда 
то подобныя картины не были рћдкостью въ нашей литературё, 
раздавались даже негодующіе голоса, что она «провоняха мужи- 
комъ» и что надоћВло слушать, какъ «какой нибудь Сысойка отъ 
дикости своей принужденъ сосновой корой питаться». Потомъ и 
совсЁмь было о мужик забыли, а теперь вотъ онъ опять всплылъь 
въ разсказВ г. Чехова, да еще какого шуму надћлалъ! КЌакъ бы 
то ни было, но необходимость просв щеня мужика (если ее еще 
нужно доказывать) дъйствительно вытекала бы изъ разсказа 
г. Чехова, еслибы не лучезарность Николая и Ольги Чикильд $ е- 
выхъ. Одна плачетъ при словахъ «аще» и «дондеже», а другой 
уметь вВроятно написать счетъ, обозначивъ въ немъ котлету: 
марешаль и «бфъ бруи» и многое другое. Это, конечно, пробвћ- 
щеніе, но дВло не въ немъ, очевидно, а въ тонкой чувстви- 
тельности, деликатности, «гуманности», воспитанныхъ городской 
жизнью. 

Необходимость просв щешя — выводъ практическій, пригла- 
шающій къ нёкоторымъ дъйствіямъ. Другіе счатаютъ его пустя- 
ками, не стоющими вниманія, а важенъ, дескать, выводъ теоре- 
тическій: городъ въ лицћ полового Николая и горничной Ольги 
выше деревни въ лиц ихъ дикихъ сродниковъ. Ну, а дальше 
что? СлБдуетъь ли изъ этого, что городъ, который и безъ того 
хорошъ, можно оставить безъ внимая, и всВ заботы общества 
должны сосредоточиться на деревнъ, которая такъ темна и без- 
помощна? Поввдимому, нътъ, и даже скорће напротивъ. Во вся- 
комъ случаћ насъ предпочитаютъ держать на высотВ чисто тео- 
ретическаго вывода и настаиваютъ на немъ съ страннымъ поле- 
мическимъ задоромъ. Задоръ этотъ страневъ по своей запозда- 
лости. Было время, когда кое кто изъ нашихъ беллетристовъ 
чрезмВрно идеализироваль деревню въ ущербъ или въ пику го- 
роду. Были у этого направленія свои теоретаки-публицаеты, при- 
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бЪгавиие къ чрезвычайно страннымъ пріемамъ для оправданія и 
развитія свонхъ положеній. Напримръ, одинъ изъ нихъ писал: 
«Если только намъ суждено скоро услышать «надлежащее слово», 
ео скажуть люди деревни, а не города, и ужъ всего меньше 
Петербурга. Да, скажетъ его деревня, какъ бы презрительно ни 
думали о ней книжники. ХотВлось бы пояснить, что подъ де- 
ревней здВсь подразумВ вается единица, олицетворяющая собою 
принципъ солидарвости, нравственной связи, въ противополож- 
ность принципу крайняго индивядуализма и разобщенноста, вы- 
разителемъ которого былъ и есть европейскій городъ». Это пи- 
салъ двадцать лётъ тому назадъ въ «НедВлВ», инћкто г. П. Ч., 
взроятно давно уже отказавшійся отъ своей тогдашней точки 
зрБнія. Да и вообще въ настоящее время въ литературћ нътъ ея 
представителей. Но за то ее усвоижи, наприм%ъръ, комментаторы 
«Мужиковъ›, только, такъ сказать, съ перемћною адреса. Логи- 
ческая ошибка вышеприведеннаго разсужденія г. П. Ч., какъ я 
тогда же указывалъ, состоять въ томъ, что, вћрно или неврно 
усвоввъ деревнъ извъстную черту, онъ отвлекаеть ее отъ већхъ 
непривлекательныхь сторонъ деревви—ея невзжества, пьянства, 
грубости—и противопоставляетъ эту отвлеченную деревню хон- 
кретному Петербургу, въ которомъ, конечно, много мерзостей. 
Совершенно такъ же поступаютъ комментаторы «Мужиковъ» (я 
не говорю самъ г. Чеховъ). В&рно или невърно приписавъ изв%- 
стныя черты городскому жителю вообще, они беруть отвлечен- 
назо полового — вытираютъ изъ его прошлаго већ тычки, пинки, 
ругательства и издћвательства, претерпънныя имъ съ одиннадца- 
тилБтвяго возраста до тћхъ поръ, пока онъ самъ сталъ разда- 
вать таковыя таквмъ же мальчишкамъ-ученикамъ; промываютъ 
его глаза и уши отъ всего, что онъ видВлъ и слышалъ въ отд®ль- 
ныхъ кабинетахъ; вычеркиваютъ и его ежедневную 19-и-часо- 
вую работу, и всё гнусныя привычки хамскаго угодничества изъ- 
за ‹на-чаевъ», выработываемыя нашими дикими нравами вообще, 
и всВ ТВ оскорблен!я, которыя онъ, благодаря все той же нашей 
общей дикости, получилъ отъ пьяныхъ посфтителей, и проч., 
и проч., и проч. Вотъ, наприм8ръ, недавно писали въ газетахъ, 
что какой то милдіонеръ изъ купцовь заставиль хакея-татарина 
въ загородномъ ресторан лечь на полъ кабинета и, поливая его 
шампанскимъ, приговаривалъ: «плавай!» Старикъ-татаринт, для 
угождевія «хорошему гостю», легъ на полъ и началъ руками и 
ногами производить движенія, какъ во время плаваня. —‹ Теперь 
получай награду», — возвђстилъ коммерсантъ, и даль татарину 
пятьсотъ рублей. Татаринъ остался крайне доволенъ и съ востор- 
гомъ, какъ заявляютъ газеты, заявилъ окружающимъ: ‹Тридцать 
хЬтъ служу, а такого хорошаго господина не видалъ»... Все это 
отметается, стирается, и получается исключительно воплощене 
того момента каторжной жизни полового, когда онъ любезно и 
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предупредительно предлагаетъ вамъ въ хорошемъ московскомъ 
трактир*: спаржи не прикажете зи?—хорошую получили. И этого 
отвлеченнаго полового внздряютъ въ хонкретную, даже въ уь- 
траконкретную деревню, изъ которой ве только ни одна подлив- 
ная соринка не выметева, а еще ляшняго навозу навалено для 
большей яркости. 

Отвлеченный половой всВмъ возмущается въ конкретной де- 
реви. «На Илью пили, на Успенье пили, на Воздвиженье пили. 
На Покровъ въ Жуков быль приходскій праздникъ, и мужики 
по этому случаю пили три дня; пропили 50 рублей обществев- 
пыхъ денегъ и потомъ еще со всъхъ дворовъ собирали на водку». 
Да, это правда, и ужасная правда. Но вЪдь это только для отвле- 
ченнаго полового неввдаль, а конкретный половой знаетъ, что въ 
московскихъ трактирахъ круглый годъ, каждый день пьютъ. — 
Вь изб\, въ которой пришлось поселиться ЧикильдћЊевымъ, грязно, 
тВсно, душно. Да, навћрное такъ. Но прочтите печатающуюся въ 
этой же кнежев ‹Русскаго Богатства» статью г-жи Покровской 
«Жилища петербургскихъ рабочихъ», и вы увидите, что не только 
на деревенской родинз ЧикильдЗева есть люди, живущіе въ грязи, 
тВсвотЪ, смрадЂ. И конкретный половой не можетъ этого не знать, 
потому что, какъ засвидътельствоваво многочисленными полицей- 
скими протоколами, многіе половые, проработавъ 18—19 часовъ 
въ трактирной атмосфер со всЗми ея прелестами, отдыхаютъ, 
то есть спятъ въ условіяхъ, своими неудобствами, можетъ быть, 
превосходящихъ даже избу Чакильдћевыхъ. Ну, а отвлеченный 
ЧикильдЂевъ,-—тотъ такъ и стонтъ въ храмоподобномъ залЪ Сла- 
вянскаго Базара, облечевный во фракъ и крахмальную манишку, 
п любезно улыбается. Есть, однако, и относительно этого франта одно 
указаше, способное очень ослабить то впечатлћніе свВтлаго пятва, 
көторое онъ производить на фонћ деревенскаго мрака. Прорабо- 
тавъ, не зная отдыха, лЪтъ сорокъ, онъ не выЗетъ, гдЪ прикло- 
нить голову, и ФЗдетъ кончать жизнь въ деревню; а послћ его 
смерти его жена и дочь побяраются Христовымъ именемъ. И такъ 
это просто, точно ов всегда къ этому готовы были. Дойдя до пер- 
ваго же села, «остановившись около избы, которая казалась побогаче 
п новзе, передъ открытыми окнами, Ольга поклонилась и сказала 
громко, тонкимъ, пзвучимъ голосомъ: — Православные христіане, 
подайте милостыню Христа ради, что малость ваша, родителямъ 
вашимъ царство небесное, вЗчный покой. — Православные хри- 
стіане—запфла Саша, — подайте Христа ради, что милость ваша, 
царство небесное»... 

Господа, подайте малостыню своего внаманія подхинной 
вдовз и свротБ подлиннаго рабочаго человЪка, гдз бы онъ 
ин работалъ, въ деревнВ ли, въ городЪ ли; и не сшибайте 
лбами двухъ разрядовъ людей, жизнь которыхъ, въ разномъ род%, 


ЛИТВРАТУРА И ЖИЗНЬ. 125 


но одинаково темна и скудна, одинаково требуетъ и одинаково 
заслуживаеть участ... 


«Ето то нарядилъ его во фракъ, научилъ его держаться по- 
лакейски, заставидъ выражать всей своей фигурой удовольствие 
при вид® кушающихь и пьющихъ господъ, заставилъ «затвер- 
дить» сотни какихъ то словъ, невёдомо что означающихт, сло- 
вомъ замаскировалъ й скрылъ его подлинную челов  ческую суть— 
и вотъ эта то суть, горькое, каторжное существованіе простого 
рабочаго человћка, недосыпающаго и недоћдающаго, вдругъ за- 
звучало въ его монологВ о ликерахъ и фианзербахъ такъ ясно в 
такъ жалобно, что скучающіе посВтители не осмлились продол- 
жать шутки. 

— Конечно, продолжалъ лакей, уже не какъ лакей, а какъ ка- 
торжный работнакъ, конечно, кто знаетъ, напримЪръ, вностравныћ 
языкъ и досугъ у него есть, такъ это очень легко затвердить, а 
нашему брату-мужику очень это трудно! Я отродась не знаю, ка- 
ковъ таковъ и досугъ то есть на свътВ... Десяти годовъ мевя 
въ Петербургъ представили изъ деревни... У насъ въ Ярославской 
губерн!и народъ все отхожій—то въ Москву, по трактярной части, 
то по фабричной... У меня отецъ на фабрикЪ помер, осталась 
мать, дв сестры маленькія, да я по десятому году. Мать то на 
фабрику пошла, а меня въ Питеръ увезли. Насъ, ярославскихъ 
ребятт, вакъ телатъ въ Питеръ возятъ. Таые есть мужики— 
каберетъ мальчашекъ штукъ десятокъ, на свой счеть предста- 
витъ ихь въ Патеръ дв, въ Москву ли и раздастъь по травти- 
рамъ, по кабакамъ. Конечно, на этомъ и наживаетъ съ хозяевт. 
Такъ меня десяти годовъ на СЗнную, въ самый черный трактиръ 
опредлвли. Девь и ночь торговали, извощицкій. Два года стоялъ 
за стойкой, посуду мылъ. А что побоевы Все по головћ, все по 
затылку, съ оплеухой! Такъ сколько я претеровлъ, покудова 
Господь меня сподобвль съ СВнной то изъ вертепа достигнуть 
до ресторана! Конечно, добрые люди помогли, научили всему. 

— Да чему же тутъ учить? 

— Помилуйте, какъ чему? Теперича на сватьбахъ оффищан- 
томъ приглашаютъ, все надо знать, оршадъ, лимонадъ, весь по- 
рядокъ. Да туть страсть Господня! Опать, вакъ подать, какъ 
обойтись... Облей ко соусомъ то гостя —ну и вонъ! Ќакъ можно! 
Тутъ ни дна, ни ночи покою нтъ. Главное, спишь кое-какъ, 
совсБиъ по нашей должности сна мало... Такъ тутт, при такой 
жизни, гдВ ужъ намъ доходить до всего—дай Богъ только па- 
мятью не сбатьса! Я этотъ самый прейсъ-курантъ то мЗсяца тра 
по вочамъ вудалъ, съ огаркомъ, покудова вошелъ въ память 
Только бы Господь даль не перепутать. А кром того надо съ 
гостемъ обойтись ум%ть, услужить ему; а иной буйный на то в 
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въ трактиръ идетъ, чтобы наскандальничать.. Иной разъ ие д 
жарятъ или пережарятъ—& ругаютъ то нашего брата. Бывает 
который сердитый гость, такъ прамо тарелкой въ рыло норовит 
ему нипочемъ, напримръ, въ сердцахъ, за лацканъ дериут 
оторвать или соусомъ какимъ облить... А вёдь фракъ то мал 
мало девять пзлковыхъ!› 

Это а выписалъ изъ разсказа ГлВба Успенскаго «Развесел 
господъ» (Сочиненія, т. І, 959—970), который рекомендую пр 
читать яли перечитать всВмъ, такъ или иначе зашнтересова 
шимся «Мужиками» г. Чехова. Надо замЪтить, что въ разска 
полового вћтъ ни одной сочвненной черты, онъ вёсь записанъ! 
натуры, какъ минь доподлинно извВстно, потому что я присту 
<твовалъ при разсказВ; Успенскій только вставилъ его въ рамі 
опредЗлившую и заглавіе: «Развеселилъ господъ». Половой У 
пенскаго тоже мягюй, деликатный человћкъ, какъ и Никол 
Чакильдћевъ. Но, во-первыхъ, у этого полового вскрыта е 
«подлинная чедовВческая суть» и его «горькое каторжное сущ, 
ствованіе простого рабочаго человВка>. Во-вторыхъ, отношен 
этого полового къ деревнз прямо протввоположны тъмъ, которы 
мы видимъ у Чиквльдфева: онъ только и мечтаетъ объ том 
какъ бы, помаявшись еще года два въ половыхъ, поселиться в 
деревни, жизнь которой рисуется ему идиллическими краскам! 
Въ третьихъ, наконецъ, Успенскій не то, что г. Чеховъ, кот 
рый, записавъ нЪсколько своихъ наблюденій, даеть имъ исче] 
пывающее заглавіе «Мужики», а затЬиъ перейдетъ, можеть быт 
къ «Черному монаху» или къ водевилю «<Медвъдь». Успенск! 
постоянно трепетно и вдумчиво вглядывался въ деревенск) 
жизнь. Онъ зналь, какая это обширность и сложность. Знал 
что подлинный разсказъ полового объ его идиллическихъ дер 
венскнхъ отношеніяхъ ие исчерпываетъ этой обширности и слоз 
ности, въ которой есть и скорбь, а мракъ, и ужасъ, какъ ест 
они и въ жизни городского рабочаго челов ка. 


Ник, Михайловскій. 
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Дневникъ журналиста. 


0 гимназичеснихъ учебникахъ. 
І. 


Греко-турецкая война, какъ неотложная злоба дия, отвлекла 
наше ввиманіе отъ гимназическахъ учебниковъ, которыми мы зани- 
мались въ апр8льскомъ Дневникь и къ которымъ обфщали возвра- 
титься. Наступившее хётнее затишье даетъ намъ для того необхо- 
димый досугт. Сегодня мы опять займемся этимъ, давно назр®в- 
шимъ, вопросомъ. Чему научаютъ наше молодое покох8н1е въ сред- 
ней школћ? Чему желаютъ научить и можно ли научить желаемому 
по предлагаемымъ руководетвамъ и учебникамъ? Эти вопросы не 
только давно назр®ли, какъ мы только что выразились, но и давно 
наболВли. Мы видфли, какъ и чему учатъ учебники русскаго языка. 
Посмотримъ теперь на знамя, предлагаемыя руководствами по дру- 
гимъ общеобразовательнымъ предметамъ. 

Между гимназическими предметами нельзя не обратить внима- 
нія на одинъ, имћющій 060б0е значевіе, кавъ связующее звено 
между гуманитарными и реальными предметами, заключающее въ 
себё и познаніе природы, и познан!е человћка. Я говорю о геогра- 
фін. Для средней гуманитарной школы зөмлевфдћніе есть преиму- 
щественный и наиболћЊе удобный проводникъ реальныхъ знаній и 
связаннаго съ ними пониманя м8ста человВка въ природћ и иВота 
его обиталища, земли, во вселенной. Безъ такого пониманія самое 
широкое гуманитарное образованіе будеть неполно. Болће того, оно 
будеть немощно принести требуемые отъ него плоды, дать понима- 
ніе м$ета человћка въ челов честв®, въ отечествВ и въ великомъ 
м3 чехов ческихъ идей, идеаловъ и задачъ. Съ другой стороны, 
та же географія является въ средней реальной школ проводни- 
комъ гуманитарнаго знанія, исправляя односторонность реальной 
школы, знакомя человћка съ чехлов комъ и челов чествомъ. Пока- 
мёсть мы не выработали еще типа школы, призванной замћнить 
обв существующія системы, 06 устарЪлыя и обћ давно нуждаю- 
щіяся въ замВнВ, до тёхъ поръ преподаваніе географін можеть 
явиться однимъ изъ немногихъ коррективовъ обћихъ системъ, до- 
полняя ихъ одностороннобть и исключительность, давая представ- 
леше о міровданіи ученику гуманитарной школы, о человъкћ и его 
культур —реалисту. Поэтому-то значен!е географін въ нашей сред- 
вей школ можно сићло поставить наряду съ самыми важными пред- 
метами, съ самимъ преподаваніемъ родного языка (этого необходи- 
маго предварительно усвояемаго орудія всякаго образованія). 

Землев дв ше и связаниое съ намъ народов дю одвлали въ 
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наше время колоссальные успёхи и представляють собою теперь 
одну изъ самыхъ разработанныхгь и вићоть съ тфмъ изъ самыхь 
увлекательныхъ отраслей знамя. Давно ли наши овёдЁнія о виу- 
тренней Азш, о центральной Африк%, о внутренности Австралія 
были самыя скудный? Давно ли карты әтихъ обшириыхъ террито- 
рій представляли пустсту, наполненную гадательными, малодосто- 
вёрными столько же, сколько малочисленными данными и отм тками? 
Немногое, что здфсь отићчалось, было извлекаемо изъ Птоломеа и 
Страбона, изъ Массуди, Ибн-Батуты и Марка Поло. Данныя о на- 
селении и государствахъ, скудныя и ничтожныя, относились при 
этомъ къ самымъ отдаленнымъ другъ отъ друга эпохамъ, насиль- 
ственно и противуестественко соединяемымъ на одной фантастиче- 
ской картЬ. Столь же фантастичиы были и карты строенія терри- 
торш. Стоить только вспомнить о знаменитомъ меридональномъ 
средне-азіатскомъ хребтВ БелуртагВ, будто бы отд®лявшемъ средие- 
азіатскую плоскую возвышенность (какъ тогда называли внутреи- 
нюю нагорную Азію) на востокћ отъ Туранской низменности иа 
запад. Әтотъ несуществующій хребетъ (признававшійся изъ са- 
мыхъ высокихъ на земномъ шарћ) фантазія географовъ населила 
особымъ голубоглазымъ свётловолосымъ племенемъ белуровь или бо- 
лоровъ, послъднимъ обломкомъ индо-өвропейской расы, вышедшей 
будто бы изъ ущезлій этого Белуръ-тага. Я правелъ крупный, рё. 
жущ глаза прим%ръ, но воя географія этихъ громадныхъ внутри- 
материковыхъ территорій мало отличалась отъ фантастической гео- 
графін Белуръ-тага. Въ настоящее время все изићнилось. Наука 
прорћзаха по всЬмъ направлевіямъ громадные малодоступиые ма. 
терики, ознакомилась съ строешемъ и геологіей, флорой и фауной, 
населеніемъ и культурой. Проникла на высочайш!е пики, спусти: 
лась на дио океановъ, проложила пути въ полярныя страны, от- 
крыла новые материки и земли. Нельзя еще сказать, чтобы зем- 
ной шаръ быль вполнВ изученъ, но уже можно и должно сказать, 
что наука землевћъдћнія съ нимъ основательно ознакомилась вообще, 
а въ частности подробно и обстоятельно изучила многія очень 06- 
ширныя его части, притомъ воћхъ типовъ и поясовъ. Все это ие 
только преобразовало содержаніе науки, до неузнаваемости изм}- 
вихо изложеніе предмета, но вивстђ съ тЬмъ преобразило и всю 
физіокомію науки, ея составъ, методъ, задачи, выводы. Землевћ- 
дЬніе теперь удовлетворяеть уже не только любознательнооти чело- 
ввческой и ићкоторымъ практическимъ запросаиъ. Оно призы. 
вается удовлетворить высшей умственной пытливости, раскрывая 
законы строенія и жизни нашей планеты, законы возникиовен!я и 
многообразнаго развътвленія челов ческой жизни и культуры, за- 
коны вганмодйствія между природою и культурою. И знакомить 
насъ географія съ этими законами и данными не въ отвхеченныхъ 
формулахъ, еще не пригодныхъ для усвоенія учениками средней 
школы, а въ конкретныхъ образахъ, занимательныхъ и увлекатель- 
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выхь, живо запечатлёвающихся въ молодых мозгахъ и постепенио 
мало по малу вводащихъ эти Мозги въ пониманіе законовъ, кото- 
рыхъ воплощенемъ и выражейівиъ и служать эта живые, полные 
красокъ и движенія образы. Н®ть науки поетому болће пригодяой 
для введеня молодого ума въ область точнаго знанія, чћиъ геогра- 
фія, и вивотћЬ съ тЬмъ изть науки, которая могла бы соперничать 
съ географей въ легкости уовоенія. Конечно, и то,`и другое подъ 
условемъ, чтобы преподававіе стояло на высотв современнаго на- 
учнаго уровня, и давало бы въ самомъ двВиВ живые образы, пол- 
ные красокъ и движенія, хотя отчасти отражающ!я чудеса природы 
и культуры, чудеса жизни и развитія. Удовлетворяютъ-ли, въ ка- 
комъ либо, хотя бы въ самомъ скромномъ, масштабв этому требо- 
ванію географическіе учебники и руководства, господотвующіе въ 
нашей средней школ8?. На этотъ вопросъ мы и поищемъ теперь 
отвЪта. 

Говорить о миогихъ учебиикахь мы не будемъ. Ихъ и не много 
ямЗется, да къ тому же и эти немногіе нићютъ нерћлко очень скром- 
ную, свою спеціальную сферу распространенія. За исключенемъ 
одного, конечно, именно, за исключешемъ учебника г. Смирнова, 
господствующаго р8ёшительно повсеместно въ ореднихъ школахъ, 
класоическихъ и реальныхъ, мужокихъ и женскихъ вфдомства мя- 
нистерства народнаго просвзщевя. Передо мною лежитъ ‹ХХХҮ 
изданіе» этой ‹Учебной книги географ», вышедшее въ 1896 году. 
Первое изданіе вышло въ 1861 году и сейчасъ же вытћснило уста- 
р8лый учебнакъ Ободовскаго, который до того времени такъ же 
исключительно царотвовалъ въ среднихъ школахъ, какъ съ тЬхъ 
поръ руководство г. К. Смирнова. Милліоны учениковъ выучидивь 
по книгв г. Смирнова, сотни тысячъ учатся въ настоящее время 
и, взроятно, еще будутъ не малое время учиться. Естественно, если 
мы займемся именно этимъ руководствомъ, которому нельзя назвать 
даже соперниковъ. До такой степени учебникъ этоть составляеть 
общепризнанное и общепринятое руководство въ нашихъ среднихъ 
учебныхъ заведеніяхъ. Н®&околько поколћній обучались по этому 
руководству и нынћ учащіяся молодыя поколћнія знакомятся съ 
землею и ея обитателями все по тому же учебнику. Моя задача не 
въ томъ, чтобы найти удовлетворительный или бохђе удовлетвори- 
тельный учебникъ. Это дёло спеціалиотовъ. Моя задача оцВиить 
только то, что уже пріобрћло общественное зиаченіе, Такое, и при 
тоиъ, громадное значеніе и имћетъ киига г. Смирнова. И между 
учебниками Всеобщей зеозрафи—только она одна. 


П. 


Если мы остановимся на выборћ части свъта, описаніе которой 
насъ лучше воего бы познакомило съ достоинствами я недостатками 
любого учебника географін, то не трудно замвтить, что такою частью 


130 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


свЪта можеть быть скорће всего Азія, благодаря своему громадному, 
прямо исчерпывающему разиообразію физическаго строенія, обшир- 
вости распространенія, сосредоточенію всевозможиыхъ расъ, много- 
образю культуръ и цивилизащй. Европа и Америка суть части 
сввта, состоящія по преимуществу изъ обширныхъ низменностей, 
перерёзанныхъ въ опредленныхъ направленіяхъ горными ціпами. 
Плоскогорія здЪсь рёдкость и не типичны. Странъ уступовъ вовое 
ифтъ. Горные узлы ие характерны. Явлен1е дивергенци и коивер- 
гемщи горныхъ ц®пей выражены сравнительно слабо, не типично, 
не характерно. Климатическя особенности, хотя и разнообразны 
въ Европз, но диктуютоя и въ Европћ и въ Америк} сравнительно 
немногочисленными факторами. Еще боле, чЬмъ къ Европ8 и Аме- 
рик, эти замчанія о влиматозоци надо отнести къ Африкћ и 
Австраліи, отличающимся особымъ өдинообразіемъ кламатическихъ 
факторовъ, учетъ которыхъ не затруднителенъ. Сходась въ этомъ 
отношевін съ двумя вышеназванными частями свёта, Африка и 
Австралія въ остальномъ отношени составлаютъ прямую ихъ про- 
тавоположность, по крайней мЪрф, во всемъ, что касаетса ихъ строе- 
нія и природы. Не низменности и горвыя цфпи, а плоскогорія и 
страны уступовъ, окаймленныя такъ называемыми окравнными хреб- 
тами, составляютъ основную черту строевія этихъ материковъ. Явле- 
вія конвергенщи и дивергенци и горные узлы слабо и не типично 
выражены. Развитіе береговъ роскошно выражено въ Европз, слабо 
выражено въ Америк и, можно сказать, отсутотвуетъ въ Африк® 
и Австралін. Европа вся лежитъ въ умъренномъ поясћ, Африка и 
Австралія цфликомъ въ жаркомъ. Европа васелева одною бълою 
расою, создательницею одной общей европейской цивилизащи. Аме- 
рика, населенная двумя расами, восприняла европейскую цавили- 
зацію ва всемъ протяжении. Также Австралія. Африка большею 
частью погружена въ первобытное варварство, на окраинахъ вос- 
принимая европейскую цивилизацию. Таковы характерићёшія черты 
каждой изъ перечисленныхь четырехъ частей свзта. При всемъ 
виутреннемъ развообразін каждой части свЪта изъ числа назван- 
выхъ, всякая, пріобрћтая свой преимущественный характеръ и типъ, 
твмъ самымъ не можеть служать предотавителемъ всњаъ характе- 
ровъ и типовъ, Азія служать кменио такаиъ представителемъ воћхъ 
характеровъ и тяповъ, 

Страна самыхъ обширныхъ, самыхъ высокихъ и самыхъ типич- 
шыхъ плоскогорій, Азія является вићстЬ съ тЬмъ страною самыхъ 
обшарныхъ, самыхъ типичныхъ и самыхъ низкихъ низмениостей 
(не мало даже отрицательныхъ). Изобилуя горными цфоями евро- 
пейскаго и американскаго типа, Азія не мене того богата и окрани- 
ными хребтами африканскаго типа. Страны уступовъ, характерно 
выраженныя уже въ Африк%, но ни въ Европв, ни въ Амерякё, 
на материкЬ Азін выражены еще поли%фе, характериће и разно- 
образяће. Горные узлы, явлен!е дивервенцін и коивергенщи могутъ 
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быть изучаемы съ доотаточною ясностью только въ Азін... Факторы 
климатическ!е такъ разнообразны, какъ нигд® больше. Поясы азіят- 
скаго материка простираются черезъ вс зоны, отъ экватора (м. 
Буру, одииъ градусъ с. ш.) до самаго сЗвернаго пункта какого либо 
материка (мысъ Челюскинъ, 77% с. ш.). Изъ расъ Азію населаютъ 
бЪлая, черная и малайская, населяющія и другія части, и желтаа, 
составляющая исключительную особенность Азш. Изъ цивилизацій 
Азія распредФлена между европейскою и мусульманскою, свойствен- 
выми и другамъ частамъ свфта, а такъ же буддійскою и индо- 
браминскою, свойственными исключительно Азін. Представитель- 
наца всћхъ типовъ строевія, родина воћхъ расъ, колыбель и по- 
прище воћхъ цивидизацій, простирающаяся во воВхъ поясахъ и 
кавматахъ, оосЬдняя воћиъ остальнымъ четыремъ частямъ овћта, 
Азія представляется дли географа самою благодарною частью свёта, 
гд легче воего показать тайны строенія и развитія природы, че- 
ловъка и культуры. По нашимъ гимназическимъ программамъ съ 
Азш начинается обучевіе частамъ свЪъта. Әта раціонально, такъ какъ, 
ознакомившись съ Азіей, ученикъ дадће будетъ находить по ча- 
стамъ то въ болђе развитомъ, то въ рудиментариомъ вид лишь то 
(40 не все то), что уже усвоилъ въ Азіа. Надо только, чтобы онъ 
въ самоиъ дћлъ усвоилъ. Это вообще. Въ частности же для насъ, 
русскихъ, Азія имЗетъ особый интересъ, какъ въ значительной ча- 
сти входящая въ сферу нашей истори, нашихъ матеральныхъ, 
полатическихъ и моральныхъ интересовъ. Поэтому, не желая утом- 
лять читателя разборомъ всего курса г. Смирнова, я выбираю для 
этого преимущественно отдћлъ объ Азш. Богатство географическаго 
матеріага и сравнительная легкость изложея1я, общая важность 
азятокой географии для позванія вовхъ остальныхъ частей свћЪта 
и спеціальная важность ея для русскихъ дћлаютъ изъ этого от- 
дъла навболфе достовЪрвый показатель достоииствъ и недостатковъ 
учебника. 

Еще Карлъ Риттеръ научилъ начинать изучен страны общимъ 
взгзядомъ на ея отроевіе, «ша горизонтальное и вертикальное раз- 
нитіе төрриторін», какъ назвалъ этотъ отдВлъ великій основатель 
научной географін, самимъ названемъ указывая два существенныхъ 
момента въ отроенія поверхности отраны. Горизонтальное разви- 
пме— то очертавіе береговъ материка, количественно выражаемое 
числениымъ отношеніемъ между площадью страны и длиною бере. 
говой линіи и находящее качественное выраженіе въ конфигуращи 
этой линін и въ свойствахъ окружающихъ водъ. Горизонтальное 
развитіе имфетъ громадное значеніе и для природы, и для культуры 
взучаемой территория. Отъ обилія сопрвкосиовевія омывающихъ 
материкъ водъ съ его сушею, отъ глубины ихъ проникновенія въ кои- 
танентъ въ видв заливовъ и проливовъ зависитъ, прежде воего, 
кламатъ, этотъ нервъ и прароды, и культуры страны. Отъ төченій, 
тосподотвующихъ въ омывающихъ страну моряхъ, отъ близости 
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другихъ странъ, отъ обилія острововъ, оближающихь материкъ съ 
другими, зависить естественный обм%нъ флоры и фауны. За этимъ 
естественнымъ обмЗномъ слфдуеть искусственный обм®иъ челов че- 
скихъ произведен, культуръ, идей. Въ общемъ установлено нө- 
оспоримо, что богатое горизонтальное развитіе благопріятно и есте- 
ственному развитію страны, и особенно развитію историческому, 
общенію идей и культуръ, составляющему одинъ изъ самыхъ могу- 
чихъ импульсовъ челов ческаго прогресса. Это вообще, но въ чаєт- 
ности значеніе горизоятальнаго разватія очень видоизићняется и 
колеблется въ прямой зависимости отъ характера омывающихь 
водъ. Холодныя, надолго замерзающія воды представляютъ далеко 
меньшее значене, нежели теплыя. Бурныя мора, или изобилующуя 
опасными мелями, мөнће, нежели спокоҝйныя и безопасныя. Лишен- 
ныя бахромы острововъ менће, нежели ими изобилующія. Обширные 
бассейны позже пріобрћтаютъ то же культурное значене, нежели 
ум$ренные. Океаны позже морей. Такимъ образомъ, съ перваго 
шага, при взучевіи страны, съ самаго начала знакомства съ ея 
границами и очертаніями, геніальныя обобщенія Риттера и глубо- 
кія изолЬдованія цфлаго ряда посхльдующихъ географовъ даютъ воз- 
можиость вводить обучающагося въ пониманіе типа страны, подго- 
товлять его къ усвоенію основной сущности ея отроенія, природы 
и культуры и къ ясному разграниченію ея отъ другихъ отранъ и 
территоріё. Посмотримъ, что даетъ намъ объ Азш въ этомъ отноше- 
він учебникъ г. Смирнова. 


„Самая сЬверная оконечность материка, мысъ Челюскин» касается 771/,° 
с. ш.; самая южная, Буру—15; самая западная, Баба-—43% в. д. отъ 
Ферро; самая восточная, мысъ Дежнееь—208\° в. д. 

„Морскую границу составляютъ океаны-—СЪверный, Великій, Индійскій 
и моря—Средиземное, Архипелагъ, Мраморное и Черное; хомтимеютальную 
границу съ Европою-—Кавказскія горы, р. Ураль и Уральскія горы; съ 
Африкою— Суәзскій перешеекъ (около 100 вер.). 

„Полуострова: Малоазійскій, Аравійскій, Индоставъ, Индокитай съ 
Малаккою, Корея и Камчатка: ‘острова: Кипръ, Цейлхонъ, Зондскіе (Сума- 
тра, Ява, Борнео), Молуксків, Филиппинскіе, Формоза, Японсків (Хондо), 
Сахалинъ и Бурильскіе; моря и заливы: Черное, Мраморное, Архипелагъ, 
Средиземное; заливы: Аравійскій, Персидскій и Бенгальскій, моря: Южно- 
Китайское съ заливами С1амскимъ и Тонкинскимъ, Восточно-Китайское, 
Желтое съ зативомъ Чжиййскимъ, Японское, Охотскіє и Берингово; про- 
ливы: Константинопольскій, Дарданелльскій, Бабъ-эль- Мандебскій, Малак- 
скій, Зондсый и Беринговъ. 

„Моря представляютъ стВдующия неудобства: одни наполнены коралало- 
выми рифами (Красное н Японское); другія представляютъ мели, какъ 
напр., Бенгальскій заливъ, у Корамондельскаго берега, й Желтое. Рифы 
и мели становятся тёыъ опаснће, что въ этихъ моряхъ бываютъ бури; 
въ Бенгальскомъ залив даже ураганы; ураганы господствуютъ, кром 
того, въ моряхъ—Восточно- и Южно-Китайскомъ. НЬкоторыя моря замер- 
зають на болфе или менће продолжительное время. Охотское бываетъ 
покрыто льдомъ столько же времени, сколько наше Балтійское; Берин- 
гово—большую часть года; Сёверный океанъ почти круглый годъ; иногда, 
въ В и августв, ледяных глыбы относатся отъ береговъ, во не надолго“ 
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Мы привели вое, отъ строки до строки. Далће уже «устройство 
поверхности», т. е. вертикальное развите Азін. О горизонтальномъ 
больше ни слова. Не упомянуто даже этого выраженя «горизон- 
тальное развит!е», которое обязало бы хоти бы намекнуть на зна- 
ченіе азатскаго берегового очертанія. Простая номенклатура, спи- 
сокъ ничего не говорящихь уму именъ и названій, и вы напраоно 
булете искать во воемъ учебник чего нибудь объ этой сторовъ 
ззіатской географін, чего нибудь кромћ этой полустранички мерт- 
выхъ названій, подъ которыми, однако, скрывается подъ каждыуъ 
живая индивидуальность, имфющая свой смыслъ и значеніе для 
гөографін Аз, для ея климата, флоры, фауны, населенія, культуры. 

Азія по горизонтальному развитію, изићряемому количественно, 
занимаетъ между частями овћта второе м%ето. Естественно, если 
она и въ истори человвчества оспариваеть первенство у самой 
Европы, далеко превосходя всё остальныя части овфта. Но особыя 
свойства омывающихъ Азію морей значительно понижаютъ значені 
богатаго горизонтальнаго развитія Азін. Н%ъкоторыя изъ нихъ пе- 
речислены г. Смирновымъ, но, ввятыя безъ причинной и логиче- 
ской связи между собою и характеромъ азіатокой исторін и при- 
роды, эти свЁдБнія являютоя непонятнымъ балластомъ, дополняю- 
щямъ своими некоординованными отрывочными данными такую же 
несогласованную, неодухотворенную номенклатуру морей, заливовъ, 
проливовъ, полуострововъ и острововъ. Къ тому же не већ свъдћ- 
нія вёрны. Охотокое море замерзаетъ ва срокъ болће долгій, не- 
жели Балтійское (почему ‹наше>› Балтійское?) Вћъдь ие воћ учащівся 
живуть въ Петербургв, а русокимъ моремъ Охотокое является въ 
большей степени, нежели Балтійское. Берингово же море въ своей 
южной наибохВе важной части замерзаетъ на боле короткій срокъ. 
Одно время даже очитали Авачинскую губу (:авань въ Камчаткв 
на берегу Берингова моря) невамерзающииъ портомъ. Японское 
море неудобно не столько рифами, сколько лътомъ —туманами, зи- 
мою—вамерзаніемъ, особенно во всей своей западной половиив 
(трибхизительно ва срокъ Балтійскаго). Главное неудобство Крас- 
ного моря опять таки не рифы, а бөвзвътріе, до изобрћтенія паро- 
ваго двигателя, имъвшее такое важное значеніе для мореплавания. 
Мели и бури Бенгальскаго залива вићютъ, конечно, большое зна- 
чеше, во еще боле того отсутствіе архипелага и обширность этого 
воднаго бассейна, который вдъсь отъ береговъ Индін нө знаетъ 
материка до полярныхъ сотранъ антарктическаго пояса. То же 
значене иметь и Аравійское море (пропущенное г. Смирновымъ) 
съ южнымъ продолженіемъ, тёмъ же Индійскимъ океаномъ, что 
примыкаеть и къ Бенгальскому и также отоюда волнующимся 
на безконечиое пространство до льдовъ южнаго полюса. 

Такимъ образомъ, перечислене неудобетвъ водъ, омывающихъ 
Азію невзрно, неполно и вовое не истолковано. Съ другой сторовы, 
рядомъ съ неудобствами ие перечислены удобетва. Напр. архипе- 
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лагь Эгейскаго моря и относительная безопасность плхаванія по 
Средиземному морю, повхуживи!я столь быстрому, раннему и богл- 
тому развитію культуриаго общенія западныхъ азіатскихъ окрашнь 
(Фивикія, Малоазійскія греческія коловік). Пћлая бахрома архи- 
пелаговъ, окаймляющая восточный берегъ Азін, посхужиха и зд®сь 
для значительнаго историческаго развитія, даже вопреки негооте- 
прікиству омывающихь эти берега морей. Здћсь ридомъ съ коити- 
нентальной китайской цивахазаціей выросла островиэя японская, 
зародились и вхъ отвътвленія и разновидноети въ Коре®, на Ликей- 
скихъ островахъ (пропущенныхъ въ учебник), въ Индо-Китаћ. 
Отсюда же, благодаря опять той же бахром архипелаговъ, куль- 
тура, еще задолго до появлевія өвропейцевъ, проникла на малай- 
скіе острова. Муссоны аравійскаго моря и сзверо-запахиой части 
Индійскаго океана должны быть тоже упомянуты при перечисленіч 
удобствъ азіатскихъ водъ. Благодаря этимъ муссонамъ уже давио 
челов чество побћдидо пространство, и арабы издревле проложили 
дорогу къ восточнымъ берегамъ Африки и къ западнымъ Инд. 

Теперь можно считать весьма вёроятнымъ, что первоначальною 
родиною негритянокой расы является Индія, тогда какъ аборигенами 
Африки была малорослая раса, обломки которой встрћчаются въ 
разныхъ м%етахъ Африки вкрапленными между неграми (болће 
известны бушмены). Негры проникли въ Африку не черезъ Ара. 
вію, Сирю и сћЬвервую Африку. Это путь расы Хамитокой (Әөіоп- 
ской). Только муссоны могли прямо перенести ихъ отъ Малабара 
и Цейлона къ Занзибару и Мозамбику. Тћснимая наступленіемъ 
монгольской и туранской расы (которыя ом®шались съ черною 
туземною, и образовали ныяЪшніе прото-дравидійскія и дравидійскія 
төмнокожія племена Декана), черная раса, въ незапамятныя вре- 
мена, когда еще индо-европейская раса не появлялась на поху- 
остров (потому что она уже застала дравидовъ готовыми), воспозь- 
зовалась муссонами для своихъ миграцій на африканокій конте- 
нентъ, ставшій постепенно настоящимъ ея отечествомъ. Безъ мус- 
соновъ. Африка могла остаться и безъ негровъ. 

Читатель видитъ, что даже вовое не излагая прагматически 
сюжетъ, а только критикуя и дополняя г. Смирнова, уже можно 
оживить его номенклатуру, дать смыолъ этимъ именамъ, поставить 
ихъ во взаимную логическую связь. Не говоря даже о томъ, что 
только въ Такомъ понимании строенія земли и заключается земле- 
вЬдВніе, охёдуетъ не забывать, что истолкован!е очертанія матери- 
ка и его составныхъ частей является хучшимъ средствомъ для зя- 
поминавія именъ. Зубреніе не вчћющихъ смысла названій и труд- 
нЪе, и менће прочно. Осмыевленное усвоеніе не требуетъ зубренія, 
запоминается легко и надолго. 

При простой номенклатурв и указаннаго г. Смирновымъ списка 
именъ много. При осмысленномъ преподаванін легко усвоилось бы 
гораздо больше. И въ самомъ дёль пропущено очень много. Изъ 
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морей совершенно пропущено Аравійское и не упомянуто въ пере- 
числени границь Аз! кром® того Красное. Изъ заливовъ не упо- 
мянуты губы Обокая, Енисейская, Тазовая, Ленская, заливы Ана- 
дырскій, Акабокій (между Синайскимъ полуостровомъ и Арав!ей), 
Синайск!В (между тЬмъ же полуостровомъ и Африкой), Аденсый и 
др. Изъ проливов» — Барокія ворота, Югорокій шаръ, Маточкинъ 
шаръ, Ормуздскій, Цейлонскій, Формозскій, Корейскій, Татарскій, 
Лаперузовъ, Восфоръ Восточный и другіе, менфе важные. Изъ 
острововъ—ВсЪ аз\іатокіе острова Мраморнаго и Эгейскаго морей, 
Перимъ, Бахрейнокіе, Хуріанъ-Муріанокіе (оба эти архипелага прі- 
обрВзи въ послёднее время очень серьезное значен!е), Лакедивокіе, 
Маледивск!е, Андаманскіе, Никобарскіе, Целебесъ, вев Малые Зонд- 
скіе, Пескадорскіе, Боинъ. Сима, Ликейске, Чусаискіе, Корейокіе, 
Командорскіе, Ново-Сибирскіе и др. Изъ полуострововъ пропущены 
Изиидскій, Синайскій, Катарокій и др. 

Я перечислилъ только тв м%етности, которыя или по величин, 
или по географическому строен, или по культурно-политической 
роли имЪютъ значеніе, не меньшее перечисленныхъ г. Смирновымъ. 
Изъ острововъ, пропущенвыхъ въ вышеприведенномъ обзор, ић- 
которые позже приведены при политическомъ обозрћнін (далеко не 
в08 и не важиъйшіе); остальныя же мъстиости пропущены совсћъиъ. 
Мысы, кром8 четырехъ, совсћиъ не упомянуты, такъ что даже та- 
хе, какъ Чукотсый Носъ и Коморииъ, остаются неизвВотныни даже 
по имени. Бутты совершенно пропущены (поздние очень неполно 
названы въ политическомъ обозрён!и). Эта неполнота являетея, 
пожалуй, даже заслугою учебника, потому что, въ самомъ дВлВ, 
заучивать массу не нићющихъ смысла назва, вое равно фатально 
обреченныхь ва забвеніе, было бы безпохлезно и обремевительно. 
Осмысленное, истолкованное изложене позволило бы ввести эту 
полноту, которая при этомъ нисколько не обременила бы памяти и 
бевъ которой вое озертаніе и горизонтальное развит!е изучаемаго 
материка является въ непохноиъ и ложиомъ евётВ. 


Ш. 


Обратимся къ вертикальному развитю Азін или «устройству 
поверхности», кайъ предпочатаеть выражаться г. Смирновъ (по- 
чему «устройство», а не строеніе? Или, крои невёрности и непол- 
ноты, и неточность, и ненаучность выраженій тоже требуются отъ 
учебвика?). Сначала разберемъ по частямъ изложеще г. Смирнова, 
з затВыъ посмотримъ, насколько нарисованная имъ картина въ ея 
цфломъ соотв8тотвуеть дЪйотвительноети. 


„Аз1я—самая возвышенная часть свзта; возвышенности ея занимаютъ 
око20 */, ея поверхности и состоять главнымъ образомъ изъ плоскогорій; 
торныя ции представляются или разбросанными по плоскогоріямъ, или 
расположенными по краямъ ихъ, или простирающимися отъ нихъ, въ видћ 
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отраслей. Азіатскія возвышенности занкмаютъ средину материка; - 
ности только по краямъ“ (стр. 8—4). 

«Только» слишкомъ сильно сказано. Отрицательная Турфаиская 
назменность находится въ самомъ центрВ материка, да и громадную 
Туранскую низменность, частью тоже отрицательную, едва-ли спра- 
ведливо назвать окранною. Это, впрочемъ, сравнительно небольния 
неточности. Вообще върно, хотя очень тускло. 


„Возвышенности. Средне-азіятское плоскогоріе почти въ 1:/, раза бохВе 
Европы и самая высокая часть на ЮгВ называется Тибетомъ (3%—4% 
вер.); часть къ 3. отъ Тибета — плато-Памиръ (крыша свъта) еще выше: 
это самая высокая на земномъ шарћ иъстность; горныя вершины на ней 
5—7 слишкомъ верстъ. Оть Памира, по южному краю плоскогорія, къ 
ю.-В. тянутся высочайшія на земномъ шарё Гиммалаи съ высочайшею 
горою на св$тВ Эверестомь, выше 8 верстъ; параллельно съ Гиммалаями 
по плоскогорію Кара- Корум; прямо къ в. — Куэнь-Лунь; къ С.-В. — Тякь- 
Шань. СЂверо-западная часть средне-азіатскаго плоскогорія прорВзывается 
А лтайскими горами, сЗверный край сопровождаютъ его Саянскія и Даур- 
скёя (7), съверо-восточный — Татарскія (отъ устья Амура до Корен), юго- 
восточный -—рядъ параллельныхъ цией. Отъ плоскогорія простираются 
Стакоеыя, Индо- Китайскіл и Гинду-Кушь Горы Химань, на сфверо-во- 
сточной части плоскогорія, и Китайекя (?Сюэ-Шань?) на восточной, слу- 
ац тй бы продолженіемъ, первыя— Становыхъ, вторыя— Куэнь-Луня“ 
стр. 4). 

Таково описаніе ‹средне-азіатскаго плоскогорья». Какое нибудь 
представленіе составить еб по этому описанію, конечно, невоз- 
можно, по его крайней неясности и дурному языку. Пожалуй. 
это и хорошо. Иначе, предотавленіе было бы ложное «Ларал- 
лено съ Гиммалаями по плоскогорью — Каракорумъ; прямо 
кь востоку—Кузнь-Лунь; къ съверо-востоку—Тянь-Шань». Откуда 
қъ востоку и сБверо-востоку? По точному смыслу предложенія отъ 
Гиммалаевъ. Однако, отъ Гиймалаевъ оба хребта лежать прямо къ 
сЪвер ју. Если же пренебрегая русскимъ языкомъ, будемъ оренти- 
роваться отъ Каракорума, то все же съ Тань Шанемъ будеть не 
ладно. Далће, что за сонъ такой Даурскія горы, составляющя будто бы 
сЬверную окраину плоскогорья? Дауссе-Алинь (Даурокія горы) — 
имя, двйствительно нөбезъизвЪстное въ географіи, именно какъ дру- 
гое названіе хребта, болће извћсткое подъ именемъ Малаю Хин- 
зана. Это невысокій и лћсистый меридіовальный хребетъ, отдћ- 
зярщійся отъ Станового и направхяющійся прямо на югъ разділяя 
болће возвышенную западную террасу Даурокую, отъ бохђе во- 
сточной Уссурійокой. Его прорываетъ Амуръ ниже Благовіщенска, 
а Сунгари нъоколько выше впаденія въ Амуръ. Плоскогорія ошъ 
нигдъ не касается, тЬмъ менће съ сЗвера (такъ какъ лежить на 
значительномъ разотояніи къ востоку отъ самаго восточнаго его 
края). Г. Смирновъ, даже при своемъ феноменальномъ невнимаріа 
къ излагаемому имъ предмету, не могъ этоть хребетъ помЗстить, 
какъ спверную окрашну плоскогорія. Судя по одному м8ету поли- 
тическаго обзора, г. Смириовъ Дзурекимъ хребтомъ назвагъ хре- 
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бетъ Яблоновый, который, дЕ ствительно, соотавхяеть окраниу пло- 
скогорія на сБверо-востокћ подобно тому, какъ Алтай и Саянъ на 
свверо-вападъ. На сЗверё же, на наибольшемъ протяженіи, отъ 
Енисея до Селенги на разстоящи 1'/, тысячи верстъ окрайнымъ 
хребтоиъ является могучій взчно-снфжный кряжъ Кентей, совсёмъ 
забытый г. Смирновымъ. Нельзя похвалить его и за произвольное 
перенменованіе Яблоноваго хребта въ Даурсый, какъ и за такое- 
же переяменованіе хребта Сихота-Алинь—въ Татарскій, который 
вдобавокъ оказывается окраиной средне-азіатскаго плоскогорья, 
между тБмъ какъ пролегаетъ отъ него къ востоку свыше, чёмъ 
на тысячу веретъ. Окранной плоскогорья съ востока олужитъ 
Большой Хинганъ, который отнюдь не есть продолженіе Станового. 
Нельзя учебнику поставить въ заслугу и незнане, какъ навы- 
ваются ‹параллельныя ціпа», окайихяющія юго-востокъ плоскогорія. 
Въ виду того, что г. Смирнову не вполић ясно само представле- 
нів объ описываемомъ плоскогори и его очертаніе, и я не могу 
помочь ему припомнить названіе этихъ миеическихь ‹параллель- 
ныхъ цћпей», потому что не могу сообразйть, гдЪ надо искать ука- 
зываемый г. Смирновымъ «юго-востокъ». Если разумъть Монюль- 
ское плоскогоріе, то южная окраина его окайиляетоя Каманскимь 
кражемъ, Инз-Шанемь, Ала- Шанемь. Если же разум ть плоскогоріе 
Тибето-туркестанское, то ВВДЬ южной (и юго-восточной) окраи- 
ной будуть сами Гиммалаи. 

Пора сказать, что великое средне-азіатское вздуте коры земной 
явотвенно раздфляется на два плоскогоря, соединенныя между 
собою лишь однимъ изъ угловъ своихъ. На сВверо-востокВ это пло- 
окогор!е Монгольское, на юго-запад — Тибето-туркестанское.СЗверною 
окранною посхёдняго является хребетъ Тянь-Шань. Прямое его про- 
долженіе (посл инзкотораго пониженія) Ала- Шань, Инь-Шань и 
Калганокій кряжъ, простирающеся въ тёхъ же широтахъ, олужатъ, 
какъ мы уже упомянули, южною окраиною Монгольскаго плоско- 
горя, которое своимъ юго-западнымъ угломъ лишь сопривасается 
съ свверо-восточнымъ угломъ Тибето-туркестанокаго. Куэнь-Лунь 
разрћзываетъ это послВднее из два плато, Табетокое, очень высокое, 
и Восточно-туркестанское, не выше Мовтольокаго и соединенное 
съ инмтъ, Бакъ уже оказано, на сВверо: восток посредетвомъ такой же 
выооты иебольшаго плато Ордос». Плато Памира составляет такое же, 
только очень высокое, узловое плато, соединяющее Средне-авіатское 
пдоскогоріе съ плоскогоремъ Иранскимъ, которое лежитъ такъ же 
ва юго-западъ отъ Тибето-туркөстанокаго, какъ это посл8диее отъ 
Моигольскаго. Г. Смирновъ, конечно, ничего этого ие отићчаетъ. 
Это раздъленіе средне-азіатокаго плоскогорія на дв самостоатель- 
ныя части, оцвиляющіяся между собою, по тому же плану, какъ 
я съ пдоскогорюмъ Ирана, совершенно ићняють обивчивую картину 
невнимательно, не воегда вёрно и грубо наляпаиную г. Смириовымт. 
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Впрочеиъ, г. Смириовъ дополияетъ ее изоколькими заибчашяыи о 
хребтахъ описываемаго плоскогорія. 

«Куэнь-Лунь и особенно Кара-Корумъ замфчательны первыми 
въ овътћ, по средней высотћ, хребтами и горными проходами» (—4). 
Что это могло бы означать эта первая въ свътћ средняя высота? 
Если первая, то не средняя, если средняя, то далеко не первая. 
«Тявь-Шань (небесныя горы) такой же высоты, какъ и Куэнь- 
Лунь» (:014ет). Гд® жө, однако, «первыя въ свфтё»? Кажется, 
лучше бы безъ дополнительныхъь зам чан. Достаточно напутано и 
ВЪ основномъ Описан. 

«Иранское плоскогоріе значительно ниже Средие-азіатокаго. Изъ 
горныхь цћпей, ограничивающихъ его, примфчательны: Гынду- 
Кум, Индо-Персидскія (Солимановы) и Эльбурсә› (—4). Не ука- 
зано, что восточная часть Элъбурса носить названіе Копеть-Даза 
(хребетъ, ограничивающ нашу Закаспійскую область). Важиве, 
пропускъ Зазроса длиниаго сифжнаго хребта, окаймляющаго Иранъ 
съ юга и юго-запада. 

«Наиболће изввстны проходы Баміанскій черевъ Гинду-Кушъ, 
изъ Индостана въ Туранъ, и Кабульскиї (Хайберскій), черезъ Иидо- 
Персидскія изъ Индостана въ Иранъ» (—5). Әти строки столь 
фантастичны и столь нөлъпы, что могли бы доставить минуту ие- 
поддъльно  веселаго омћха, если бы только не соображеніе, что 
вЪдь эту ерунду заучиваютъ наши дфти. Представьте только себз, 
что Хайберскій проходъ (почему то называемый у г. Смирнова Ка- 
бульскимъ) ведеть отъ Пешавера въ Кабулъ, а Бамізискій (пра- 
вилънће: Хаджи-Х акскій) — изъ Кабула же въ Баманъ. Конечио, 
Пешаверъ можеть быть отнесенъ къ Инди, а Баміанъ можеть 
считаться преддверіемъ Туркестана, но что же въ такомъ случав 
Кабулъ? Если г. Смирновъ правъ, утверждая, чтс Хайберскій про- 
ходъ ведетъ отъ Индостана въ Иранъ, то Кабухъ выходать Ира- 
номъ, но тогда Баміанскій будетъ вести язъ Ирана въ Туркестанъ 
(соботвенно говоря, въ Иранъ же, такъ какъ Баміанъеще на пдо- 
скогоріи, хотя въ настоящее время и населенъ тюркскимъ народомъ 
хезарейцевъ). Если же г. Смирновъ, напротивъ того, правъ, сообщая, 
что Баміавскій проходъ ведеть изъ Индостана въ Туркестанъ, то 
Хайберскій вөдетъ изъ Индостана въ Индостанъ и Кабухъ оказы- 
вается частью Индостана! Подите же, разберитесь въ этомъ тон- 
комъ знани географи!.. 

Надо заићтить еще, что отъ Пешавера въ Кабулъ дорога про- 
легаетъ черезъ два ущелья, отдћленныя другъ отъ друга широкою 
террасою Джелалабада: первое — Хайберокое, нынћ находяще- 
веся въ рукахъ англичанъ; затёмъ упомянутая терраса, принад- 
лежащая афганцамъ, за которою на слћдующую болће высокую тер- 
расу, Бабульскую, выводить второй проходъ, Хурдз-Кабульскиь, въ 
котороиъ въ 1842 году афганокое племя Гильдзаи истребили англо- 
инд скую армю. Называя Хайберскій проходъ Кабульскимъ, не 
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сиЗшахъ-ли его г. Смиряовъ еъ Хурдъ-Кабульскимъ? Весьма воз- 
можно, хотя они отдёлены другъ отъ друга сотнями веротъ и про- 
ръзываютъ два различныхъ хребта. Кстати о прорћзываемыхъ хреб- 
тахъ. Сообщеніе г. Смирнова, что Баміанскій проходъ ведетъ черезъ 
Гинду-Кушъ правильно, но чтобы Хайберскій (яли хотя бы Хурдъ- 
Кабулъскій) велъ черезъ Солямановъ хребеть (произвольно назы- 
ваемый у г. Смирнова Индо-Персидскимъ) —это новая фантазія г. 
Смирнова. Солимановъ хребетъ кончается значительно южнће, на 
изоколько сотъ версть, у Корумскаго прохода, который отд®ляетъ 
съверныя оконечности Солимановыхь горъ (меридюнальнаго хребта) 
отъ южныхъ склоновъ Сефид»- Куза (хребта широтнаго, перпенди- 
дикулярнаго Солимановымъ цћпяиъ). Черезъ отроги отого-то Се- 
фид›- Куга (входящаго въ систему Гинду-Куша) и пролегають оба 
прохода, Хайберсый и Хурдъ-Кабульскій. Почти на дняхъ, въ тө- 
кущемъ іюић 1897 года около упомянутаго только что Корумокаго 
прохода истребленъ пяеменемъ Вазирисовъ англо-индійскій отрядъ. 

Почему, однако, г. Смирновъ вообще счелъ необходамымъ упо- 
мявуть о проходахъ Хайберскомъ и Баміанскомъ? Мы выше при- 
вели полностью описзніе средне- азіатскаго плоскогорія и не встрћ- 
тили ни одного указанія на проходы и перевалы черезъ окружаю- 
щія и прор8зывающ!я цЬпи. Между этими перевалами есть въ выс- 
шей степени интересные въ физико-географическомъ отношенін и 
другіе, еще болће важные, въ культурномъ и политическомъ. Ука- 
зае на проходы и перевалы такъ же необходимо, какъ и указаніе 
на проливы, во относительно другихъ плоскогорій г. Смириовъ 
умалчиваетъ. Наконецъ, между проходами, ведущими на иранское 
плоскогоріе, почему г. Смирнова особенно занитересовахъ только 
Хайберокій и Баміанскій? Изъ нихъ Хайберокій имћетъ ићкоторое 
коммерческое значене для сравнительно незначительной торговли 
между Ивдей и Кабулистаномъ (другія части Афганистана поль- 
зуются лучшими и кратчайшими путами). Баміанскій же проходъ, 
очень неудобный, хежащій выше сиёжной лини, не имћетъ и этого 
значення. Когда то этимъ путемъ Тамерланъ водилъ свои орды на 
Индію, но трудно сказать, почему этоть «м рокрушитель» предио- 
челъ Хаджи- Хакскіе сиЪъжные перевалы (потому что ихъ ине одииь, 
а три) другимъ, болће удобнымъ. Изъ Герата, откуда онъ направ- 
зялъ свои орды, было ближе, а знаменитый ‹бичъ божій» не очень 
щадилъ и своихъ. Александръ Македонскій спустился на Кабуль- 
скую террасу черезъ нынЪшній Логарскій проходъ, шярокія ворота 
между Гинду-Кушемъ и Сефидъ-Кугомъ. Баберъ, завоеватель Ивдін 
и основатель имперін моголовъ (потомокъ Тамерлана) предпочиталъ 
пользоваться проходами Горбендекимъ и Пендширскимъ, лежа. 
щими на сћверо-востокћ отъ Хаджи-Хакокаго и выводащими изъ 
Кабула прямо на дорогу въ Балхъ (древняя Бактра), которая ле- 
жить уже на окраанВ туранской низменности. Баміанокій проходъ 
ничћиъ не замъчательнфе полдюжины другихъ черезъ тотъ же Гинду- 
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Кушъ. Хайберокій же иићетъ меньше значення, чђиъ вышеупомя- 
нутый Корумокій, выводящій прямо изъ Индійской низменности на 
Иранокое плоскогоріе, и гораздо меньше, чЁмъ лежа южифе, 
Болански?, ведущій изъ Шикарпура по берегу Инда въ Кветту, въ 
Бәлуджистанћ на Иранскомъ плоскогоріш. Черезъ Болансый про- 
ходъ англичане проложили желъзную дорогу въ Кветту, занятую 
заиглійскииъ гарнизономъ, и далће ма сћверо-западъ до Пияшина, 
на границахъ Афганистана, въ двухъ переходахъ отъ Кандагара, 
второй афганской столицы. Коммерческое, культурное и политическое 
значен!е Боланскаго прохода отъ этого стало первостепеннымъ, но 
именно объ немъ-то и умалчиваетъ географія г. Смириова (вышед- 
шая, однако, въ 1896 г.). Большое культурное и политическое зив- 
чен1е имЪютъ и проходы съ Иранскаго плоскогорія черезъ мало 
доступный, взчно снёжный Загросъ (забытый г. Смирновымъ) къ 
берегу моря. Здесь извфотно два прохода: изъ Шираза къ Бендеръ- 
Буширу по берегу Персидскаго залива и изъ Мекрана къ Беидеръ- 
Абассу, по берегу Ормуздскаго пролива (тоже забытаго г. Смирно- 
вымъ). Это—пути авглійской торговли съ Пероіей; пути англійскаго 
наступленія въ бывшія дв ангхо-пөрсидскія войны и вфроятные 
пути проектируемой желёзной дороги изъ Рососін къ Индйскому 
океану. Забытый Богомъ и людьми Боміанскій проходъ кажется г. 
Смирнову важн+е. Не упоминаетъ онъ и о проходћ по долин% Тед- 
жента (р3ка, тоже пропущенная г. Смирковымъ) изъ Туранской шиз- 
менности (русской закасшйской области, въ данномъ случаћ) къ 
Герату, на Иранскомъ плоскогорін. Этоть пропускъ г. Смирновъ 
отчасти исправляетъ при политическомъ обзорћ, но всћ остальные 
забыты основательно, какъ и воз сообщенія двухъ оредне-авіат- 
СБЕХЪ Пплоскогорій съ окрестными территоріями. 

Выше цитированныя восемь строкъ— все, что очелъ нужнымъ 
сообщить г. Смирновъ объ иранскомъ плоскогорш. Неясно, невърно, 
неполно и неосмысленно,—ото самаз снисходительная характери- 
стика овздвыЙ, сообщаемыхъ этимъ учебиикомъ. 


«Мало-аз ское плоскоюте ниже Иранскаго. Горныя ппи, ограничи- 
вающія плоскогоріе на югћ, называются Тавромь, на юго-Востокћ-—– Анти- 
Таерож. Бъ сВверо-востоку отъ плоскогорія возвышается знаменитая въ 
Св. Исторін гора Арарат», въ 4% версты. 

«Таврскія горы, простираясь почти по самому берегу Малто-азгійскаго 
полуострова, въ направленіи своемъ отъ востока къ западу становится 
постепенно ниже; въ восточной части средняя высота ихь доходитъ 0 
трехъ верстъ; наружу отвЪсны, къ плоскогорію отлоги» (—5). 


Трудно было бы преднамъреино написать боле шевёриую кар- 
тину отроешя Мало-азіатской поверхности. Малая Азія, вићотћ съ 
Армещей, лежащей къ В. отъ нея и соединяющей өе съ Ираискимъ 
плоскогоріемъ, отиюдь не предотавляеть одного плоскогор!я, какъ 
пранское или монгольское, но рядъ сравнительно небольшихь плато, 
раздЬленныхъ и оқаймленныхъ горными цфпями в понижающихся 
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уступами съ востока къ западу. Это характерная страна устумовъ, 
заключенная, какъ между стёнами, между гориою цёпью Анти-Тавра 
и Тавра съ юга и такого же характера горною цзиью Понтискилхь 
зоръ съ сфвера (цћпь эта забыта составителемъ учебника). Об 
цЬпи, какъ всегда въ отранахъ уступовъ (если при этомъ не окай- 
мляютъ сосфднихь пдоскогорій) понижаются по м8рё пониженія 
окаймленныхъ террасъ (въ данномъ случаВ отъ востока къ западу). 
Самая восточная терраса, Велико- Армянская, примыкаеть къ Ирав- 
кому плоскогорію. Она самая обширная и самая возвышенная. Въ 
сЗверо-восточномъ углу ея, а не къ съверо-востоку отъ нея, какъ 
ошибочно полагаетъ г. Смирновъ) возвышаются вершины двухъ 
Араратовъ. Къ юго-западу отъ Велико-армянскаго плато располо- 
жена терраса Капнадокская (нынъ вилайетъ Коная), замкиутая 
со вовхъ сторонъ высокими горами и не имфющая стоковъ. Она 
ниже велико-армянской, но выше остальныхъ. СосЪдняя съ нею съ 
сввера (а отъ Велико-армянской лежащая къ западу и съверо-за- 
паду) Пафлозюнская (нывъ Сивас») обшириће, но ниже. Наконецъ, 
къ западу отъ Каппадокійской и Пафлагонской расположена невы- 
сокая, изобилующая лугами, отличающаяся плодородіемъ и благо: 
словеннымъ климатомъ терраса Фризійская (нын вилайетъ Анора), 
постепенно переходящая на сћЬверо-западъ въ холмистую низмен- 
ность Виоинио и Мизію (нын8 вилайеть Брусса), а на западћ и 
юго-западь—въ такую же низменность Јонію и Карио (нынћ ви- 
хайеть Смирна). 

Назвать вою эту оиотему террасъ однамъ Мало-азіатокииъ пло- 
скогоріемъ и упомянуть всего лишь о южномт, окраинномъ хребт8— 
значить нө дать викакого понятія объ описываемой стран. Вообще 
г. Сиирновъ совершенно не знаетъ того типа страны, который, 
волВдъ за Риттеромъ, принято называть странами уступовь. Въ 
Азін — это очень распространенный типъ, нерћдко явдляющійся ме- 
тодомъ, коимъ природа пользуетса для перехода огь нагорія къ 
повиженію. Монгольское плоскогор!е имЗетъ такія страны уступовъ: 
на восток — Двуро-Манджурію, на запад8— Чжунгарію. Ираиское 
плоскогоріе, на офверо-восток8—Кабулистанъ, на сћверо-западв — 
Малую Азію. Әтотъ же типъ территорін, столь распространенный 
въ Азш, обуоловливаетъ уже упомянутое авленіе давергенцін и 
конвергенщи (расхожденя и охожденія) горныхъ кражей. Въ Азия 
вообще замЪчается дивергенція къ востоку и конвергенція къ западу. 
Выше конотатированное явленіе горныхъ узловъ въ юго-западныхъ 
углахъ азіатскихъ плоскогорій тоже оваѕано съ этимъ любопытнымъ 
явленіемъ. Въ культурно-историческомъ отношеніи законъ конвер- 
генщи имфеть то вначеніе, что, благодаря, ему, Азія распадается 
на радъ обширныхъ терраторій, въ себё замкнутыхъ, по своей об- 
ширности способныхъ создать свой особый культурный міръ, мало, 
однако, . доступный общенію съ другими такими же мірами. 
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«Сир ское плоскоюри тлубочайшею въ свътЬ долиною (мфетами даже 
ва \ версты ниже уровня океана) раздъляется ва дві части восточную 
я западную. На западной горная цзпь Лыеаяъ, на восточной Ахти- Гчоанъ 
(противъ Ливана), вдвое ниже Тавра. Ливанъ и Анти-Ливанъ, соединяясь 
на югЬ образуютъ горный узегъ Гермомъ, высотою около 8 верстъ› (—5). 


Конечно, всякій пойметъ это опиваше такъ, что «глубочайтая 
долина въ свЪтћ» (долина Іордана и Мертвое Море) лежатъ между 
Ливаномъ и Анти-Ливаномъ, а Гермономъ замыкается съ юга. Иначе 
понять невозможно, а между твыъ совершенно наоборот: Гермовъ 
лежитъ сћвөриће истоковъ Іордана, текущаго на югъ отиюдь ше 
между Лаваномъ и Анта- Ливавомъ. Лававъ и Аити-Ливанъ огра- 
вичяваютъ Кэйлосирю, которая составляеть сћверную, & Палестина 
южную половину Сирш. Если къ этому прибавить неизвестное г. 
Смирнову обстоятельство, что Сир я (какъ и Аравія), хотя и рас- 
положены на ззіатокомъ материк, но принадлежить уже къ систем 
Африканскихъ плоскогорй (какъ к Панейокій полуостровъ, распо- 
ложенный на европейскомъ материк, то какъ должны мы назвать 
характеристику Сярш, данную учебникомъ? 


‹ 1равёйское плоскозор\е большею частью съ крутыми склонами, на югъ 
отвВсными своими скалами падаетъ прямо въ море. Средняя высота та- 
кая же, какъ и Иранскаго» (—5). 


Составитель учебника, вћроятно, позабылъ, что онъ ие сообщилъ 
средней высоты Иранскаго плоскогорія... А остальное? Развћ это 
характеристика? Къ тому же и Аравія —не единое плоскогоріе, а 
састема по типу стохообразныхъ плато, свойствениыхъ Африкћ. 


‹ Деканское плоскоюріє наполняетъ собою почти весь (?) полуостровъ 
Индоставъ съ незначительвымъ наклономъ къ востоку; вВскозько ниже 
Иранскаго. Съ востока и запада ограничивается невысокими горами Гать 
нзъ которыхъ западный выше восточнаго› (—5\. 


Не «почти весь полуостровъ», а около половины (если считать 
сЬверною гравицею прямую линію между устьемъ Инда и Брама- 
путры). Остальное вфрно, но ничего не говорить уму. Этотъ пред- 
полагаемый обломокъ иочезнувшаго міра, Деканъ очень оригина- 
хенъ по строенію, но генетически не связанъ съ остальным ь азіат- 
скимъ нагорьемъ. Поэтому, съ прискорбемъ отивВчая пустословіе 
учебника, за недосугомъ не остававливаемоя дольше. 


‹ Низменности. Сибирская —обширнъйшая въ свт; въ свверной части — 
тундры, въ юго-западной —степи съ солончаками. 

‹ Туранская. На съверв—луговыя степи, а на югВ песчаныя пустыни 
съ оазами. 

‹Индостанская. На западф-—большею частью песчаныя и глинистыя 
равнины, которыя только во время дождя покрываются травой, на вос- 
ток плодороднйшия пространства земного шара. 

Китайская. Въ съверной части ровна, какъ столь въ южной хол- 
миста, весьма плодородна. 

‹Месопотамская—однообразная песчаная пустыня» (5—6). 
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Есть изкоторыя иевёрноств: характеристика западнаго Индо- 
става относится только къ меньшей его части. Для Пенджаба, 
Раджпутавы или бассейна Нербуды (котата, вовое пропущеной 
учебникомъ) она не годится. Характеристика Сибирской низмен- 
ности какъ бы раздвляетъ ее на тундру и степь, между твыъ боль- 
шая часть Сибири лФснотая равнина. Забыты многочисленныя го- 
ры, прорћзывающјя Сибирь, а равно и невысокое, но обширное плато 
Якутское. Горы, и очень зам чательныя, забыты и на Туранской 
низменности. И Месопотамія ие вездВ пустыня, а ‹песчаная» даже 
весьма мало. Хота эти ошибки и нев®рностя почти цфликомъ по- 
крывають собою все это коротенькое сообщеніе объ Азіатокихъ 
_низменностахъ, тёмъ не менђе главный дефектъ даже не въ этомъ, 
а въ полномъ неум8н!и оріентироваться въ замЗчательно законо- 
мърноиъ и поучительномъ расположени этихъ низменностей. 

Мы уже зыземъ, что средину материка составляютъ три обшир- 
вЪёшія и высочайшія плоскогоря, Монгольское, Тибето-туркестая- 
ское и Иранское, овруженныя высочайшими горами, спускающяся 
въ разныя стороны четырьмя характерными странами уступовъ 
(Даурскаго, Чжунгарскаго, Кабульскаго и Мало-азійскаго) и по- 
сылающія отъ себя многочисленные отроги въ вад горныхъ цћ- 
пей и кражей. Эти плоскогорія соединяются между собою свония 
свверо-восточными и юго-западными углами, такъ что тоть воз- 
вышенный гребевь материка, который можно было бы назвать осью 
его строенія, простирается съ сћверо-востока на юго-западъ. Вни- 
мательный взглядъ на карту покажетъ, что эта ось продолжается 
и на сБверо-востокъ, и на юго-западъ. Съ сћверо-востока къ мои- 
гольскому пдоскогорію примыкаетъ уже упомянутое невысокое 
плато Якутское, окаймленное хребтомъ, спускающееся уотупама къ 
Берингову проливу, гдё у Чукотскаго Носа и заканчивается одинъ 
конецъ этой нагорной оси Азш. Съ юго-запада, Аравійское плоско- 
горе, хота и отдЪленное отъ Ирана Персидокимъ заливомъ съ Ме- 
сойотамокою низменностью, лежитъ, однако, на продолженін той же 
оси, какъ въ томъ же направлени, на той же оса, къ юго-западу 
отъ Аравійскаго плоскогорія лежитъ уже въ Африкћ Абиссинское, 
далће плоскогоріе великихъ озеръ, далВе--южно-африканскою, ха- 
рактерною страною уступовъ спускающееся къ Южному океану и 
завершающееся Мысомъ Доброй Надежды. Пероидскій заливъ, от- 
двляющій Иранское плоскогоре отъ Аравійскаго, раздФляеть двё 

системы плоскогорій, весьма отличающихся по геологическому и 
_ тектоническому строенію, по характеру поверхности, по флорћ, 
фаун® и пр., но лежащія об, на одной оси поднятія, общей всему 
соединониому материку Стараго Свзта. На овверовостокћ Чукотскій 
Носъ, на югозападь Мысъ Доброй Надежды составлають крайніе 
КОШЦЫ ЭТОЙ 06И. 

Если мы теперь посмотримъ на расположеніе ивзменностей 
относительно этой нагориой оси Стараго Свфта, то къ сћВверо- 
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западу отъ нея увидимъ всћ африканскія низменности, обшири в й- 
шія азіатскія (свбирскую, туранскую и месопотамскую) и вою Ев- 
ропу (низменность, только перер®занная хребтами), тогда какъ на 
юго-востокћ океанъ почти повсемЪстно плещетъ свои волны непо- 
средотвенно у подножя нагорья. Оть Мыса Доброй Надежды до 
устья Инда всюду плоскогорія непосредетвенно оступаются въ море. 
Только индостанокая низменность, заключенная между тибетокииљъ, 
пранскимъ и деканскимъ плоскогорями, да китайская, такъ же 
оберегаемая монгольскимъ и тибетокимъ плоскогоріями и альпій- 
скою стороною Индо-Клтая (отвЗтвленемъ Тибета), и представля- 
ютъ съ юго-востока довольно значительныя низменности, совершенно 
теряющяся передъ необозримыми низменностями сЪверо-запада. 

Если при этомъ не забыть, что этоть сБверо-западъ, по геоло- 
гическому составу, является относительно новообразовавіеиъ, а юго- 
востокъ принадлежитъ къ самымъ древнимъ сушамъ земного шара, 
то прямо упремея въ фактъ первоклассваго значен1я, безъ котораго 
непонкатно строеніе Стараго СвЪта вообще, Азін въ частности, въ 
фактъ секулярнаго перегибанія всего материка Стараго Овћта съ 
сЬверо:запада на юго-востокъ (подобно такому же перегибанію Но- 
ваго Свфта съ запада на востокъ). Секулярное поднятіе сввөро- 
запада (продолжающееся и понынф) выдвинуло изъ водъ обшир- 
иъйшія низменности Судана, Сахары, Европы, Сибири, Турава. 
Секулярное опусканіе юго-востока погрузило цёлые міры въ воды 
океана и привело его къ подножя нагорья. Бахрома архипелаговъ, 
именно съ юго-востока обрамляющая и Азію, и Африку, свидътель- 
ствуетъ о гормыхъ цЬпяхъ, изр8зывавшихъ исчезнувшую подъ вол- 
нами сушу. Въ овЪтћ этихъ данныхъ законъ расположенія низменно, 
стей въ Азін (и законъ расположеня острововъ) становится асвымъ, 
доступнымъ, осмысленвымъ. 

Въ заключеніе этихъ замфтокъ объ орографін Азш укажу, что 
разбираемый учебникъ совершенно пропуотилъ всё низменности, 
образованныя наносами большихъ рћкъ Азш. Между ними есть 
довсльно значительныя, въ 'устьяхь Амура, Иравади, Меконга, 
но особенно С1амская, по берегамъ Селуэна и Менама. Эти низ- 
менности тёмъ болђе достойны отмфтки, что расположены на юго- 
восток нагорной оси, понемногу возвращая суш отнатое океаномъ. 


ТУ. 


Сдёланный нами подробный разборъ горизонтальнаго и верти- 
кальнаго развитія Авін, какъ оно излагается учебникомъ г. Смар- 
нова, выяонилъ намъ достаточно характеръ учебника. Крайняя не- 
полнота, масса непростительныхъ невфрностей и неточностей и 
совершенная неосмысленность, неистолкованность, крайняя без- 
свазность оообщаемыхъ даиныхь,—таковы свойства учебника, какъ 
они положительно выясняются изъ вышензложениаго. Я полагаю, 
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что мы можемъ поэтому не садить далве, шагъ за шагомъ, за 
изложен1емъ г. Смирнова и можемъ ограничиться отићткою наи- 
боле достойнаго внимая. Безевязность и неосмысленность изло- 
женія составляютъ, какъ видно изъ приведеннаго, основной методъ 
учебника и большихъ иллюетрацій не требуютъ. Неполвота и не- 
взрность, прямыя ошибки — воть что мы собираемся еще попох- 
НИТЬ. 
Говоря о районВ муссоновъ, юго-восточныхъ лётомъ и сфверо- 
западныхъ зимою, г. Смирновъ распространяеть эту область на 
«юго-восточныя стороны острововъ Остъ-Индскаго Архипелага 
(?Малайскаго?), Индо- Китая и Средне-азіатскаго плоскогорія» (стр. 
6). Область этихъ муссоновъ гораздо обширвће: въ нее входатъ 
весь Китай, Корея, Японія, Пріамурскій и Уссурійскій край, Манд- 
журія, Даурія и даже частью Монголія. Это болће чБмъ удвоиваетъ 
площадь области муссоновъ, вводя въ нее старо-культурныя страны, 
гд сама культура въ значительной степени подчинена этому 


«Необыкновенно сильное испарене воды въ этомъ моръ (Мерт- 
вомъ) производить сильное сгущене раствора соли, такъ что въ 
немъ плавають иногда довольно тяжелыя асфальтовыя глыбы, от- 
чего оно называется также Асфальтовымъ» (стр. 7). Если признать, 
что это мЗето написано по-русски, то пожалуй окажется, что сильное 
сгущевіе раствора соли производитъ асфальтовыя глыбы... На ка- 
комъ бы нарЪчіи здфеь писалъ г. Смирновъ? 

На страниц 8 оказывается, что р. Кабулъ прорёзываетъ Индо- 
Персидскія горы. Мы видћли, что Индо-Персидокими горами нашъ 
учебникъ называетъ Солимановъ хребетъ. который, однако, лежитъ 
иЗсколько сотъ верстъ въ сторон отъ р. Кабула. 

На той же стр. Си-изянь оказывается впадающимъ въ Индійокій 
океанъ. На этой р8ЕЗ стоить Кавтонъ, и она впадаетъ въ Тихій 
океанъ (собственно говоря, въ Южно-Китайское море, составляю- 
щее однако часть не Индійскаго, а Тихаго океана). Эта ошибка 
непростительна для ученика и заслужила бы ему единицу. 

Характерная особенность большихъ азіатокахъ рёкъ, указанная 
Риттеромъ, ихъ парность, совершенно не отм8чена учебникомъ. Та- 
кими парами являются: Тигръ и Евфратъ, Гангъ и Брамапутра, 
Гоаиго и Янтсекіангъ, Аму-Дарья и Сыръ-Дарья, Обь и Иртышъ. 
Начинаясь приблизительно въ однихь мћотахъ, эти «рћЬки-близне- 
цы» затёмъ далеко расходятся, но въ устьяхъ опять оближаются, 
ивкоторыя же даже сливаются. Это опять крупное физико-геогра- 
фическое и культурно-историческое значеніе. Исходя изъ одной 
страны, эти воды несутъ и смена растеній, и постепенно спускаю- 
щуюся культуру одной расы сначала въ совершенно различныя 
условія (рёки сначала далеко расходятся) и өто создаетъ различия, 
которыя, достигши низовья, опять стекаются. Гомологичныя, эти 
культуры способны къ общению; испытавшія различныя вліянія, 
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долго разхученныя, он8, снова сливаясь, даруютъ разиообразіе и 
разносторонность развитія, иначе не такъ легко хоотижимую. Ко- 
нечко, г. Смирнова ничто подобное не интересуетъ. 

Объясняя континентальность климата Азш, г. Смириовъ, между 
прочимъ, указываетъ причину, «что ?/, ея состоять изъ высокягъ 
плоскогорій, на которыхъ воздухъ ие столь плотенъ, какъ на ииз- 
менности, и земная поверхность быстро теряетъ собранную ею 
днемъ солнечную теплоту» (отр. 9). Что разумђетъ г. Смирновъ 
подъ плотностью воздуха? Если то же, что всћ люди, то кому же 
ноизвёстно, что именно азіатскія плоскогорія суть область высокихъ 
атмосферныхъ давленій, а низменности наоборотъ. Быстрое луче- 
испускавіе почвою Средней Азш пріобрвтенной теплоты —фактъ, ио 
объясняется онъ не меньшей плотностьи (которая, наоборотъ, вдћсь 
больше), а ототутствіемъ растительнаго покрова, сухостью почвы и 
атмосферы, безоблачностью. Цатированныя строки не только явная 
невёрность, но и явное невъжество. 

«НаиболВе цінное богатство Сибири — ея хвойные лћса. Изъ 
животныхъ өй свойственны преимущественно пушные зв8ри и пти- 
цы» (стр. 11). Эти «птицы», овойственныя Сибири, это довольно 
таки прелестно. Другія страны махо знають птицъ... ВЁль, если 
птицы особенность Сибири, то какъ же иначе понимать? Да и изъ 
богатствъ Сибири обиліе цённыхъ минераловъ и черноземной почвы 
чего нибудь да стоять же, не одни хвойные л8еа. 

Довольно фантастичны представлевія г. Смирнова и о расахъ, 
населяющихъ Азію. ‹ Монгольское племя разоелилось преимущест- 
венно по свверо-восточной части материка» (стр. 11). Такъ какъ 
Ивдо- Китаё заселенъ монголами, а Якутское плато тюрками, то ско- 
рће даже юго востокъ, а не свверо-востокъ Азін заоеленъ монго- 
дами. Правильнфе воего сказать, что монголы жавутъ въ восточной 
части материка. «Кавказское —на юго-западной» ($5.). Очевидно, 
г. Смирновъ еще не знаетъ о русской колонизащи Сибири. ‹Ма- 
лай 5 ое—ванимаетъ полуостровъ Малакку и почти всћ о-ва Зонд: 
скіе» (%0.). Надо прибавить Молукскіе о-ва, Филипинскіе, виут- 
ренность о. Гайнана (впрочемъ, совершенно забытаго г. Смирно- 
вымъ), восточныя горы Формозы. «Приблизительною границею между 
монгольскимЪ и кавказскимъ племенемъ служать низовья Ганга, 
горы Гиммалайскя, Гиндукушә и стверная окраина Ирансказо 
плоскоюрія» (стр. 11). Это уже прямо безподобно. Оказывается, 
что воя Сибирь, Джунгарія, Восточный и Западный Туркеставъ 
населены монголами! Г. Смирновъ ихъ пе умћетъ отличить отъ 
тюрковъ, которые однако входатъ, какъ составная часть, въ вели- 
кую кавказскую (бћлую) расу, вмёстВ съ индо-европейцами и 06- 
митами. Забыть эту азбуку, составляя учебникъ географии, внушать 
эти ложныя представлевія учащемуся юношеству, какъ прикажете 
назвать әтотъ подвигъ? 


«Островъ Цейлонъ и южная часть Индостана яаседены черно- 
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кожимъ народомъ Дравида» (стр. 12). Я говорилъ выше о происхож- 
деши Дравидійскихъ племенъ. Черная раса, покоренная монголами, 
образовала отъ сићшенія съ ними прото-дравидійскую народность 
(которая понынВ сохранилась въ малодоступныхъ горахъ централь 
наго Индостана). Затёмъ, покоренные тюрками, протодравидійцы, 
сићшавшись съ покорителями, создали дравидійскую народность 
(тамиловъ, малабаровъ и др.). Они населяютъ южную Индію (въ 
ущельяхь хребта Гатъ сохранились и чистые негры). Это, однако, 
нө относится къ Цейлону, гдз дравидійцы —недавніе прашлецы и 
составляютъ меньшинство населенія. Сингалезы, составляющ]е чис- 
ленно господствующую народность Цейлона, отвюдь не принадде- 
жать къ дравадійской народности. Это метисы, происшедше отъ 
сиБшевія завоевателей арійской расы съ чернокожими туземцами, 
Племя Веддахи, сохранившееся въ маходоступныхъ лёсахъ и джунг- 
ляхъ внутренняго Цейлона, признается остатками этой туземной 
народности. Безъ Веддаховъ можно и обойтись въ учебник, ио 
населить Цейловъ дравидійцами-—стыдиая ошибка, или еще богће 
отыдное неввжество. 

«Въ Азш получили начало воћ важи Й Я релимы земного шара, 
какъ полиееистическія — Брамянская, Буддайская и пр., такъ и мо- 
ноееистическ1я—Христ1анская, Магометанокая и Іудейская› (стр. 
12). Буддизмъ причислять къ политенстическимъ религямъ—очень 
стыдно. И что это такое за Буддайская религія? Принято говорить 
буддиская. Вообще въ этомъ отношенш г. Смирновъ очень либе- 
раленъ. Онъ пишеть Бомбай, Зунгари, Нагазаки, и пр., ви%сто 
общепринятого начертанія Бомбей, Сунгари, Нагасаки и т. д., какъ 
и полиөеистическій, виВсто полиененстическій. Зачви это понадо- 
билось? Только новое затрудненіе для учащихся. 

Родина всвхъ расъ, Азія, въ этомъ отношевіш предотавляетъ не 
только глубок! научный интересъ, но и сближая ихъ, сличая ихъ 
хультуру и жизнеспособность, она можеть служить превраснымъ 
введевіемъ для ознакомленія съ расами, подготовлевіемъ для ихъ 
изучевія въ другихъ чаотахъ, гдъ онз, обрётя новое отечество, 
получили свое полное опредћъленіе и выраженіе, бВлая — въ Европ}, 
черная—въ Афракћ, малайская—въ Океания, красная—въ Аме- 
рикё (аины Японін и Сахалина, курильцы, камчадалы, коряки, 
чукчи нынф наукою все боле и боле сближаются съ американ- 
скими расами, указывая и для нихъ родиву въ Азш). Даже тЬхъ 
немногихъ несиотематическихь замфтокъ, брошенныхъ нами выше 
мимоходомъ по разному поводу, достаточно, чтобы показать по- 
учительность этого факта. Г. Смирнову, конечно, ни до чего подоб- 
наго нЪтъ никакого дфла. Все общее физико-географическое и эт- 
нографическое обозрЪніе Азін взложены на двфнадцати разговисто 
напечатанныхь страничкахъ!.. Правда, это почти совершенно обна- 
женная номенклатура... Для этого двЬчадцати стравицъ много. За- 
тамъ, политическое обозрёШе занимаеть еще 26 страницъ, всего 
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же географія Азш—тридцать восемь! Остановимся на кое-какихъ от- 
мёткахъ политическаго обозрВиія. 

Японской имперш, пріобръвшей теперь такое крупное значеніе, 
учебникъ посвящаетъ дв страницы. Невћриостей не особенно много, 
но пропусковъ такъ много, что не знаешь, на чемъ остановить. 
Статистика отсутотвуетъ. Пути сообщенія ие указаны. Н№тъ св%- 
дЪній о государственномъ устройств, ни объ административномъ 
дЪленін. О расв сказано, что одна и та же съ китайскою, между 
тъмъ это сивсь монгольскихъ завоевателей (не китайской, а скор%е 
корейской или манджурской отрасли) съ туземцами, въроятио, род- 
ственными аинамъ. Раса різко отличается отъ китайской. Далфе: 
не упомянуты вовсе такія важныя владфинія, какъ архипелагъ Пе- 
скадорскій и Бовинъ-Сима, островъ Чу- Сима. Не упомянутъ вто- 
рой по значенію порть Японін, Кобе. О Нагасакахъ оказано только, 
что торгуеть съ Китаемъ; забыта торговля съ Европою и стоянка 
русокаго флота. Не упомянуть такъ же порть Хакадате, имфющий 
значеніе для сћверной Японін, и древняя резиденція Мзако. 

Инди посвящено четыре страницы, но, если это только возможно, 
овздфн!я еще мен®е удовлетворительны, чёмъ о Японш. Индія— 
целый міръ, бохёе разнообразный, чёмъ міръ Европы. Учебникъ 
этого не изображаетъ. Индія населена расами: негритянскою (Вед- 
дахи, Тодды и другія племена мало доступныхъ горъ); протодрави- 
дійскою (центральныя горы); дравидійскою (Деканъ); сингалезскою 
(Цейлонъ); боле или менђе чистою индо-европейскою (высшія 
касты индусовъ, брамины и кшатрін, а также народности патановъ 
и парсовъ); сићсью индо-европейцевъь съ дравидійцами (низшія 
касты индусовъ); тюрками (джаты); монголами (племена, разбросан- 
ныя въ долинахъ Гиммалаевъ). Учебникъ знаетъ только индо- 
европейцевъ и дравидовъ, да неправильно именуеть монголами гур- 
касовъ, господствующихъ въ Непал. Этого слишкомъ мало. 

Изъ религій въ Инди исповздуется: браминизмь въ двухъ сво- 
ихъ развЪтвленіяхъ (вишнуизмь на сћверћ и сивамзм» на юг); буд- 
дизмз тоже въ двухъ развътвленіяхъ (ламамзмь на сёверЁ и орто- 
доксальный буддизмъ—на югё, на Цейхон®); ислам», особенно ва 
сверо-вападћ; джамнизмз, религія, родственная буддизму; мазде- 
мэм», древняя религія Зенд-Авесты, исповздуемая въ западной 
Инди парсами, бжавшими изъ Ирана отъ арабовъ; христчанствво, 
по преданю внесенное апостохомъ Өомою и, кром% того, распро- 
страненное европейскими мисс1ями. Изъ воћхъ этихъ релимй учеб- 
никъ упоминаетъ только о браминизмћ! Тоже боле, чћиъ мало. 

Въ политическомъ откошенія Ивдя распадается на области двухъ 
родовъ: англійскія владвнія и вассальныя государотва съ туземными 
правительствами. Учебникъ, кажется, даже не подозрфваеть о су- 
ществованін послЪднихъ. Между тћмъ, между ними есть не мало 
интереснаго и въ политическомъ, и въ культурномъ отношенін. Въ 
политическомъ очень важно могущественное мусульманское государ- 
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ство Гайдерабадское на Деканокомъ плато. Во многихъ отноше- 
ніяхъ интересно и мусульманское же владћніе, Кашиирь. Въ 60- 
ставБ браминистокихъ владЪній надо отличать двВ ивтересныхъ 
группы: раджпутанскую и маратскую, хюбопытныхъ по культурћ 
и національному патріотизму. Между другими владћніями встрћча- 
ются нынз потерявшія значеніе, но славныя своимъ прошлымъ. 
Такъ на среднемъ Гангв лежить сохранившее лишь тёнь автоно- 
мін владћкіе Бешрское. Здћоь, однако, царевичемъ родился Будда. 
Отоюда же Асока управлялъ Индіей. Туть же расположенъ и Бе- 
наресъ. Все это не интересуетъ г. Смирнова, и учащіеся даже и 
подозрћвать не будутъ о существовавія всфхъ этихъ владвий и 
добросовћотно будуть считать вою Индію просто англійской про- 
винцјей. 

По поводу Инди г. Смирновъ пускаетоя въ кое-какія соображе- 
вія: «Чрезиърное богатотво страны ивиёжило ихъ (индусовъ) до того, 
что они время отъ времени легко были покоряемы иноземными за- 
воевателями; ихъ безъ труда (!) покорихъ Александръ Македонокій. 
Л®тъ 500 назадъ напали на Индостанъ монголы и основали тамъ 
магометанское государство подъ именемъ Империи Великаю Мо- 
юла» (стр. 25). Чудная философа исторін здћоь соперничаетъ оъ 
такимъ же чуднымъ невёднемъ, истинно блаженнымъ. Александръ 
Македонскій Индіи не покорихъ, а только два небольшихъ Екняже- 
ства въ Пенджабћ, и покорилъ ихъ съ трудомъ, вотрётивъ никакъ 
не изнзженное, но очень воинственное населеніе, которое по уходћ 
вехикаго македонскаго авантюриста немедленно прогнахло греко- 
македонянъ, а затёмъ отнядо у нихъ и значительную часть нынЪш- 
няго Кабулистана. Монголы напали на Индію не 500 яётъ тому 
назадъ, а 700, на порогЬ ХШ вћка, раньше вторженія въ Россію. 
Они опустошили Индію и ушли. Никакого государства нө основы- 
вали, а тёмъ менће магометанскаго, потому что и сами не были 
магометанами. Г. Смврнова ввело въ забхужденіе созвучіе словъ 
Монзоль и Великий Моюлә. Ииперію Великаго Могола основалъ, 
какъ уже упомянуто, султавъ Баберъ. Его войско состояло изъ 
тюрковъ и иранцевъ. И это было не 500, а около 300 хёть тому 
назадъ! И скучно, и грустно, и поучительно отм®чать всю эту че- 
пуху, выдаваемую за географию. 

И свфдћнія объ индійскихъ городахъ у г. Смирнова очень уста- 
рвзи. Теперь не Мадрасъ, а Коконадо — главный порть Коромав- 
дельскаго берега; не Лагоръ, а Оммла — важн Ш городъ Пенд- 
жаба. Г. Смирновъ забываеть такъ же о французскихъ и порту- 
гальскихъ владћніахъ въ Ияди (Пондишери, Гоа, Діу). УстарЬли 
свёдћнія и о мЪотныхъ произведеніяхъ. НћЪкогда въ самомъ дя 
Цейлонъ славился кофейными плантаціями. Теперь он8 тамъ р®д- 
кость, ихъ заићнилъ чай. Авдаманскіе острова, по мићнію г. Смир- 
нова, служать мћотомъ осылки преступниковъ. Это было когда то, 
но вохфдотв!е нездороваго климата они оставлены. Ихъ замфнили 
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острова Никобарскіе, тоже расположенные въ Бенгальскомъ залиті. 
Все это было бы даже забавно, если бы не было грустно. 

Обозр%вая Малайскій архипелагъ, учебникъ ничего не зиаеть 
объ аинглійскихъ владћніяхъ (Лабуанъ, сфверный Борнео, Бали, 
часть Тимора и др.), имћющихъ и для англичанъ, и для всемірной 
торговли очень большое значене. Едва ли не курьезнће еще, что 
при этомъ обозрВнія совершенно пропущены Молукскіе острова, 
этотъ перлъ голландокихь кодовій, цёлые вћка ихъ обогащавний 
своими прянностями, мускатомъ, гвоздикой и др. Долго торговля 
прянностями была монополіей голландцевъ и только въ самое по- 
олЗднее время эти драгоцћниыя растенія разведены и въ другихъ 
м%стахъ тропическаго пояса, но и до сихъ поръ вывозятся глав- 
нымъ образомъ съ Молукъ. О Филипинокихъ островахъ упомянуто 
только, что они испанскіе. Хоть бы о сигарахъ ие забыли. Въ прош- 
хомъ году они были театромъ возсташя христіанскаго испаио- 
малайскаго населения. 

ДвЪ странички, посвященныя Ирану, тоже достаточно чепухо- 
ваты. Кабулъ и Гератъ, оказывается, хежатъ на двухъ концахъ до- 
роги изъ Инди въ Туранъ и потому пыёють важное коммерче- 
ское значене. Пройти изъ Инди въ Герать черезъ Кабухъ— 
можно (ходилъ такъ Тимуръ), но это очень неудобно и въ коммер: 
ческихь видахъ никто этимъ путемъ не пользуется. Обычный путь 
изъ Инди въ Гератъ черезъ Боланское ущеле и Кандагаръ (выше 
уже упомянуть). Соетавъ населенія Иранскаго плоскогорія изобра- 
женъ поверхностно и нөвћрно; пропущены цћлыя важныя группы 
населенія: таджики, галчасы, хезарейцы, аймаки, туркмены, брагуи 
и др. ПослЪдвіе—дравидійцы, тра предъидущихь—тюрки. На за- 
пад» пропущены—-армяне, іезиды, арабы. Изложеніе болће, чЬмъ 
вебрежное. Изъ городовъ Персіи не названъ самый важный — Та- 
вризь, не названа недавняя столица Испазань, ни одного порта въ 
Персидскоиъ залив (Бендеръ-Абасъ, Бендеръ- Буширъ, Мохамерай). 
Статистика по обыкновенію вполн8 отсутетвуетъ. 

Съ Аравіей еще менће благополучно. Учебиикъ знаетъ, что ву: 
ществуетъ какая-то независимая Аравія, но что это такое, надо по- 
лагать, не очень освздомленъ. По крайней м8рз ни слова больше, 
кроиъ факта существованія. Можно подумать, что это одно госу. 
дарство, а ихъ пять (Шамаръ, Неджедъ, Неджранъ, Гадрамаутъ и 
Джауфъ). Если бы г. Смирновъ зналъ что нибудь о независимой 
Аравіи, онъ, взроятно, не удержался бы хоть ићоколько строкъ дать _ 
о ней. ВЬдь эта страна Вохабитов», особаго, въ вЄёшей степени 
оригинальнаго вђроисповћданія, отхожившагося отъ ислама и воз- 
никшаго на соціально-политической почвЪ. Въ турецкой Аравіи г. 
Смирновъ не отличаетъ Геджаса отъ Іемени, двухъ совершенно 
отличающихся областей, по природћ и культурвВ. Онъ не называетъ 
ин одной гавани (Джедда въ ГеджасВ, Ходейёда и Мокка для 1ө- 
мени). И англійскія владЪнія въ Арав нө вполн® извћотны учеб- 
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нику. Пропущенъ очень важный по жемчужнымъ ловлямъ Карамань 
и политически важные острова Хуманз- Мумань. 

Лежащая у нашихь өвропейскихъ границъ, имћющая такое 
большое значеніе для Европы, Азіатская Турщя изображена такъ 
же неудовлетворительно. Начать съ того, что цзлыя значительныя 
группы племенъ и народностей совершенно пропущены: Лазы, Те- 
зиды, Зейбеки, Марониты, Несторіане и др., въ совокупности 00- 
ставляющіе очень значительный элементъ. Распредћленіе осталь- 
ныхъ народностей даво поверхностное и невћрное. «Турки- Османы — 
господствующій классъ населенія, преимущественио по городамъ» 
(стр. 35). Именно, не по городамъ, гдз больше оосредоточиваютоя 
греки, армяне, арабы. Турки сплошь занимаютъ террасы Каппадо- 
кін, Пафлагонін и Фригіи; въ значительномъ чисаћ великоармяи- 
скую; распространяются слабће къ берегамъ морей; въ (Сирію и 
Месопотамію почти не проникли. ‹ Курды-—-по оклонамъ армянскаго 
нагорья». Надо бы сказать: «преимущественно по южному склону 
армянсваго нагорья, частью по самому нагорью›, потому что оћ- 
верный склонъ занятъ лагами, восточный —грузинами, а западный— 
турками и армянами. ‹Армяне—на армянскомъ нагорьћ»›. Опять таки 
«преимущественно», а частью по всей Малой Азін. «Друзы—въ Си- 
рін, въ Ливанскихъ горахъ» ({0.). До шестидесятыхъ годовъ друзы 
жили въ горахъ Антиливана, но послћъ ихъ усмиренія французами 
выселились на востокъ въ горы Гаурансыя, гдз не дальше 1896 
года произвели возмущен!е, лишь съ трудомъ подавленное тур- 
ками. 

Статистика, конечно, тоже отсутетвуетъ. Государственное устрой- 
ство, пути сообщенія, административное дћленіє тоже не интере- 
сують г. Смирнова и по отношеню къ Турцін. Изъ городовъ за- 
быты очень крупные и важные — Алеппо, Антіохія, Александретта, 
Адана, Конія, Ангора и др. Попадаются курьезныя свЪдЕнія: «Ро- 
досъ — отанція турецкаго флота!» Увы, нёкогда была... Это на 38 
страницв, т. ө. на послЗдней, посвященной Азіи, Да будетъ это и 
нашимъ послЬднииъ замфчанемъ объ этой части свћта. 

Не мене невфжества обнаруживаеть учебникъ и по отношенію 
къ другимъ частямъ свБта, СуэцыЫй каналъ въ отдёлВ объ Азш 
длиною 100 верстъ, а въ отдёлВ объ Африкћ уже 150 вөротъ 
(стр. 50). Въ Гвинећ учебнякъ не знаетъ Дагомеевъ, Ашантіевъ, 
ни германскихъ владъній въ Камерун8. Бушмены для г. Смирнова 
негры. Мадагаскаръ до сихъ поръ самостоятельное государство го- 
васовъ. Республика Оранжевой рёки названа полусамостоятельной, 
а Трансвааль —самостоятельнымъ. Слћдовало бы наоборотъ. Абис- 
синія (которая почему-то пишется Абессин1я, Ађуввіпіа) почитается 
итальянскою колоніей, и т. д.. и т. д. Если бы мы поолћдовали за 
г. Смиряовымъ черезъь Атлантическй океанъ въ Америку, то мы 
тамъ указали бы, пожалуй, еще больше курьезовъ, невЪрноотей, 
пропусковъ, прямого невћжества. Одчако, съ насъ довольно. Итоги 
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ясны до очевидности. Основной, ничћмъ непоправимый дефекть 
учебника — это полная и совершенная неосмысленность, неистолко- 
ваниость и безсвазность сообщаемыхъ свздён1й. Это не география, 
а географическая номенклатура, одно обременительное упражиеніе 
памяти, не дающее предотавленія о земномъ шарф. Къ этому основ- 
ному недостатку надо прибавить ‘чрезвычайное обише невфрио- 
стей, порою изумляющихъ по своему безпросвътному невъжеству. 
Пора, давно пора этотъ старый хламъ выбросить за бортъ и по- 
заботиться, чтобы такой важный образовательный предметъ, какъ 
географія, получить подобающее м%ето въ систем средней школы. 

Въ заключеніе, укажу на слћдующій поистинћ замфчательный 
фактъ. Я сличалъ разобранное выше тридцать пятое изданіе учеб- 
ника г. Смирнова со вторымъ, вышедшимъ тридцать три года на- 
задъ, въ 1864 году. Сличен!е это во воёхъ отношеніяхъ не въ 
пользу изданія 1896 года. Учебникъ значительно ухудшился. Въ 
первыхъ изданіяхъ г. Смирновъ тоже не отличается дарованіемъ, 
но онъ пробуеть найти хотя какую нибудь аріаднину нить для 
странствія по этому лабиринту именъ. Онъ старается ихъ оживать 
и осмыслить, дЪлаетъ сравненія и оближенія, указываетъ связь и 
вліяніе. Видио вліяніе географовъ-мыслителей, изъ которыхъ кое- 
что заимствовано. Все ото тщатольно и окончательно истреблено 
въ рядћ изданій до тридцать пятаго включительно. Общее пониже- 
ніе уровня нашей средней школы сказалось и въ этомъ самоиска- 
жөнін г. Смирнова. Не велики достоинства были его учебника и 
въ первыхъ изданіяхъ, потому что не велики таланты автора. Но 
тамъ былъ методъ, была идея, быль осмысленно выбранный путь. 
Была, словомъ, попытка къ чему-то лучшему. А теперь? Пожалуй, 
и 0 старик} Ободовскомъ пожалёть можно. Если назначить премію 
за худшій учебникъ географш, то едва ли нашелся бы другой, бо- 
хе достойный преми, нежели учебникъ г. Смирнова. 

Я хотЬлъ сегодня поговорить еще объ учебникахъ рувской гео- 
графін. Мста для этого, однако, на сегодня не хватаетъ. Оставлю 
ихъ совоёмъ безъ исповзди и покаянія. Мимоходомъ замЪчу только, 
что и съ учебникомъ географ Россін г. Бълоха произошло ифчто 
вродь метаморфозы учебника г. Смирнова. И учебникъ г. Б. 
хоха въ төченів тридцати дВтъ вое сокращали, покуда не сокра- 
тили до сухой, ничего не говорящей уму, трудно заучиваемой, 
легко забываемой, неосмысленной номенклатуры... По этому пути 
порчи учебниковъ намъ, кажется, дальше идта некуда. Не пора ли 
остановиться и образумиться? Впрочемъ, прежде, чћиъ заняться 
этими общими вопросами, мы еще заглянемъ въ учебники истори, 
не принесутъь ли хоть они намъ ићкотораго утАшеня. 


С. Южаковъ. 
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Розі бемойип. Въ прошлой майской книжкћ «Русскаго Вогат- 
ства» я оговорилъ н$ёкоторыя опечатки, вкравшіяся въ текстъ мо- 
его апрёльскаго Дневника объ учебникахъ русской грамматики. 
Между прочими, оговорена и опечатка, вкравшаяся въ заглавіе 
учебника г. Петрова. Еще до выхода майской книжкя, но поолћ 
отпечатанія моей статьи, я получиль отъ г. Петрова письмо съ 
просьбою возотановить весь төкстъ заглавія его книги и привести 
годъ изданія. Исполняю его просьбу. Книга называется: 

Русскій языкз. Опытъ практическаго учебника русской грам- 
матики. Әтимологія въ образцахъ. Составилъ Конот. Өедор. Петровъ. 
1882 годъ. 

Г. Петровъ приолатъ при письмв и послћднія, поздивйшія из- 
данія своего учебника. Пятое изданіе вышло въ 1896 году. Я его 
просмотрћълъ по тЬмъ вопросаиъ, которыхъ коснулся въ моемъ раз- 
борћ. Есть нзкоторыя улучшенія. Напр., число и назван!е видовъ 
и залоговъ приведено къ согласію съ г. Буслаевымъ. Вообще же, 
много ут8шительнаго объ учебникВ и въ новомъ вид сказать 
нельзя. Лучше учебники гг. Кирпачникова и Гилярова, но вздь то 
геркулесовы отолбы. 

С. Ю. 


Хроника внутренней жизни. 


Законъ 7 апрЗая 1897 г. и паспортные порядки. Наши тюрьмы. Къ пере- 
смотру положенія о крестьянахъ. (Сельскія власти. „Ты“ и „Вы“. Обще- 
ственное пьянство. ТЪлесныя наказаня. 


Профессоръ Сикорскій написагь книгу о поихологи славянъ. 
Къ отличительнымъ чертамъ славянской натуры онъ относить, между 
прочимъ, нерЬшительность. Сущность этой психологической черты 
состоять въ выжиданія, въ опасени сказать слово или совершить 
дЪЁствіе, не допускающее возврата. Одвимъ словомъ то, что рус- 
ская пословица выражаетъ словами: «семь разъ приифряй, одинъ 
отрёжь». Черта эта имЗетъ тђћоное соотношевіе съ тонко развитымъ 
чувствомъ олавянъ, составляетъ посл®детв!е преобладающаго значе- 
нія чувства въ ихъ душевномъ строћ. 

Конечно, нерБшительность въ омыслв осторожнаго и обдуман- 
наго способа дъЙствій въ отввтотвевномъ дълћ есть качество по- 
хвальное. Но нерЪшительность тамъ, гдЪ дћло ясно, какъ день, 
врядъ ли можетъ составлять достоинство какой бы то ни было на. 
ци. Между тёмъ, у той вЪтви олавянъ, къ которой мы имфемъ 
честь принадлежать, слишкомъ часто приходится встрёчаться съ 
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нерфшительностью именно этого посл дняго рода и, притомъ, убік. 
даться, что тонко развитое чувство и преобладане его въ душез- 
номъ стро не играютъ тутъ никакой роли. 

Закономъ 7 апр®ля 1897 года отићнены оборы, взимаемые въ 
пользу казны оъ видовъ на жительство. По словамъ оффиціальнаго 
органа министерства финансовъ, обременительность и несостоятель- 
ность паспортныхъ пошлинъ издавна была сознаваема правитель- 
ствомъ. «Несостоятельность паспортныхъ пошлинъ и желательность 
ихъ оты%ны, читаемъ мы въ ‹ВЬстникв Финансовъ»,— очевидны. 
Эти пошлины представляются несправедливыми и крайне стЁсик- 
тельными для большей части обывателей импери, онф ложатея 
тяжелымъ бременемъ преимущественно на наимензе обезпечениые 
классы населенія›. И журналъ приводить въ пользу отићны пош- 
линъ ТВ самыя соображеня, которыя, по оловамъ «Русскихъ В$- 
домостей», «высказывались въ печата много разъ въ посл+диія 
тридцать тридцать-пять лёТЪ» (№ 112). И если закоиъ издаетея 
лишь теперь, то, по словамъ оффищальнаго издан!я, мотивомъ тому 
послужили особо благопріятныя условія, въ какихъ въ послћдиее 
время находится нашъ государственный бюджетъ. Положииъ, 1$ 
4—5 милліоновъ рублей, которые приносили указанные сборы кази$, 
составляли до изданія закона настолько ничтожную долю въ на- 
шемъ обще-государотвенномъ бюджетћ, что и тогда не могли иску- 
пить всей суммы вреда, ксторый приносили они населеню, стћЬсияя 
его свободу передвижен1я и экономической дБательности. Скорће 
это было проявлевіе все той же нерфшительности и медленности, 
которыя сказываются у насъ въ важномъ дёлВ освобожденія населе- 
вія отъ связывающихгьъ его путъ, налагаемыхъ паспортной формой над- 
вора. Эта нерзшительность проявилась у насъ во всей истори паспорт- 
ной реформы. Все зло существовавшихъ паспортныхъ порядковљъ бы- 
ло сознано и населеніемъ, и правительотвомъ задолго до реформы 3 
іюня 1894 года. Но уже то обстоятельство, что черезъ два съ по- 
ловиною года посл изданы новаго положення о паспортахъ потре- 
бовалось внесені столь существеннаго дополненія, какъ отм на 
соединенныхъ съ выдачею паспортовъ денежныхъ оборовъ въ пользу 
казны, показываетъ, насколько нерзшительно была проведена ре- 
форма. Было признано, что паспорты не должны имфть другого зиа- 
чен1я, крои удостовћренія личности предъявителя и его права на 
свободный переходъ изъ одного м8ета въ другое. Установлены пае- 
портныя книжки долгосрочяыя и краткосрочныя, обхегченъ порядокъ 
выдачи паспортовъ лицамъ податныхъ о000ловій и и%фкоторыя 
отлучки разрёшены даже безъ паспортовъ. Но право отлучекъ безъ 
паспортовъ ограничивалось неопредћленностью понятія о «м стожи- 
тельствВ», уотановхевіемъ для того произвольныхъ разстояній. По 
прежнему населеніе связывала обязательность фиктивныхъ припи- 
сокъ къ обществамъ. И взыскаше пошлины отъ 15 коп. до 1 руб. 
за паспортныя блавки, какъ это было установлено положещемъ $ 
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іюня 1894 г., оказывалось весьма чувотвительнымъ для воякаго 
простолюдина, отправлявшагося на заработки подъ гиетомъ нужды 
и безъ того принужденнаго дћлать различныя затраты по сбораиъ 
въ дорогу. 

На эту сторону дфла и обращаеть внимане законъ 7 апря 
1897 года. Раньше за 15 коп. можно было получать только 8-хъ- 
мъсячный паспортъ, за 50 коп.—полугодовой, за 1 руб.— годовой. 
Теперь же и уплата за паспортныя бланки и рублевый годовой 
сборъ въ паспортныхъ книжекъ и временныя свидфтетельства — 
отиъняются. Бланки паспортовъ, т. ө. годовыхъ видовъ на жятель- 
ство, будутъ выдаваться безплатно. Для возм щен!я расходовъ казны 
по печатанію видовъ на жительство, за паспортныя книжки, т. е. за 
виды, выбираемые на орокъ не мен%е 5 лётъ, будетъ взиматься ихъ 
заготовительная стоимость въ разм8рВ 15 коп. (вмъсто прежняго 
50-ти копвечнаго единовременнаго сбора). Сборъ будетъ сохраненъ, 
и то лишь временно, для паспортовъ заграничныхъ, для паспор- 
товъ, выдаваемыхъ прзжающимъ въ Россію иностранцамъ, и, на- 
конецъ, для паспортовъ, выбираемыхъ обывателями губерній Цар- 
ства Польскаго. 

Печать привфтствовала эту миру, какъ дальнійшій и существен- 
ный шагъ въ освобождени населенія отъ паспортныхъ узъ. Зако- 
вомъ 7 апрђла положенъ конецъ фискальному значеню паспорта 
въ пользованін имъ внутри страны. Это открываеть возможность къ 
дальнћйшему устраненію обязательности паспортовъ. Но и законъ 
7 апрЬля, избавляя населеніе отъ довольно обременительнаго налога, 
налога строго личнаго, не перемЬщаемаго, и создавая большую лег- 
кость въ передвижен!и населенія, далеко не снимаетъ съ него всей 
массы затрудненій при отлучкахъ. Какъ совершенно основательно 
говоритъ авторъ отатьи ‹Обложевіе паспортовъ» въ < Недълћ» (№ 5): 
«извЬстно, что, съ одной стороны, свободу передвиженія отћоняютъ 
ближайшія сельокія власти своею медленностью и придирчивостью, 
а съ другой—куда бы рабочій ни показалея—онъ вотрётится съ 
иЬстными прописочными сборами, особенно чувствительными въ 
отолицахъ. Әти послЬдніе сборы превысятъ тотъ, отъ какого осво- 
бодится уходящій рабочій въ своей дерөвиъ или городВ, олћдова- 
тельно, въ общемъ онъ выиграетъ не особенно много. Для соблюде:- 
нія послЬдовательности и поддержанія дЪйствительнаго значення 
проектированнаго закона необходимо серьезно пересиотрћть и про- 
писочные сборы, съ цфлью возможно большаго ихъ облегченя». И, 
дЪйствительно, о томъ, какъ тяжелы бываютъ для трудящагося на- 
велөнія прописочные и адресные сборы свидћътельствуетъ тотъ же 
«Вћотникъ Финаноовъ›, приводя слъдующій прииђръ: «рабочій, 
являясь въ С.-Петербургъ, долженъ уплатить при самомъ прибытін 
своемъ около 3 рублей, т. ө. сумму, значительную даже для лицъ 
съ среднимъ достаткомъ, но эта сумма является минимальною и 
отвосится собственио до прислуги и чернорабочихъ, другія же лица, 
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живущія частнымъ трудомъ, уплачиваютъ гораздо больше, такъ 
напр., адресный сборъ достигаетъ до 7 р. 15 Е. въ ГОДЪ». Проекть 
обфщаетъь пересиотръ и этой категорін паспортныхъ сборовъ, что 
соотавитъ третье существенное дополненіе къ закону 1894 года. 

И, однако, главное 840 прежней и современной паспортной си- 
стемы заключается не въ матеріальной тягости, которою падзетъ она 
на трудящееся населене. Это зло заключается въ томъ, что 0ба- 
зательность паспортовъ отдаеть его въ руки низшихъ мћстныгь 
властей, волостного и мёщанекаго начальства, создавшаго на почвь 
этой обязательности цћлую систему прижимокъ и незаконныхъ по- 
боровъ, и еще въ большей степени зло заключается ьо взглядћ иа 
паспортъ, какъ оруде полицейскаго надзора. Несостоятельноеть 
этого взгляда безчисленное число разъ доказала наша слёдетвенная 
практика. Необходимость имфть паспортъ не только нө стёеняетъь 
злонамЂренныхъ людей, но часто служить имъ пособемъ при со- 
вершөнін преступныхъ дЪйствій. «Русь» приводить мнћніе экспер- 
товъ по полицейской части, высказанное ими еще въ 1875 г., 
когда поднять былъ вопросъ объ обязательности паспортовъ. «Они 
единогласно заявили, что паспортъ вовсе не нуженъ для охранены 
общественной безопасности, и что въ большинотвћ случаевъ онъ зна- 
чительно затрудняетъ преслћдованіе нарушителей оной. Привыкнувъ 
им%ть дћло не съ лачностями, а съ форменными бумагами, полицей- 
ск!е чины впадають нерћдко въ заблужденія, вићющія крайне при: 
скорбныя послЬдотвія. Разыскивая заподозрћнныхъ въ преступленя 
хицъ, они соередоточиваютъ все свое внимаше на не имъющихъ 
письменнаго вида». 

Въ результатв ловкіе мошенники и дЪйствительно злонам%врен- 
ные люди гуляють себћ свободно съ подложными и чужими видами 
въ карианЪ, а честные работники и мирные обыватели испыты- 
ваютъ такія передряги, которымъ подчасъ отказываешься взрить. 
Но соинћЪваться тутъ не приходитоя, потому что факты эта нө 
единичны и оботавлены достаточно достовЗрными свидћтельот вами. 
Вотъ какъ описываются въ пиоьмћ въ редакцію ‹Орловокаго Вћст- 
ника» мытарства нћкоего Вездольнаго (письмо имъ подписано). 

‹... Пошелъ я въ свой городъ, ототоявшій оть вашего сөленія 
верстъ на 20. Прихожу въ городъ, начинаю искать заработка, 
вдругъ подходитъ городовой и спрашиваетъ: 

— Ты что за челов къ? 

— Крестьянинъ такого-то селеня, такой-то волости и ућзда, — 
ОТВЕЧАЮ Я. 

— А паспортъ имћешь? 

— Н%ътъ, 

— Что-же ты околачиваешься? Пойдемъ въ часть! 

— Явите божецкую милость, господинъ городовой, тутъ меня 
знаютъ, я въдь не впервой въ город%. 

— Нечего разговаривать-—сказано пойдемъ ш пойдемъ. 
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ДћЪлать нечего, пошли въ часть. Тамъ, конечно, допросъ, прото- 
кохъ и кутузка. Въ кутузкЬ Вездольный вотрЪтилъ тоже своего 
брата-мужика. 

— А ты за што?—епрашиваю. 

— Пріћхалъ съ бабой на базаръ кое-что продать. Зазхали съ 
бабой въ трактиръ чайку попить, а тутъ, какъ на гръхъ, городо- 
вой. Подходить и спрашиваетъ: ты кто будешь? — Такой-то, го- 
ворю.—А паспортъ? — Какой, говорю, паспортъ, я съ бабой пріћхалъ 
на базаръ, продаль кое-что, да вотъ и заћхали чайку, значить, 
испить, вЪдь мы не дальніе, всего въ 15-ти верстахъ отъ города, 
меня тутъ знаютъ.— Нечего—говоритъ—знаютъ, пойдемъ въ часть. — 
А лошадь-то какъ жө?---Лошадь, баба отведетъ домой. Ну, значить, 
меня взялъ, воть и сижу, а баба позхала домой. 

Потомъ Бездольнаго отправили въ ућздное полицейское управ- 
лен!е и хотВхи было съ городовымъ вести въ деревию. Но тутъ 
на счастье случился односелецъ, удоотовћридъ его личность, и Без- 
дольнаго отпустили. 

— Ну, думаю: слава төбЬ Господа, хоть до двора дойду безъ 
караульныхъ. В%ъдь отрамота противъ обчества. Иду это я и радъ; 
только прошелъ улицу, другую... глядь, городовой. 

— Ты кто? опять шлаться? 

— Меня отпустили, говорю, иду домой. 

— Нфтъ, говоритъ, погоди, пойдемъ въ часть. 

Пришли-—опять тоже и протоколъ. Меня опать засадили въ 
кутузку и на другой девь повели въ увздную полицію съ городо- 
ВЫМЪ. 

Я говорю: пустите Бога рада, вздь, я двое сутокъ ничего 
не Ълъ. | 

— Подожди, приведуть домой—пофшь. 

Насилу, насилу до дома добрался». 

А воть другой случай, приведенный въ ‹Саратовокомъ Листкћ», 
наглядно показывающій, какъ обязательное имћніе вида на жи- 
төльство отнюдь не иъшаетъ дВйствительнымъ преступникамъ усколь- 
зать отъ правосудія, въ руки котораго предварительное полицейское 
дознаніе, руководясь исключительно документальными данными, 
отдаетъ людей совершенно нөповинныхъ. Въ Сызрани была совер- 
шена кража со взломомъ. Лицо, въ ней заподозрЪнное, предоставило 
судебному слёдователю видъ, впослЪдствіи оказавшійса подложнымъ, 
на имя Семена Быкова, осаратовскаго мЪщанина. Слъдователь отпра- 
вижъ мнимаго Быкова въ Саратовъ для удостовћренія личности мв- 
щанскому старост, который и удостовъриль. По пріћздЬ въ Сыз- 
рань этотъ чедов8къ былъ выпущенъ на свободу и, воспользовав- 
шись ею, бЪжалъ. Документы ча имя Быкова, между 1Бмъ, высыла- 
ются въ Саратовъ и по нимъ полація арестовываетъ взкоего Семена 
Акимова Быкова, ићщавина, сапожника по ремеслу, человћка омир- 
наго, работащаго и семейнаго. Можно предотавить себз его ужасъ, 
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когда окъ узнаетъ, что его обвиняютъ въ кражћ 60 взхомомъ, ©о- 
вершенной въ Сызрани, гдё онъ никогда и не быль. Черезъ адво- 
ката онъ добился того, что полищя, по приказаню прокурора, произ- 
вела дознаніе. Допрошенные свидфтели удостовЪрили, что Быковъ 
никуда не отлучалоя, слылъ за человћка скромнаго, честнаго. Вы- 
яснилось даже, что въ день совершеня кражи въ Сызрани, Быковъ 
быль свидћтелемъ при брачномъ обыскћ въ Саратовћ и роспи- 
салоя въ церковной книг#. Все это не помёшало, однако, тому, 
что Семенъ Быковъ, арестованный, былъ препровожденъ въ 
тюрьму, въ Сызрань. И уже посхь того, какъ онъ испытахъ всё 
прелести этапа и тюрьмы, сызранокій судебный слфдователь окои- 
чательно выяснилъ, что саратовскій Быковъ—несчастный челов} къ, 
именеиъ котораго злоупотребиль какой -то бродага. Быкова осво- 
бодили и дали дөнегъ на про®здъ. 

Такимъ образомъ, правда восторжествовала. Но, вздь, могло бы 
быть и иначе. Справедливо говоритъ «Смолевскій ВвВстникъ» (№ 62) 
«Хорошо еще, что Быковъ, повидимому, оказался челов®комъ мяг- 
кимъ и, будучи арестованъ ни за что, ни про что, только просихъ 
и молилъ о пощадћ, а попадись другой съ болће сангвиническиитъ 
темпераментомъ, «ирөступникъ», чего добраго, началъ бы протесто- 
вать, ругаться, а тамъ, глядишь, слёдователь счелъ бы себя «оскорб- 
леннымъ при исполнен!и служебныхъ обязанностей», и разыгра- 
лось бы чисто щедранское происшествие: 

«а теперь, милая тетенька, прокуроръ наотаиваетъ, чтобы меня 
сослали въ каторгу»... 

МЪщанскій староста г. Саратова безъ промедлевія удостовћрилъ 
дичность мнимаго Быкова, но обычное явленіе составляетъ, наобо- 
ротъ, убійствеввая канцелярская волокита взъ-за выправкя и вы- 
сылки паспорта одинаково какъ въ иЪщанскихъ управахъ, такъ и 
въ волостныхь управлевіяхъ. «Самарская Газета» (№ 100) пере- 
даетъ случай съ крестьяниномъ самарскаго уфзда Николаемъ Ла- 
пинымъ, который въ январв мћсяцъ послахь въ правлен!е волости, 
куда былъ приписанъ, заявлевіе съ деньгами, прося выслать пяти- 
хЬтній паспортъ; на страстной нөдълћ за неимћъніе документа былъ 
уволенъ изъ мастерскихъ самаро-златоуотовской дороги, гдв рабо- 
талъ, и уже посл праздниковъ, не получивъ документа даже при 
содъйствін м3етнаго земскаго начальника, добился его высылки, 
обратавшись къ помощи г. начальника губерни. Достаточно одного 
каприза сельскаго старосты, чтобы затормозать дћло на цЪлые м$- 
сацы. Корреспондентъ газеты «Жизнь и Искусство» пашетъ изъ 
Сосвицы Черниговской губерния: «На дняхъ получихъь письмо отъ 
одного крестьянина съ просьбой «похлопотать» о скор йшей высылећ 
паспорта. «Недонмскъ за мною н®тъ никакихъ,—писахъ крестьянин», 
прашедшій на заработки на Полёсскую желъзную дорогу, —а пас- 
порта не выдаютъ». Деньги на высылку паспорта отосланы 30 де- 
кабря 1896 года, и воть уже три мъсяца прошло. Изъ наведенныхь 
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справокъ оказалось, что староста на одёланный ему будто бы за- 
просъ: изтъ ли препятств! ?— упорно молчитъ и не отвёчаетъ» (№ 89). 
Этого одного достаточно, чтобы лишить челов ка заработка, поста- 
вить его на чужой сторонз въ безвыходное положеніе, подвергнуть 
опасности попасть за безпаспортство въ тюрьму, быть высланнымъ 
по этапу. Отсутствіе письмевнаго вяда обрекаетъ человћка на вов 
случайности полицейскаго ускотрВнія, налагаеть на него клеймо 
преступности и обвинене въ укрывательствЬ. Понятенъ посл этого 
тотъ трепетъ, который испытываетъь всякій мирный обыватель, по- 
чему либо оказавшійся въ положения безпаспортнаго. До чего можеть 
доводить эта боязнь изъ-за ненмћнія документа оказаться въ ру- 
кахъ властей въ качествВ заподозрЬнваго преступивка, показы- 
ваеть сл8дующ печальный случай, передаваемый «Виржевыми 
Вђдомостзии». 

«Въ Сувалки изъ Граева пріћхахъ безъ надлежащихъ докумен · 
товъ пятнадцаталћътній мадьчикъ и нанялся въ одну изъ пекарень. 
На-дняхъ въ пекарню зашелъ городовой, чтобы купить чего нибудь 
съвстного. Но мальчикъ, думая, что тоть явился за его докумен- 
тами, которыхъ у него вЪтъ, такъ испугался, что сбфжалъ въ по- 
гребъ и тамъ повћоился». 

Но тяжел Ве всего отражается существующая паспортная система 
на судьбв твхъ группъ населенія, которыя отоятъ въ особомъ по- 
ложеніи, на судьбћЬ старообрядцевъ, раскольниковъ, евреевъ. Откры- 
вающаяся здёеь возможность всегда придраться по тому или вному 
формальному поводу, затяяуть дъло выдачи вида или прописки подъ 
благовиднымъ предлогомъ создаетъ изъ паспортнаго надзора за этой 
частью населенія постоянный источникъ незаконных доходовъ для 
низшихъ властей. О положения въ этомъ случаВ старообрядцевъ 
«Биржевыя ВЬдомости» пишутъ олвдующее: 

Въ 1874 г. былъ обнародованъ законъ, по которому въ городахъ 
при пслицейскихъ управлевінхъ и въ деревняхъ при волостныхъ 
правленіяхъ ведутся метрическія книги для записи рождевій, бра- 
қковъ и смертей старообрядцевъ; браки, запизанные въ эти книги, 
признаются законными. И вотъ этими метрическими квигами за- 
правилы вохостныхъ правлевій съумЪли воспользоваться для вымо- 
ганія мзды съ бёдняковъ Обыькновенно, эти книги совсЪмъ не ве- 
дутся или ведутся исключительно съ нечистыми цЪлями. Мы не оста- 
навливаемся на другихъ способахъ незаконнаго пользованя помо- 
ЩЬЮ этихъ книгъ, а только относительно паспортовъ. Собрался, на- 
приићръ, старообрядецъ съ женой на дальвій заработокъ и является 
въ волостное правлен1е за паспортомъ. Если старообрядецъ знаетъ 
свое дћло и раскошелвтся въ требуемомъ количеств, ему, само со- 
бой разумВется, паопортъ выдается тотъ же часъ; въ противномъ 
жө случав проноходитъ очень простая исторія. Старообрядцу вы- 
дается ведъ, на которомъ значигся «холестъ». А жева— бери видъ 
откуда угодно. Воћ ссылки на бракъ разбаваются о непреклонное: 
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«въ книгахъ ие записанъ!» Само собой рагумћетса, волёдъ за этимъ 
начинается хожденіе съ мольбами и слезами, затвмъ вяесеніе тре- 
буемой суммы, и только тогда получается паспортъ. 

Въ рукахъ низшаго полицейскаго чиновника паспортъ это— 
ключь, чтобы подойти ко всякому обратявшему на себя его вии- 
маніе человзку, ворваться въ его частную жизнь; при желани-—ору- 
де къ тому, чтобы вынудить у него взятку. Туть поистинћ разы- 
грывается «произволъ, ограниченный взяточничеетвомъ». Нётъ пас- 
порта,—и вы во власти воевозможныхъ случайностей, и самое хуч- 
шее, что вамъ остается, — это искать себв защиты подъ кровомъ по- 
стояннаго «мёстожительства». Вотъ поучительная всторія одного ма- 
мадышскаго мЬщанина, служащая иллюстращей все къ той же не- 
обходимости им%ть у себя всегда въ карманВ видъ, удостов ряющий 
ТВОЮ ЛИЧНОСТЬ: 

«М®щанинъ г. Мамадыша А. Е. Борисовъ 15 января поћхахъ въ 
гости къ своему дядё Андрею Авдћеву, жителю села Ныртовъ, ма- 
мадышскаго ућзда (находящагося въ 55 веретахгь отъ г. Мама- 
дыша). 

Переночевавши у дяди, окъ, по приглашению посхћдияго, отпра- 
вился на слёдующи день къ знакомому молоканину Потапу Васи 
льевичу Молчанову, гдЪ его, какъ грамотнаго человъка, попросили 
почитать Св. Евангеліе. 

Чего бы, кажется, дурного въ такомъ поступкв Борисова? 

Однако, иђотвый урядникъ, Геранинъ, очевидно, нашегъ «такое 
дБявіе преступнымъ», поэтому онъ вмЗотВ съ 5-ю понятыми, взя- 
тыми изъ кабака, подошелъ къ дому Потапова и ‹отахъ наблюдать 
за поведеніемъ находящихся въ этомъ дом людей». 

Любопытство урядника Геранина, конечно, не ограничилось 
однимъ заглядыванемъ въ окна, и вскорћ мирное чтеніе Евангелія 
было прервано внезапнымъ появленіемъ ‹власти». 

— Кто у васъ тутъ пріћзжій? — строго спросилъ ‹блюститель» 
удивленныхъ читателей. 

Мъщанинъ Борисовъ подробно назвахъь свое имя, фамилю и 
м8етожительство. 

— Паспортъ вашъ?— требовахъ дальше урядвикъ. 

Мъщанинъ Борисовъ ина это отвтилъ, что паспорта у него ифтъ, 
по той простой причин%, что онъ, увВзжая въ гости къ дядћ (кото- 
рый всегда могъ удостовћрить его личность), не считалъ нужнымъ 
запасаться видомъ на жительство, да и кромв того ему извћстно, 
что въ 0воемъ уёздВ паспортъ не обязателенъ. 

Урядникъ Герананъ, авторитетно замтивши, что паспортъ не- 
обходимъ всегда, когда уёзжають дальше чћмъ на 50 верстъ отъ 
своего иВотожительства, строго спросилъ Борисова, какую книжку 
ОНЪ ТОЛЬКО ЧТО ЧИТАТЬ. 

И увидЪвши Св. Евангеліе, ѕаявилъ, что непремћино по поводу 
этого чтенія (Св. Евангелія!!.) состевитъ протоколъ... 
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Нечего, конечно, и говорить, какое впечатхћніе на присутотвую- 
щихь произвело такое странное заявлеше Геранина! 

Г. Борисовъ не протестовалъ противъ желанія «урядника», хотя 
былъ очень удивленъ; странно, какъ же это такъ, вЁдь мы не водку 
пили, но въ карты играли, а между тёмъ протоколъ... «Странно, 
сказалъ волухъ Б., если урадникъ вправВ составлять на меня про- 
токолъ, то почему же посяВ этого въ церквахъ, гдћ неизмВнно въ 
каждый праздникъ читается та же священная книга, нө составляется 
никакихъ протоколовъ|» 

— Молчать!!—вавричаль урядникъ Геравинъ и приказахъ г. 
Борисову тотчасъ запрягать лошадей и Фхать домой, угрожая въ 
противномъ случаВ посадить его въ общественную караулку... 

— За что же?! —спрашиваетъ въ своемъ письм г. Ворисовъ,— 
за то, что чатали Св Евангеліе?! 

Ночь была темная, дорога нзеколько верстъ прохегала лВсомъ, 
®хать жутко... но урядтикъ настаивахъ на овоемъ, дойдя въ своемъ 
сумасбродетвВ до того, что даже не даъ г. Борисову поужинать. 

И когда приказае урядника было исполнено, и г. Борисовъ, 
сопровождаемый своямъ дядей, выћзжалъ изъ Ныртовъ, уряднакъ 
и К° съ угрозами было бросились на Борисова, и только быстрая 
лошадь спасла весчаствкаго м8щанина еще отъ одного готовившагося 
оскорблевія... («Сам. Газ.» № 58). 

Говорить о положени евреевъ въ связи съ паспортными стёене- 
віями, которыя они испытываютъ мы очитаемъ изляшнимъ: и&- 
столько положевіе это исключительно. И опять же оно столько же 
тяжело своими законными рамками, сколько и всей суммой непріят- 
ностей, нөудоботвъ и случайностей, которыя вытекаютъ изъ него, 
изъ положенія человћка, воюду и воегда обязаннаго имЪть при оебв 
документъ, ограничивающий его свободу передвиженій. Отсутствіе 
этого документа обращаеть человћка въ существо совершенно без- 
правное, беззащитное, съ которымъ можно дВлать, что угодно. 
Только на почв такихъ порядковъ возможны случаи, подобные пе- 
редаваемому «Одесскими Новостями»: 

Въ одесскую еврейскую больницу доставлена сильно избитая 
молодая женщина Шаръ. ПослВ подачи первой медицинской по- 
мощи она пришла въ себя и разоказала слёдующую иоторію. Бу- 
дуча иностранной подданной, Шаръ обратилась съ просьбой къ м8ет- 
ной здминистраціи разрћшить ей прожить въ Одесоћ до полученія 
паспорта. Адмивистрація разрвшила. Между т8мъ, околоточный над- 
зиратель Михавловекаго уч., Погребнякъ, настойчиво требовалъ отъ 
нея документа, безъ котораго не разрёшалъ ей прожить злвсь и 
день. Когда она всетаки не ућзжала, Погребнякъ арестовалъ өө 
съ 4.мя дътьми при участкВ, гдв они голодали весь день. Выпу- 
В\ › +9 лишь къ вечеру, Шаръ пошла жаловаться м$отному при- 
стагу на дъйствія надзирателя. Узнавъ объ этомъ, Погребиякъ по- 
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зваль къ 0668 женщину и до того ее избилъ, что пришлось пре- 
проводить ее въ еврейскую больницу. 

Читатель, вёроятно, уже замфтиль, что на задиемъ фон® всћхъ 
этихъ паспортныхь истор нөвзмЪнио рисуется образъ «кутузки», 
«общественной караулки», «участка» и тому подобныхъ мість за- 
ключеня, радушно открывающихъ двери для вовхъ «безпашпорт- 
ныхъ», кто бы они ни были, дёйствительно укрывающіе овое имя 
и званіе или случайные и невольные нарушители заксиныхъ пра- 
вилъ. О томъ, что такое м%ста заключешя при городскихъ поли- 
цейскихъ участкахь и какова бываетъ подчасъ судьба временно 
туда попадающихъ, въ печати было не мало оообщеній. Но соетоя- 
ніе сельскихъ тюремъ, всЬхъ этихъ «караулокъ», «холодныхъ», ‹тем- 
ныхъ», которыхъ минуетъ рЬдкій обыватель деревни, даже самый 
смирный и благонаиъревный, извћстко гораздо мөвђе. Воть что 
пишеть о нигъ тамбовокій корреспондентъ ‹ Руоскихъ Вћёдоиостей › 
(№ 125). 

«Холодныя» вполић оправдываютъ свое названіе. Это, дъйотвя- 
тельно, большею частью помЗщевя, въ которыхъ въ холодное 
осеннее и зимнее время температура р%дко уклоняется отъ нуля 
въ сторону тепла. По Тамбовокому узду, что, конечно, будетъ при- 
м%нимо безъ ошибки и ко всей Россія, поиЪщенія холодныхь вотрћ- 
чаются двухъ родовъ. Это или отдЗльныя врошечныя избушки, на- 
скоро сколоченныя, едва-едва проконопаченныя, съ поломавшимся 
и провалившамоя поломъ, съ такими щелями въ стЬнахъ, что вры- 
вающійся въ нихъ вВтеръ тотчасъ же тушить поднесенную свзчку, 
иди же толодныя поиъщаютоя въ самомъ волостномъ правленіи, 
гдЬ нибудь въ углу за перегородкой. Безъ преувеличеня можно 
сказать, что наши невинныя тюрьмы-холодныя, въ которыя и са- 
дятся всегда самые невавные преступники, а чаще всего даже и 
не преступники, а просто бъдняки неплательщики и ведоимщики, 
представля ютъ изъ себя едва ли не самый ужасный видъ тюрем- 
наго заключен!я. Въ холодныхь ничего, крои голыхъ отзиъ, встр$- 
тить нельзя. Здесь никогда не бываеть ни лавки, ни стола, ни 
стула, ни постели. Посаженный въ холодную въ полномъ смысл 
слова ввергается въ темницу. Къ его услугамъ одинъ только полъ, 
дырявый и холодный, на которомъ едва можно растануться во вою 
длину тіла; въ головы можно класть только собственный кулакъ: 
заключенному ни подушки, ни постели не полагается. Это въ пол- 
номъ смыслВ отверженный, въ которомъ чехов ческая личность рћ- 
шительно и окончательно отрицается. Можно подумать, что наши 
холодныя при волостныхъ правленяхъ—м3ета заключевія для са- 
мыхъ страшныхъ злодћевъ и преступниковъ. «Холодныя» въ то же 
время и «темныя». Нараду оъ холодомъ въ нихъ царить б:2.пею 
частью и полный мракъ. Есть не мало холодныхъ, въ кот.м «< 
окна совершенно отсутотвуютъ. Прибавьте ко всфмъ этимъ преле- 
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отямъ спертую и душиую атмосферу, и картина будеть понотинћ 
ужасная». 

Холодъ, мракъ, духота не составляютъ однако воего зла этихъ 
тюремъ. Главное зло заключается въ томъ, что человћкъ, туда бро- 
шенный, не обезпеченъ ни отъ какихъ насилій надъ его личностью. 
ПЗлый рядъ возникшихъ въ послћднее время судебныхъ процессовъ 
показываетъ, что въ ЭТиХЪ «ТеМныхЪ» И ‹холодныхъ», стоащихъ 
обыкновенно въ сторонф отъ другихъ жилыхъ помёщенй, свободно 
и невозбранно могутъ чиниться самыя возмутительныя насил!я надъ 
заключенными. Впрочемъ, справедливость требуетъ отмітить, что 
это не есть особенность однихъ сельскихъ тюремъ: порядки город- 
скихь тюремныхъ помЪщевій не отстаютъ отъ нихъ въ этомъ отно- 
шенін. Возмутительнћӣшій случай передаетъ газета «Урагъ› къ 
характеристиЕћ того обращенія, которое испытываютъ лица, имёв- 
шіе нөсчастіе попасть въ тюрьму при м%отномъ полицейскомъ 
управленіи. 

Въ каталажную камеру барнаульскаго окружнаго полицейскаго 
управленія привели пьяваго міщаняна Н. Его втолкнули въ ка- 
меру, гдв онъ упалъ на полъ и уснулъ. Часовъ въ пять утра стар- 
шій дежурный при камерћ городовой Я. его поднялъ и велёлъ ему 
вынести парашку. Н. исполнихъ это безпрекословно. Потомъ Я. 
велћлъ ему мыть полъ въ сборной камерћ. Н. на ото отвБтилъ, что 
онъ не срочный и не долженъ мыть камеру. Тогда Я. началъ его 
бить, втолкнухь въ камеру, гд продозжалъ бить, пинать ногами, 
потомъ сказалъ арестантамъ, чтобы они били его также. НЗоколько 
челов8къ арестантовъ принялись бить Н., КТО Бакъ могь ЕТО— 
кулаками, кто пивалъ ногами. Отого показалось мало: начали тас- 
кать за волосы по полу. Все это время городовой Я. въ дверяхъ 
поощрялъ бившихъ арестантовъ. ЗатЬмъ велћлъ затащить Н. въ 
сборную камеру, гдз битье несчастнаго продолжалось. Туть Я. опять 
оказалъ свою посильную помощь. Наконецъ, все это, должно быть, 
надоъло. По распоряжевію того хе Я., Н. толкнули головой въ 
парашку и окунули тамъ. Потомъ одинъ изъ арестантовъ началъ 
мазать лицо Н. мочалкой, которую прежде окунули въ той же па- 
рашз. Наковецъ, добились того, что Н. вымылъ часть пола. По- 
томъ его снова втолкнули въ камеру, откуда онъ и быль освобож- 
дөнъ часамъ къ 10. (Смол. Въстн. № 75). 

Посол воего этого становится повятною вся жестокость правилъ, 
благодаря которымъ человЪкъ, случайно утерявшій документъ, не 
озаботившійся имфть его при себ или не получившій его во время, 
благодаря паспортной неурядиц и волокитв, обрекается  испы- 
тывать всё прелести пребывая въ тюрьмахь и прохожденія по 
этапу. Т%мъ наотоятельнЪе выступаеть передъ нами необходимость 
скор%ӣшаго и рёшительнаго изм8нен!я той части нашего овода 
законовъ, которая говоритъ о преступленіяхъ, вытекающихъ изъ 
паспортной системы и наказаніяхъ за нихъ. Виимательнаго пере- 
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смотра требуютъ также наши законы о бродажничеств, излишняя 
суровость которыхъ влечетъ за собою рядъ житейскихъ драмъ, 
отиюдь не вызываемыхъ существомъ дъла. При рефорић нашей пас- 
портной сиотемы недостаточно обращать вниманіе на ту только 
сторону ея, которая матеріально отражается на положен!и личности, 
надо сдёлать все возможное, чтсбы судьба документа, бумаги, не 
являлась рёшающимъ моментомъ въ судьбћ человћъка, живой и чув- 
ствующей личности. 


«Новое Время» недоум8ваетъ, чему приписать, что ни въ пе- 
чати, ни въ обществћ не ощущается живого интереса къ пере- 
смотру крестьянскаго положенія. Вопросъ настолько важный, про- 
викающій въ самое нутро русской жизни, не возбуждаеть и нө 
вохнуетъ общаго вниманія, какъ то было раньше. Явлев!е это от- 
ивчаютъ и другіе органы печатя. « Волжоко- Камскій Край» пишеть, 
наприм8ръ, въ одной изъ своихъ передовыхъ: «Въ нашей періоди- 
ческой печати за послёднее время можно вотрЪтить очень обшар- 
ныя разсужденія по поводу пересмотра «положення о крестьянахъ». 
Не смотря на обиліе всякаго рода принцишальныхъ статей по этому 
вопросу—отношене печати къ проектируемой реформ$ въ общемъ, 
однако, довольно вялое» (№ 357). 

Вникая, однако, въ сущность дла, указанному откошевію обще- 
ства и печати къ предположенному пересмотру крестьянскаго по- 
ложен!я удивляться не приходится. Что обфщаеть намъ реформа? 
Детальныя измВненя въ юридическомъ положеніи крестьянъ на су- 
щөствующихъ основаняхъ. Въ какомъ направленін осуществатся 
эти изиЪненія? Ничто не ручается намъ за то, что они будуть 
дальнћйшимъ развитемъ начахъ, положенныхъ въ основу реформы 
12 іюня 1889 года. Между тёмъ, самый фактъ необходимости пе- 
ресмотра, сознанной самимъ правительствомъ, показываетъ, пови- 
двмому, на непригодность этихъ началъ въ цЬлахъ упорадоченія и 
поднятія общественнаго уровня деревни. РазвЪ не вићлось въ ваду 
при учрежденін земокахъ начальниковъ, что они введутъ порядокъ 
и отчетность въ дфлахъ волостного управлевія, усмиратъ вліянів 
«горлановъ» и «кулаковъ» на сельскомъ сход, уничтожать обще- 
ственныя растраты и пьянотво и проч? Однако, прошло уже 7 1%тъ, 
время достаточное для того, чтобы судить, идетъ-ли общественная 
Жжазнь деревни впередъ или назадъ, и мы опять стоамъ передъ 
этими задачами. По прежнему въ волости царить вліаніе во- 
лостного писаря, по прежнему составъ дозжностныхъ лицъ оель- 
скаго и волостного управленія оказывается неудовлетворительнымъ, 
на сходахъ вершатъ дёла <«горлопапы», то и дЪло читаешь въ га- 
зетахъ о случаяхъ обществевныхъ растратъ и общественныхъ про- 
питій. И пишуть объ этомъ тв самыя газеты и, можетъ быть, 
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чаще и боле другихъ, которыя возлагали такія надежды на влія- 
ніө мЪотной реформы 1889 года, 

Что касается насъ, то насъ это нисколько не удивляетъ. Какому 
уважающему себя и маломальски развитому крестьянину придетъ охота 
исполнять должность волостного старшины, сопровождаемую значи- 
тельной отввтотвенностью, но нисколько не гаравтирующую его отъ 
возможности время отъ времени попадать въ тВ самыя «холодныя», 
которыя мы описывали выше? Какъ извћъотно, м8стные предотавители 
власти иићютъ право подвергать не только сельскаго старосту, но и 
волостного старшину за неисполненіе ихъ требовании администра- 
тивному взысакнію, включительно до ареста на 7 дней при полицей- 
скомъ управленіи. И пользуются они этимъ правомъ довольно ши- 
роко. О сельокихъ же старостахъ воть что пишетъь Д. Бородинъ 
въ «Новостахъ». 

«Что касается оельскихъ старостъ, на которыхъ, главнымъ обра- 
зомъ, лежитъ воя черная работа крестьянскаго самоуправленія, то 
крестьяне смотрятъ на эту должность, какъ на тяжелую повинность, 
и вотъ почему отказы отъ должности отаросты составляютъ зауряд- 
ное явлен!е. Сходы избираютъ не лучшихь, зажиточныхъ, толко- 
выхъ домохозяевъ, а самыхъ посредственныхъ, а иногда и изъ заху- 
далыхъ дворовъ. Намъ приходилось иногда спрашивать крестһань: 
«Зачћиъ вы избираете такихъ худыхъ людей въ представители 
села?» —и отвЪтъ былъ одинъ: «Пусть ихъ кормятся, кому-же охота 
эрестантомъ быть». И это явленіе теперь общее: избираютъ повсюду 
старость изъ захудалыхъ крестьянъ, и они «кормятся» на счетъ 
міра, мЬстныхъ кулаковъ и міровдовъ. Должность старосты въ такой 
степени умалена въ глазахъ крестьянъ, что на исправленіе этой 
обязанности смотрятъ, какъ на наказаніе, которое можио заслужить 
только порочнымъ повөдевіеиъ». | 

Повидимому, всякая общественная должность должна не только 
че умалять правъ и достоинства лица, ее принимающаго, но ста- 

вить ихъ подъ 0вобую охрану. Но въ оферв деревенскаго управ- 
ея проясходить зачастую совершенно обратное. Какой-нибудь 
почтенный, зажиточный и вліятельный креотьянинъ, пользующ/ ея 
уваженіекъ не только овоихъ однооельчанъ, олышитъ отовсюду при- 
личное «ВЫ» даже отъ лицъ недеревенской среды. Но вотъ онъ по- 
падаеть въ волостные старшины, начальство надъ нимъ приходится 
считать десятками и вое оно, по молчаливому уставу, созданному 
институтомъ земскихъ начальниковъ и съ успхомъ проиикающему 
теперь въ область прочихъ нащихь судебныхъ учрежденій, начи- 
наетъ «тыкать» его при всякомъ представляющемея олучаћ. Боль- 
шею частью старшины, въ силу исторически сложившейся привычки, 
яачего, повидимому, не имютъ противъ подобнаго съ ними обра- 
щенія, но опять-таки жизнь и время, хотя медленно, двлають свое 
ҳһо и въ дереви®. Авторъ статьи въ «Приазовокомъ Краё» пере- 
хаеть своя впечатлћнія отъ подобнаго обращенія со старшиной, ко- 
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тораго ему пришлось быть свидћтелемъ. «Микић случилось, пишеть 
онъ, какъ-то быть овидфтелемъ служебнаго объясненя засЗдателя 
(ивчто въ родъ станового для Роосіш) со старшиной. Этотъ посх8д- 
ній быть взъ «первыхъ мужиковъ» въ овоемъ сел по хозайствеш- 
ному и умственному уровню: умница во всякомъ дл, внушитель- 
ный на «рЬчахъ», маститый по виду, съ медалью на шећ по дохж- 
ности, онъ такъ и просился на картину и, вЪроятио, таковымъ 
именно рисовалъ въ своемъ воображенін отаршину законодатель, 
когда создавалъ положеніе о волости. Засфдатель—юнецъ, въ малень- 
кихъ чинахъ, ТОЛЬКО-ЧТО, волею судебъ, возвышенный изъ положе- 
вія, въ которомъ на собственной 06068 долженъ былъ познать вою 
прелесть «тыканія», дћлагъ этому въ овоеиъ родё патріарху, въ 
присутотвін односельчанъ, какое-то виушеніе оъ частымъ «ТЫ», и 
мић, случайному очевядцу этой сцены, бросилось въ глаза, что 
старшина при словћ «ты» какъ-то морщился. 

Нөсоивфино, что такое третированіе достониства старшины ма- 
ленькимъ чиновникомъ, иёоколько роняетъ престижъ его, старшины, 
въ глазахъ тёхъ, вадъ кЪмъ онъ поставленъ главенствовать, и ни 
въ какомъ уже случа не можетъ способствовать укрЬпленію пред- 
ставителя волости «на высотв положення». 

Газета зам чаеть, что такой чувотвительный къ своему личному 
достоинству тапъ крестьянина еще только нарождаетоя, ио что, ко- 
нечно, упомянутый старшина ие единственный въ овоемъ род. 
Между тъмъ этому росту чувотва личнаго достоинотва въ народћ 
отвЪчаетъ совершенно обратное стрёмлене подчеркнуть неравио- 
правность между различными общественными слойми даже тамъ, 
гдВ по закону она ие сущеотвуетъ. Мы уже упоминали о томъ, что, 
по почину Павлоградскихъ земскихъ начальниковъ, обязательное 
употреблен!е «ты» по отношенію къ сторонамъ и свидётелямъ изъ 
крестьянъ, вошло, до оловамъ ‹Юридической газеты», въ практику 
не только многихъ уЪздныхъ земскихъ начальниковъ, но и мировыхъ 
и окружныхъ судовъ. При этомъ происходить раздВлене предођ- 
дательствующими свидътелей и другихъ лицъ, являющихоя по д8- 
хамъ на два, такъ сказать, сорта: второй какъ бы худшій составля- 
өтъ такъ называемое, «простонародье», отличаемое по крестьянской 
одежд. Съ этимъ «простовародіемъ› и предсђдательствующіе, яе 
стЬсняясь, обращаются на «ты», оставляя віжливую форму разго- 
вора для «перваго» сорта публики. Газета справедливо замЗчаеть 
по этому поводу: 

«Такое неравенство въ обращеши суда съ равноправными граж- 
данами, которые должны на судъ укр8пляться въ чувотвахъ разен- 
ства и уваженія къ личности, нельзя не признать явхенемъ отри- 
цательнымъ и не соотвтотвующемъ высотВ нашихъ судебныхъ 
учрежден. И дёйствательно, ие только публика, но и сами «ты- 
каемые» явно чувотвують неловкость при окрикахъ ‹на ТЫ», тъмъ 
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болђе, что туть-же, на этомъ самомъ суді, ие только адвокатъ или 
старшина присяжныхъ, шо не р%8дко и боковой членъ суда или то- 
варвщъ прокурора задаютъ вопросы тому-же свид$телю въ обычно 
вЪжливой форм®. Многе изъ крестьянъ склонны, повидимому, объ- 
яонять это несоотвћтствіе особыми прерогативами предоћдательской 
вхасти, что видно не только изъ ихъ опутанныхъ отвътовъ на во- 
просы предездателя, но и изъ изобрётаемыхъ ими по адресу по- 
всиздняго различиыхъ титуловъ, въ родв ‹вашего сіательотва», «пре- 
восходительства и проч.» 

Но помимо общихъ соображен нө трудно звидёть, что это 
обыкновеніе врёдъ-ли отвёчаеть какъ духу, такъ и букв закона. 
Виолн® основательно пишетъ Н. Дружинииъ: «Ни для какихъ долж- 
ностныхъ лицъ не можеть быть повода обращаться къ однимъ под: 
вВдомотвеннымъ хицамъ на «вы», а къ другииъ — на «ты», ибо, 
согласно от. 718 т. Ш устава о службВ гражданской, изд. 1876 г. 
«никто изъ олужащихъ, въ исполненін возложенныхъ на него обя- 
занностей, не долженъ смотрёть ни на какое лицо». Званіе и со- 
отояніе лецъ, съ которыми должностное лицо входить въ сношения, 
должны быть для него совершенно безразличны». И даће: «Въ 
рвшеніяхъ: за 1870 г. № 1625 и за 1874 г. № 694, — уголовный 
кассаціонный департаменть сената выразилъ, что обращеніе къ кому 
хвбо съ оловомъ «ты» можеть составить наказуемую обиду при 
наличности того необходимаго для существованя обиды общаго 
условія, которое заключается въ нам рен!и выразить этимъ словомъ 
презр® не, нанести оскорбхеніе. Никто не будетъ утверждать, что 
для воякаго дворянина «ты» составляетъ обиду, и, наоборотъ, что 
ши одинъ крестьянииъ или иЬщанинъ не можеть быть обиженъ 
обращеніемъ къ нему съ этимъ словомъ. Возможно, что нёкоторыя 
хица и высшаго оословія не будуть обижены этимъ оловомъ и также 
возможно, что лицо низшаго сословія увидитъ себя обиженнымъ ии”. 
За тридцать пять лЪтъ успіло въ значительной степени изгладиться 
дЬЁствіе въкового приниженія, таготћвшаго надъ бывшими кръпост- 
ными крестьянами. Помимо того, отдёльныя лица изъ среды низ- 
шихъ 000л0вій, путемъ самообразованія и благодаря отеченію бла- 
гопріятныхъ оботоятельствъ, ушли довольно далеко въ умственномъ 
развитін. При такахъ условіяхъ слишкомъ возможны даже нерћдкіе 
схучаи, когда обращеніе со стороны лица должностного къ лицу 
низшаго сословія 60 ол0вомъ «ты» составило бы въ глазахъ поолЬд- 
наго прямую обиду и вызвало бы жалобу, которую судъ могъ бы 
признать вполив основательной. Но, нонятно, что завятіе какой бы 
то ни было должности, не исключая и высшей не можеть почи- 
таться уполномочивающииъ на такое обращеніе съ гражданами, 
Боторое можетъ вызывать въ нихъ чувство обиды и оскорбхеннаго 
достоинства. Никакое должностное лвцо не можетъ, поетому, почи- 
тать себя въ прав% говорить подвёдомственнымъ ему хицамъъ «ТЫ» и, 
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въ частности, не можеть принадлежать подобное право земекимъ 
вачальникамъ» *). 

«Вообще теперь довольно принято очитеть крестьашъ людьми, 
говоретъ Поль Луи Бурье. Но еще далеко до того, чтобы съ ними 
обращались, какъ съ людьми» **), Въ особенности обычно обра- 
щевіе съ ними не какъ со взрослыми людьми, а какъ съ дЕтьми, 
притомъ дВтьми, дурно воспитанными, которыя нуждаются въ по- 
стоянномъ присмотрВ и которымъ непозволительно многое изъ того, 
что доступно взрослымъ. Какъ далеко заходятъ въ этомъ отношении 
лица, привимающія на себя роль опекуновъ и руководителей этихъ 
малольтнихъ, хотя и бородатыхъ дётей, нагладно показываетъ 
саЗдующЙ случай, проношедшій въ о. Синенькомъ Саратовекаго 
у?зда. 

«18-го апръля синеньек волостной сходъ вновь выбиралъ стар- 
шину на будущее трехл те. Передъ выборами г. земск! началь- 
никъ заявилъ передъ сходомъ, что онъ, земскій вачальникъ, запре- 
щаеть своею властью выбирать кандидатовъ закрытою подачей го- 
лосовъ, такъ какъ, по его мећнію, крестьяне не воспитаны и еще 
не доросли до такихъ выборовъ; шары же есть ничто иное, какъ 
привилеия высшихъ классовъ. Напрасно протестовали изкоторые 
крестьлне, заявляя, что они «испоконъ-в8ка» выбирали старшииъ 
шарами, что они привыкли къ такому способу избранія дояжност- 
ныхъ лицъ — выборы воетаки производились открытою подачею 
голосовъ и принесли, какъ это и можно было предположить, самые 
неожиданные результаты: избранъ прежвій старшина г. Сухоруковъ 
(который, къ слову сказать, въ предыдуще выборы боялся даже 
баллотироваться), и кандидатами— Род1оновъ и Шейкинъ. Родоновъ 
въ первые выборы баллотировался въ старшины, яо быль забалло- 
тированъ огромнымъ большинствомъ голосовъ. Такимъ образомъ на 
сходъ «старики» шли совершеннолтними, а возвратились со схода 
‹недорослями». Узнали они также, что и неотъемлемая принадлеж- 
ность крестьанскаго самоуправленія — закрытая подача голосовъ 
стала привилегіей высшихъ клаосовъ». (Сар. Дн. № 87) 

«Сарат. Дневникъ» сообщаеть слёдующій фактъ: 

‹30 марта крестьяне дер. МедвЗдевки, даниловской вох., аткар- 
скаго уззда, собравшись на сельскій сходъ въ количествв 90 чел. 
(изъ 130 домохозяевъ деревни), одБлали сяЗдующее любопытное 
постановлен1е. Принамая во внимане—говорится въ этомъ поста- 
вовлен!и-—Что «предками нашими введенъ былъ обычай при на- 
емкЪ пастуховъ, въћзжей квартиры, сельской ямщины, при одачћ 
права на винную торговлю и при другихъ одвлкахъ выпивать «мо- 
гарычъ» и считая обычай этотъ «безиравственнымъ, весьма вред- 


•) Н. Дружининъ. Юридическое положеніе крестьянъ. Спб. 1897 г., 
стр. 270, 274. 
**; Сөчинен'я. Ч. Г. Спб. 1897, 16 стр. 
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һымъ и разорительнымтъ...», «мы, вез участвующе иа сход%, едино- 
гласио постановили: съ настоящаго времени не нить никакихъ 
общественныхъ могарычей», а взамЪнъ этого «өжегодво взимать 
деньгами по шести коп. съ каждаго рубля воей договорной и на- 
значенной въ жалованіе суммы: съ наймовъ, сельскаго писаря, 
наотуховъ, сельской ямщины, общественныхъ караульщиковъ, учи- 
теля нашихъ дфтей, въёзжей квартиры, а также съ сдачи винной 
торговли и съ общественныхъ должностныхь лицъ», оборъ ототь 
обращать въ общественный запасный капитахь, который долженъ 
хранитьси въ уёздномъ казвачействћ». 

Упомянутый обычай, прочно въЁёвиИйся въ практику обшествен- 
ныхъ дёлъ, поддерживалея въ особенности грушою міровдовъ, по- 
лучавшихъ, благодаря ему, т8 или иныя выгоды. Борьба съ нимъ 
оффищальнымъ путемъ была совершенно немыслима. Обычай по- 
родилъ цълую систему ухищреній для отвода глазъ, которыя иа. 
чали положительно уничтожать всякую возможность провести даже 
самое незначительное дћло открыто и по совфети. Противъ подоб- 
ныхъ порядковъ вооружилась группа медвъдевокой молодежи, р®- 
шившая объявить борьбу противъ этого общественнаго зла и свя- 
завшая другъ друга честнымъ словомъ всфми м8рами противод®й- 
отвовать общественному пьянству. («Сар. Дн.») № 79). Она то 
овоимъ вліяніемъ и добилась вышеприведеннаго приговора сель- 
окаго схода. Но вотъ какова была дальнёйшая судьба этого при- 
совора: 

Земскій начальникъ, на утвержценіе котораго представлено было 
постановленіе мөдвћдевскаго схода, приговоръ опротествоватъ «въ 
виду полной его незаконности» и передалъ его въ съћздъ, при 
чемъ разослаль циркулярное извёщене по своему участку о томъ, 
что общественные могарычи запрещаются, а виновные ‹какъ въ 
допущени ихъ, такъ и т8, которые будуть въ инихъ участвовать, 
будутъ подвергаться самому строгому наказан». 

Мы не будемъ уже говорить о томъ, въ какой мёрё протестъ 
земскаго начальника клонилоя ко благу ввёреннаго ему населеня, 
но сами формальныя основанія его протеста не представляются 
намъ бевопорными. Разв оходъ не можеть постановить отчиоленіе 
въ пользу мірскихъ капиталовъ извфотнаго % 00 всякой договор- 
ной суммы, вопросъ же объ общественныхъ могарычахъ вВходилъ 
лишь въ мотивы приговора. 

Вольше-ли будуть пить въ о. Медв®девкВ послВ строгаго цир- 
куляра земокаго начальника или меньше, покажеть недалекое бу- 
‚дущее. Вообще пріемы борьбы съ пьянствомъ, практикуемые ић- 
которыми земскими начальниками, довольно своеобразны. Такъ, 
напр., въ Слободокомъ уёзд, Ват. губ., общество Холуницкаго 
завода, послћ того, какъ мстные винокуры и виноторговцы, гг. Але- 
ксандровы, не изъявили оогласія на просимую небольшую прибавку, 
рёшило одно торговать виномъ. Хотя въ другихъ містахъ сами 
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зөмекіе начальники настаивають на открытін общественной тор- 
говли и руководять ею, «ио, пишеть корреспондеить «Ватекаго 
Края» (№ 31), у насъ не легко было осуществить это намћреніе; 
напъ $0мокій начальникъ иђсколько разъ переспрашавахъ иасъ 
на сходё «такъ вы не бовтесь торговать одни безъ Александро- 
выхъ?› на что дружно ему отвЪчала: «не боимея».—Общество 
стало торговать одно, а недовольные Александровы открыли «де- 
шевку>, кабачекъ сначала въ деревиВ8 Федосћевской, а за тћиъ 
взяли приговоръ яа открытіе виноторговли еще поближе къ заводу 
«въ деревнё» или «при дөревић› Великопольской. Съ поспћш- 
ностью, для другого дфла немыслимой, быль составленъ и утверж- 
денъ праговоръ ва этоть предметъ, причемъ ие было обращено 
вниман!е даже на то обстоятельство, что кабачекъ открытъ не «при 
деревић», а почти среди поля, на проселочной дорогъ. За этоть 
кабакъ Александровы платятъ обществу 60—70 руб. въ годъ, въ 
дћйствительности же не эта, конечно, плата подћӣствовала на до- 
пущен!е торговли. Жалобы на незаконность призовора ме были 
услышаны, ходатаямъ отъ нашего общества было заявлено, что 
Алекоандровы сами закроютъ этотъ кабачекъ, если только холу- 
ницкое общество для своей ваноторговли вино покупать будетъ у 
нихъ, а не у Савинцева? Но, чтобы покупать вино у Александро- 
выхъ, нужно платить имъ за «обыкновенное» 5 р. 25 к., а у Са- 
винцева за такое же—4 р.95 к. Выходить хоть плачь, да покупай!» 

На пћлоиъ ряд прим®ровъ мы наглядно видимъ, какъ обще- 
ственная самодћательность въ деревив оказывается безсильной въ 
борьбв оъ укоренившимся зломъ, не находя себћ поддержки именно 
тамъ, гдЬ всего скорће могла бы ее ожидать. А между тЬмъ, въ ея 
развит1и несомећнно самый дъйствительный путь къ тому, чтобы благо- 
получно выйти изъ лабаривта деревенскихъ непорядковъ и золъ. 

По поводу пересмотра положенія о крөстьянахъ виовь поднялись 
разговоры о всесословной волости. Но, спрашивается, какая возмож- 
на воеосословная волость, уравнене разныхъ сословій въ и®стиоиъ 
управлевін, пока деревенская Русь вое еще дЪлитоя на «Русь сћко- 
мую» и «Русь несћкомую», когда то, что считаетоя позорнымъ, уня- 
зительнымъ, отринутымъ во имя здраваго смысла и справедливости 
для одной части васеленія, сохраняется для другой. Пока сущест- 
вуетъ тёлесное наказан!е для крестьянотва, отићненное для воёвхъ 
остальныхъ классовъ общества, разговоры о сліянія воћхъ обществен - 
ныхъ силь Росси во имя устроевія деревенской жизни, поднят! я ея 
благосостоянія и т. п., всћ эти разговоры отзываются неумЗотной 
маниловщиной. Жизнь сурова, она не терпитъ лицем®рнаго прими- 
ренія взаимно отрицающихъ отношеній. 

Убвжденіе въ необходимости устранить существованів двухъ 
правдъ, изъ которыхъ одна имћетъ силу по отиошенія къ простому 
народу, другая къ «чистой публикв», и замінить ихъ одной обще- 


ТРОНШКА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. 171 


челов ческой истиной, проникаетъ, однако, хоть и медленно, въ 
общественное сознан!е. 

Недавно столичныя газеты, пользуясь свъдвніями < Нижегородсе. 
Листка» и «Волгаря», отићчахи, что въ Нижегородовой губершя 
прим®нен!е тёлесныхь наказан, сокращаявь постепенно, доходатъ 
до минимума, отъ котораго недалеко и до полной отићны розги. 
По ућгдамъ процентное отношен!е приговоровъ о твлесномъ нака- 
заві къ общему числу дёлъ въ 1890 г. предотавлялось въ олћ:- 
дующемъ видё: самое большое число 12%% (въ Лукояновокомъ 
увзд№), самое меньшее 6% (въ Ардатовокоиъ): въ 1895 году шахі: 
тшп —4'/,, въ Нижегородекомъ ућәдё, тіріюшп—2% въ Горба- 
товскомъ. Если же взять число приговоровъ волостныхъ и иоклю: 
чить приговоры къ тВлесному наказанію, отићненные уёздными 
съћвдами и земскими начальниками, то получатся цафры еще болће 
внушительныя: въ 1890 г. самый большой % раввался 8%, шии- 
шош 4, а въ 1895 г. самый большой %—3, самый меньшй—0 (въ Се- 
меновскомъ у3зд$). Изъ 249 волостей губернии въ 37 вовое не было 
твлесныхъ наказан! за весь разоматриваемый періодъ; въ 56 оно 
вотрћчаетоя въ видћ одиночвыхъ случаевъ, въ огромномъ большин- 
ств остальныхъ волостей числа сокращаются постепенно, иногда 
большими скачками, по ивр приближенія къ 1896 г. Семевовокій 
уВздъ (нашбохће креотьяискій) за поолъдкіо два года не знаетъ этого 
наказанія. 

Но Нижегородская губернія отнюдь не является первою въ 
этомъ отношенш. Некоторые увзды Одесскаго градоначальотва въ 
дЬлЬ фактаческой отићБны тВлеснаго наказаня превзошли ее. Такъ 
«Одесокія Новости» пишутъ объ Одесскомъ уфздВ слёдующее: 

«Одесскій ућздъ, къ счастію, пранадлежитъ, къ тёмъ немного- 
численнымъ уголкамъ нашего обширкаго отечества, которые нө 
нуждаются въ оффищальной отм8н8 тВлеснаго нақазанія: әтотъ 
устар ви! Й способъ наказатя и исправленія окончательно вывелся 
тамъ. Одесскому ућздному съёзду въ лиц зөмокихъ начальниковъ 
былъ недавно одћланъ со стороны высшей администращи запросъ 
о томъ, въ какой степени прим8вялось въ одесскомъ увздћ за по- 
схёдне годы твлесное наказан!е. По собраннымъ овВлћніяиъ оказы- 
вается, что почти съ самаго введенія земскихъ начальниковъ пере- 
стали прибзгать къ розгамъ. На первыхъ порахъ введен!я земскихъ 
начальниковъ было нфоколько случаевъ наказан!я розгами, но впо- 
олВдствін земск1е начальники стали отм8нять такіе приговоры. Во- 
лостные суды продолжали приговаривать крестьянъ къ розгамъ, но 
узздный съфздъ, куда эти приговоры обжаловались, отићнялъ ихъ, 
зам$няя розги арестами и денежными штрафами. Прошло два года, 
и волостные суды перестали уже приговаривать крестьяинъ къ роз- 
гамъ. За послВдн!е годы не было ни одного случая не только на- 
казанія, но и даже приговора къ розгамъ. Это отрадное явлевіе 
отчасти можеть быть объясияемо тЬмъ, что большинетво земокихъ 
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начАЛЬНИКОВЬ ОДобскаго у$зда—лица оъ высшииь юридичоскииі 
образоващемъ». 

Еще далђе пошелъ въ этоиъ направлении узздь Бендерокій, 
корреспондектъ изъ котораго пишеть: 

«За время, со дия введенія въ нашемъ у$зхё инотитута земежихь 
начальниковъ, тёлесному наказан!ю подвергся воего лишь одимэ че- 
л06њкъ, ДА Е ТО зомоыЙ начальникъ и всё высшія инстанции долго 
колебались, прежде чвиъ рёшились утвердить приговоръ волостного 
суда. Наказаннаго общество ифоколько разъ собиралось удахлать 
изъ своей среды. Что касается остальныхъ приговоровъ, то ия 
одинъ изъ нихъ ше быхь утвержденъ къ иополиенію, въ виду чего 
волостные судьи совефмъ перестали пользоваться правомъ твлесиа- 
го наказашя, предпочитая лучше нахагать другія взысканія». (Одес. 
Нов. № 41). 

0. Б. А. 
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Народно-хозяйетвенные наброски. 


ХХХҮІ. Изъ хозяйственнаго быта тата ъ Малмыжскаго уЁзда. — 
ХХХҮП. Отхожіе промыслы Смоленской губ. -ХХХҮШ. Изиненія пло- 
щади посБвовъ и распространеніе улучшенныхъ орудій въ Полтавской губ. 


ХХХҮІ. 


Намъ доставлена весьма интересная броппора. Это результать 
подвориой переписи, произведенный въ 1895 г. въ одной татарской 
волости Малмыжокаго уфзда: Ө. Жирновь — Очеркь экономическаю 
положенія татарь Кошкинской волости (Вятка, 1896). Брошюра 
невелика—50 съ лишнимъ страничекъ съ таблицами— и трактуетъ о 
ховяйственноиъ строћ на небольшой территорш, населенной немно- 
гочисленнымъ наоеленемъ (около 9:/, тые. душъ). Но она очень 
интересна. 

Въ небольшомъ ожатоиъ цифирномъ изложеши авторъ съуићгъ 
просто и ясно развернуть картину такихъ услов жизни своего 
«медвёжьяго угла», надъ которыми стоить серьезно подумать. Для 
насъ, конечно, не можетъ быть безразлична судьба этигь 9% тыс. 
душъ: въдь это-же не 9'/, тыс. камней, а челов  ческихъ существъ, 
ниђющияхъ свои потребности, стремленя, нуждающихся въ извъст- 
номъ минимум удобствъ жизни, который нёеколько отличался-бы 
отъ уровня потребностей четвереногихъ. Но еще важиће, что хозяй- 
отвенныя причины, обусловливающія нищенское џрозябаніе этихъ 
татаръ, отличаются отъ хозаяйственныхъ условій другихъ мћотностей 
лишь количественно, а не качественно. Условія эти могутъ быть 
острёе или сносвће; они могутъ измБняться быстрће или медленнће, 
но причины, ихъ создающія, носять болће или менће всеобщій ха- 
рактеръ, имфють распроотраненіе далеко за предълами Кошкин- 
ской волости. Съ этой точки зрёнія изохћдованіе г. Жирнова им®- 
етъ еще большій интересъ. Въ нөмъ, какъ въ микрокоси%, мы мо- 
жемъ въ маломъ видВ наблюдать тЬ процесвы, которые соверша- 
ются въ разныхъ углахъ нашей страны, такъ какъ. аналогичный 
причины производятъ и анахогичныя слёдствія. Въ посл динее время 
мы стали задаваться вопросомъ о томъ, бёдифемъ мы, или, пожа- 
хуй, богатВемъ. Если для кого инбудь это—өще вопросъ, то, ко- 
нечво, его, дћйствительно, пора поставить и ие худо-бы поторопиться 
выяснить опредфленно. Небольшая брошюра г. Жирнова можеть 
служить и въ этомъ смысхВ иедурной иллюстращей и опять-таки— 
ие только для небольшой части Малмыжекаго ућеда, а для цфлаго 
рада иЬстностей, находящихся въ подобиыхь же хозайственныхь 
услощяхъ. 
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Къ оожалћнію, цифирь подворныхъ изолћдованій мало читается, 
и занятная брошюра г. Жирнова иесомићино находить 0еб% крайне» 
немногочяслениое распространеніе. Поэтому невозможно только ука- 
зать на эту работу; весьма полезно подёлиться главизйшимы изъ 
ея выводов. 

Населеніе Кошкинской волости — исключительно земледльческое. 
Промыслы, ели и оуществуютъ, то лишь въ видћ подопориыхъ 
занятій, Поэтому основу «благосостоянія» тамъ составляетъ земля. 
Съ вемлевладћвія слёдуетъ и начать. 

Пахатн ыя земли кошкинскахь татаръ не плохи. При унаважи- 
ванн ов могли бы дать хорошій урожай, такъ какъ почва (сВрая 
земля) «даетъ прекрасный эффектъ удобренія в продохжительнуюр 
отплату его, доходящую до 15 лётъ»>. Но, по недостатку скота, та- 
тары могутъ унаваживать ежегодно не бохВе !/,,—!/,, парового позя, 
т. ө. «весь циклъ уваважаванія заканчивается въ перодъ 36—75 
1тъ». И воть рядомъ съ этимъ размиЪры ихъ землевладфнія ни- 
чтожны. Въ среднемъ на дворъ у нихъ приходится воего 8,1 дев.; 
эта цифра возвышается въ одной дереве всего до 11,6 дес. и 
опускается въ другой до 7,2 дес.; землөвладћніе остальныхъ девяти 
деревень колеблется въ этвхъ предфлахъ. Насколько незначительны 
эти разиъры надћловъ, можно видёть изъ сравненія ихъ оъ сред- 
ними размЗрами надфловъ другихъ народностей того-же Маг. 
мыжскаго уззда: у черемисъ—почти 19 дес., у вотяковъ — почти 
25 дес., у руоскихъ—30 дес., т. ө. у вотаковъ—втрое больше, а у 
черемисъ и русскихъ— почти въ 2'/, раза больше, чёмъ у кошкин- 
сквхъ татаръ. При сравиенін отихъ данныхъ съ цифрами пере- 
писи 1884 г. оказывается, что среднее земельное обезпеченіе двора 
сократилось за 11 лътъ на 1,3 дес. или на 14%, т. е. на °/,. Въ 
одной изъ деревень Кошкинской волости оо уменьшилось за тотъ же 
періодъ на 3,4 дес., что составляетъ 23/,, т. ө. почти цілую чет- 
верть землевладЪнія 1884 г. 

Таковы средн!я данныя. Только что было сказано, что изолћдо- 
ваще г. Жирнова имћетъ болће или менфе общее значене, теперь 
мы видимъ, что оно касается такой волости, которая надћлева 
землей гораздо хуже прочихъ народностей того-же уЁзда. Но 
въ этомъ иётъ противорћчія: кошкинцы только идутъ впередъ 
по тому-же пута, по которому солъдуютъ за ними и нћоколько 
боле обезпечевныя группы крестьянства. Мы видфли, какъ 
быстро таютъ среди!е разиъры земельнаго обезпеченя крестьан- 
сваго двора. Въ только что приведенной деревни средн! надёлъ 
на дворъ равнялся еще въ 1884 г. 15 дес., т. е. лишь немногимъ 
меньше нынзшняго надъла черемисъ, а теперь равняется всего 
11,6 дес. При такихъ небольшихъ величинахь земельнаго фонда 
уменьшен!е его почти на № въ 11 лётъ должно быть признано 
весьма ввушительнымъ. 

Слъдуемъ дазће за нашимъ авторомъ. Распредћленіе земли между 
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отдћльными группами дворовъ таково: безземельные составхяютъ 
°/» (5,6%), имфетъ до 5 дев. — //, (20,9%/,), отъ 5 до 15 дев. — 
63,9% и, наконецъ, боле 15 дес.—9,6%. Или, принимая 15-ти де- 
сатинную норму на дворъ, видимъ, что обезпечено землей —'/,, до- 
мохозяевъ, а необезпечено—°/,. Первая группа ооставляетъ боле 
богатую часть населевія, «въ рукахъ которой ваходатса већ осталь- 
ные»; изъ второй группы, какъ упомянуто, 5,6% уже прекратили 
всякую связь съ землей и живутъ сторонними заработками; «зара- 
боталъ на хл8бъ-— ладно, нтъ-— пошелъ по міру побвраться». Осталь- 
ные домохозяева той-же группы должны или пополнять свои дефи- 
циты арендой земли въ послЬдвахъ деревняхъ, или промышлять 
заработками на сторон. Представляетъ, дахће, большой интересъ 
‘сопоставить аналогичныя данныя двухъ переписей на разотояніи 
11 лЬть-—-1884 и 1895 гг., что авторъ и дЪлаетъ. Изъ соотвзтетвен- 
ной таблички оказывается, что число безземелъныхъ выросло въ 
крупномъ разиърЬ—съ 1,9% на 5,6%, т. е. втрое; увеличилась и 
численность второй группы (до 5 дес.) на 2,9%, но за то умень- 
шились обё послћднія: третья (5—15 дес.) на 4,3%, а четвертая— 
на 2,4°/,. Уменьшеніе третьей группы сравнительно невелико (4,3 % 
при 68,19), но обращаетъ ва себя внимав!е уменьшен!е посл дней 
(съ 12,0% на 9,6%, т. е. на 2,4% или на цёлую пятую часть). Оказы- 
вается, что истекшій 11-1%твійё періодъ, въ состав котораго были 
несчастные 1891 и 1892-й годы, болће всего отразился на крайнихъ 
грушахъ и пратомъ въ противоположныхъ направленіяхъ: беззе- 
мельные сильно увеличились въ числ%, а обезпеченные землей сильно 
уменьшились. Эго показываетъ, что съ теченіемъ времени посте- 
пенное обтединеше кошкинцевъ выражается въ перем щен1яхъ из- 
вЪотной части домохозяевъ изъ старшихъ земельныхъ группъ въ 
младшія, увеличивая кадры пролетаріевъ и наиболВе малоземельныхъ. 
Матеріалъ не выясняетъ, къ сожалћнію, возникающаго при этомъ 
интереснаго вопроса о томъ, какія изићненія претерпћваетъ нанбо- 
ће многоземельная группа —этя оставшіеся 9,6% домохозяевъ оъ 
15 и боле дес. на дворъ: уменьшаясь въ числЪ, увеличиваетъ-ли 
она въ то же время свое благосостояніе, концентрируя надълы и 
инвентарь остальныхъ группъ въ своихъ немногихъ рукахъ, или же 
благовостоавіе ея умаляется, подобно прочимъ, но лишь нзеколько 
медленнёе, обладая нисколько большей устойчивостью. Безъ отвфта 
ва этоть вопросъ картина, начерченная авторомъ, нћсколько те- 
ряеть въ асности. Выше уже приведено его выраженіе: «въ ру- 
кахъ әтихъ дворовъ (9,6%) находится вое остальное населеніе»; 
можно-ли принять это за намекъ въ первомъ смысл? 

Пополнать свое малоземелье вић-надЪльной арендой кошкин- 
скіе татары нө могутъ по отсутствію вблизи казенныхъ, удъльныхъ 
я частно-владћльческихъ земель. Но недостаточность срөдотвъ къ 
обработкъ земель заставляеть малоземельные дворы сдавать часть 
игь надёловъ боле состоятельнымъ домохозяевамъ, т. ө. такимъ, 
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у которыхъ еще имЗется скотъ, орудія и сЗмена. Но такихъ ока- 
зывается въ предёлахь волости меньше, чёмъ то было бы нужно 
сообразно предложенію надёльныхъ земель въ аренду: берутъ 57 до- 
мохозяевъ 224,6 дес., а сдаютъ 102 домохозянна 418,3 деб.. т. е. 
половина оданныхъ надёловъ нанимается, очевидно, лицами, живу- 
щими ви предъловъ волости. Другими словами, не увеличивая 
своего землепользоватя арендой вић-надвльныхъ земель, кошкиицы 
уменьшаютъ его сдачей надёловъ постороннимъ: они такъ обёд- 
или, что имъ не подъ силу обработка даже столь ничтожиаго 
наділа... 

Таковы земельныя отиошенія. Не лучше стоять тамъ и платех- 
ныя. Лежащіе на қкошкинцахъ платежи невелики по сравнешю съ 
окрестнымъ населеніемъ: на дворъ — 10 р. 81 к. (мене средваго 
по ућзду на 7 р.) или на работника м. а. 8 р. 22 к (мене сред- 
няго на 3 р.); но они очень веляки по сравненю съ доходностью 
издловъ: на десятину пашни—1 р. 53 к. при средней чистой до- 
ходности той же десятины — 1 р. і к. «Иначе говоря, крестьяне 
описываемой волости должны ежегодно приплачивать 52 к. из 
каждую десятину пашни, которая находится въ игь пользовании. 
Әтотъ недочетъ они должны пополнять посторонними заработками, 
или же оставлять недоимкою` за собою». До переложеня оброчной 
подати въ выкупные платежи населенію приходилось платать казнь 
въ два раза больше, чЬмъ оно платитъ теперь. 

Вов әти данныя и лежать въ основЬ хозяйства кошкинцевъ. 
Легко можно предположить, что является въ результат. 

Прежде всего, пахота тамъ занимаеть 82,3% въ составћ на- 
ДВлЛа, т. е. «вое, что можно быхо распахать, уже превращено въ 
пашню»; лћоа нётъ; сохранившийся кое-гдћ кустарникъ такъ ме- 
хокъ, что не годится даже на дрова, и «если онъ сохранился, то 
только благодаря тому, что площадь, занимаемая имъ, совершенно 
недоступна для обработки подъ пашню». Топливомъ служить ржа- 
вая солома; по разсчету автора, для удовлетворенія этой потреб- 
ности населевію волости нужно 6,4 милл. сноповъ, т. ө. вдвое 
больше того, сколько ово ихъ получаетъ съ своихъ полей. «Прежде 
зода сбывалась на стекольные заводы, но теперь она бросается, 
какъ ни ·къ чему не нужный продуктъ». Это во-первыхъ. 

Далће, скота у кошкинцевъ почти нө существуетъ, не смотра на 
то, что главнымъ ѕавятіемъ ихъ служить земледвие... На дворъ у 
нихъ приходится... молз-лошады (0,5), т. е. въ среднемъ на два 
двора одна. Ни въ одной дереенњ, входящей въ составъ волости, 
вЪгъ столько лошадей, сколько дворовъ; въ одной (Ураскина) при- 
ходитоя одна лошадь на три двора. Бсею скота приходится только 
12 головъ на 10 дворовъ. ‹Если возъмемъ за норму, говорить авторъ, 
что одной лошадью можно обрабатывать 8 дес. пашни, что воли 
согласно съ дёйствительностью, то недостатокъ въ рабочемъ скотћ 
выразится въ цафрћ 737 головъ. Это тоть минимумъ, который ие- 
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обходимъ населевію Бошкинской волости, чтобы оно могло удовле- 
творительно обрабатывать свою землю». Больше половины— 54,6 % 
домохозяевь не имЁютъ рабочаго скота; «вспашка ихъ налЪловъ 
находится въ зависимости отъ того, найдутся или вётъ лишнія рабо- 
чія лошади у соеф дей», поэтому вов работы ихъ производятся не- 
своевременно, что не можеть «не отозваться на производитель- 
ности полей». ПослВ голоднаго года здћЬсь создалоя особый видъ 
эртелей (изъ 2—3 домохозяевъ), существующихъ на время поле- 
выхъ работъ; одинъ членъ артели иметь лошадь, другой— безло- 
шадникъ; землю обрабатываютъ сообща, сообща жнутъ, кладутъ 
снопы и пр.; урожай не дфлится, а каждый получаетъ то, что уро- 
дилось на его полосахъ. <«Появленіе такихъ артелей весьма харак- 
терно, прибавляетъ авторъ; оно свидћтельствуетъ, что населеніе 
ищеть выхода изъ своего тяжелаго положенія›. Рогатый скоть у 
қкошкинцевъ столь-же большая рёдкость, какъ и лошади: 55,5%, ДО- 
мохозяевъ его не имфютъ и часть ихъ довольствуется козами вићсто 
коровъ... Воякъ стремится помочь себф, чћмъ можеть... 

Въ соотв тети со всћмъ сказаннымъ, и обработка земли <ха- 
рактеризуется у кошкинцевъ своей примитивностью»›. Въ то время, 
какъ въ оосЪдвихъ волостяхъ, получили уже распространеніе са- 
банъ, однолемешная соха, косуля и желћзная борона, тамъ еще 
продолжаютъ работать двуральными сохами и деревянными боро- 
нами. ‹ Производство полевыхъ работъ отличается продолжитель- 
ностью. Когда въ собфднихь волостяхъ пашня кончена, посЁвъ 
произведенъ, кошкинцы продолжають работать на своихъ поляхъ»; 
несвоевременная и плохая обработка полей сильно понижаеть ихъ 
урожайность, Да и какъ же быть иначе? Мы видфли, что скота 
почти нётъ, что солома сжигается, охћдовательно —удобренія взять 
не откуда, орудія примитивны —по какой же причинћ улучшаться 
урожайности?... Далће, показателями хозяйственнаго благосостоянія 
татаръ могутъ служить ихъ постройки. ‹Извћотно, что каждый 
татаринъ средней зажиточности уже не довольствуется одной избой; 
онъ строить себё другую избу, бълую, въ которой обыкновенно 
принимаеть своихъ гостей, состоятельный татарикъ иметь уже 
нВоколько избъ». И вотъ при такой бытовой особенности племени 
весьма характерны данныя о постройкахъ у кошкинцевъ. Изъ нихъ 
206 хозяевъ (11,4*/,) уже не имъють крова и живутъ на квартирахъ. 
«Могутъ-ли вести они хозяйство удовлетворительно—ето вполив 
понятно каждому и здВсь излишни какіе-либо комментарін», гово- 
ритъ авторъ. Къ этой групи примыкаютъ еще 515 хозаевъ (28,59/,), 
которые имЪютъ только по одной изб (безъ надворныхъ построекъ). 
Это—тоже маломощные, не имзюще помЪщевія для скота, кото- 
раго кстати у ‹подавляющаго большинства ихъ» вовсе и не оказы- 
вается. ДвВ и боле избъ съ надворными постройками имћютъ всего 
12,9%, домохозяевъ—только они и удовлетворяютъ съ точки зрћнія 
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татарскаго быта ининмальнымъ трөбованіяиъ средней зажиточности 
двора; изъ иихъ только 1,6% превышаютъ этотъ минимумъ... 

Въ смыслв задолженности населеня Кошкинокая волость и вообще 
татарское населене у№зда «пробрЪло печальную извзстность>. 
Объ этомъ изеколько разъ ‹говорилось въ губерискомъ и ућздномъ зем- 
скихъ собраніяхъ›». По обыкновеню, говорилось ‹о хёности татаръ, о 
ихъ неспособности къ земледъльческому труду и пр. пр.». Это при 8 дес. 
на дворъ неудобренной земли и при платежахъ, въ 1'/, разапревышаю- 
щахъ доходность пашни... Но фактъ остается въ сих. Кошканцы мо- 
гуть пользоваться большой извЪстностью даже въ нашей задолженной 
стран® по разиђрамъ своей недоимочноети. У нахъ приходится 
недоимокъ въ среднемъ на дворъ 78,34 руб., на работника 62,18 р., 
т. е. состоитъ въ недовмкћ на дворъ семерной, а на работника— 
восъмерной ежегодный окладъ. Цфиность воёхъ ихъ построекъ ниже 
суммы недоимокъ на 41 тыс. рублей. Очевидно, тажя недоимки 
для кошкинцевъ безопасны— взыскать ихъ невозможно... «Эти об- 
ше выводы вполив приложимы къ любому селенію волости, такъ 
какъ въ распредзлени недоимки по отдћльнымъ оеленіямъ ить 
рёзкихъ колебаній». Вотъ ужъ къ кому по истинћ приложимо вы- 
раженіе Лавелэ — брае дарз 1а тојзёте! Безъ малаго половаина 
дворовъ (45,3%) накопила недоимку въ 50—100 р, почти вся дру- 
гая половина имћетъ 10—50 р. (23%) и 100—150 р. (24%), 73 
двора— 150—250 р., только 47 дворовъ—до 10 руб. и, наконець, 
только 20 дворовъ не имЪютъ недоимки. Әто—тћ, которые живуть 
торговлей или проязводотвомъ валенокъ, предотавлая собой хо- 
зяевъ-фабрикантовъ. 

Наконецъ, вліявіе приведенныхъ хозяйственныхъ условій ска- 
зывается и на прирост населенія. Въ то время, какъ дйствительный 
ежегодный прирость для Россін выражается цифрой—1,44%, у 
кошкинцевъ онъ не достигаетъ даже 1% (0,3% по среднему раз- 
счету на 37 лВть). Это обстоятельство отчасти объясняется выее- 
лөніями изъ предћловъ волости, начавшимися въ 70 годахъ и про- 
должающимися до настоящаго времени. Но цифры выселившихся 
не приведены и потому мы лишены возможности судить о томъ, 
посколько служать причиной указаннаго явленія одни выселеня и 
посколько-—колебанія рождаемости и смертности. 

Подспорными занятями кошкинцевъ служать ифкоторые м%ст- 
ные промыслы—валяльный, веревочный, чеботарный, кузнечный, 
плотничный, портвяжій, печной и др. Но значевіе ихъ невелико, 
если судить по тому, что число занатыхъ въ нанболће распростра- 
ненномъ изъ нихъ — валяльномъ—не превышаеть 400 человъкъ 
мужчинъ, женщинъ и дітей, т. ө. воего около 4% васеленія волости. 
Промыселъ требуетъ не малыхъ затрать на сырье (160—350 р.) и 
на пріобрётеніе шерстобитной машины. Затраты эти кошкинцамъ, 
конечно, не подъ силу и потому кустарей-валеньщиковъ среди нихъ 
ЕЗтТЬ, а вов ови работаютъ на хозяевъ; «вахоньщики всецело на- 
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ходатся въ рукахъ крупныхъ промышленниковъ, которые поста- 
вили валяльное дёло на широкую ногу, завели шерстобитныя ма- 
шины, 060быя мастерсыя, въ которыхъ и работають кошкинскіе 
валхеньщики». 

Шире развиты отхожіе промыслы; въ 1894 г. ими занято было 
806 человъкъ, т. е. 35,7% вовхъ работниковъ волости. «Понятно, 
601%е % работниковъ уходитъ на сторону не по охот, не по лћЬни, 
а ихъ гонатъ туда, вдаль отъ семьм и родныхь горькая нужда, 
заработками на сторон? они разочитываютъ покрыть тоть дефицитьъ, 
который даетъ землөдфліе». Но и эти надежды сбываются рідко. 
Больше половины ихъ уходятъ въ Перискую губ. на заводы и уголь- 
ныя копи, при чемъ въ результатВ весьма тяжелой работы оказы- 
вается чистый заработокъ менфе 5 р. въ м8еяцъ, а иногда не 
окупается даже и стоимость пищи. Случается и такъ: «продасть 
домохозяивъ лошадь, часть вырученныхъ денегь оставить дома 
жен® на расходы, а другую береть оъ собой на дорогу, надћясь, 
конечно, возвратить эти деньги сторицею. Ушелъ. Проходить годъ, 
другой, денөгъ семья не получаетъ, самъ онъ не возвращается домой, 
такъ какъ не мо» заработать на дорому... И живетъ по нзеколько 
Ътъ, ожидая счастья. «Кто пошелъ уголь копать, тотъ безъ лошади 
будетъ», говорятъ сами татары. — Кром8 чернорабочихъ, уходять 
на сторону валеньщики и друг. промышленники, переходятъ изъ 
деревни въ деревню; гдё находять работу, останавливаются и ра- 
ботаютъ небольшими артелями, изъ хозяйскаго матеріала, на хо- 
зайской пищ. Иногда работаютъ просто изъ-ва харчей, иногда 
вырабатываютъ 10—25 руб. въ зиму на челов ка.—Отхоже смоло- 
куры также не зарабатываютъ часто ничего и не боле 6—8 руб. 
за осень. 

На основаши отзывовъ ићотныхъ жителей, авторъ сообщаетъ, 
что до 60-хъ годовъ татары жили «хорошо»: «хлёбъ родился, ра- 
бота была дома, лучше жили». Эти отзывы «старожиловъ», конечно, 
можно принимать къ овздён1ю обыкновенно ‹подумавши». Золотой 
вЪкъ воегда рисуется назади. Но въ данномъ случаћ есть изкото- 
рые объективные признаки, по которымъ можно думать, что дћё- 
ствательно благосостояніе кошкинцевъ было гораздо лучше нћ- 
сколько десятковъ лЬтъ назадъ. «Масса новинныхъ земель, имЗв- 
шихся въ распоряжен!и населенія, сильно повышала урожайность 
вхъ полей». Это разъ. Во-вторыхъ, въ уёзд8 существовало китаеч- 
ное и кумачное производство, дававшее не малый заработокъ на- 
селеню въ зимній севонъ, въ свободное отъ вемледћльческахъ ра- 
боть время. Но съ 60-хъ годовъ производство это стало быстро 
сокращаться, вслЬдствіе развившейся конкурренщи ситца, и унич- 
тожилось въ начал 70-хъ годовъ. Оовободившіеся рабочіе приия- 
лись за иВотные и отхоже промыслы. Но мы только-что вадваи, 
насколько ничтожны подопориые заработки, доставляемые тЪми и 
другими. И воть въ 1872 г. кошкинцы впервые обратились въ 
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земотво за продовольственной ссудой. Съ тёхъ поръ, ‹цёлый радь 
хътъ населен!е продовольствуется на счетъ земства», а обёдифие 
его прогрессивно увеличивается. Утёонен!е въ землВ возрастает», 
размры надфловъ уменьшаются до ничтожной величины, почва 
истощается, возстановлять ея плодороде становится нечвыъ, 600т- 
ношеніе между ея доходностью и платежами прогрессивно увел 
чивается. Отсюга скотоводство уничтожается, работать становится 
нечвмъ, удобрять нөчћмъ, приходится замфвять коровье молоко 
козьимъ; орудя остаются на примитивной ступени своего развита; 
постройки сокращаются; часто уничтожается кровъ для скота и даже 
для людей; задолженность принимаетъ громадные размфры; пер- 
выя потребности населеня удовлетворяются вое хуже и хуже, часть 
населенія ищетъ лучшихъ үсловій жизни на сторон, прироєтъ его 
уменьшается. 

Таковъ въ общихъ чертахъ смыслъ картины, нарисованный г. 
Жирновымъ. И надо ему сказать за это большое спасибо не только 
потому, что онъ познакомилъ насъ оъ интересными деталями быта 
одного изъ нашихъ заброшенныхъ угловъ, но также и потому, что 
его схема вфрна также и для массы другихъ «угловъ». Въ самомъ 
Вл, разв только у однихъ кошкинцевъ можно найти ничтожные 
разиЪры надловъ при высокихъ платежахъ и при небольшомъ рез- 
витін промысловъ? А вфдь въ этомъ и заключается корень воћхъ 
прочихъ явлевій, которыя выяснились изъ неумолимыхъ цифръ ва- 


шего автора... 


ХХХҮП. 


Въ прошломъ году намъ пришлось на страницахъ нашего жур- 
нала бесћдовать съ читателемъ объ отхожихъ промыслахъ. Мы сдћі- 
лали попытку тогда сгруппировать относящіяся къ нимъ данныя 
земской статистики, чтобы пролить нЪкоторый свётъ на это важиое 
народно-хозяйственное явлен1е нашей страны, къ тому-же — мало 
изученное. Съ тёхъ поръ наша литература обогатилась неколькими 
изслБдованіями того-же предмета. Почти одновременно появились 
работы гг. Кудрявцева, Пономарева, кн. Шаховского, давшія ие- 
мало новыхъ фактовъ и обобщенй. Не со всёми ими, конечно, 
можно соглашаться, о многомъ можно-бы поспорить, но названныя 
монографии явились все-же какъ нельзя болће во время, такъ какъ 
много способствуютъ знакомству съ этой мало извёетной стороной 
нашей экономики. —Въ поолъдкее время появилось еще одно изел$- 
дованіе, спеціально касающееся того-же явленія въ одной изъ гу- 
бери: Д. Н. Ж‹6банковь—Отхомче промыслы въ Смоленской зуб. въ 
1892—95 +. (Смоленскъ, 1896, изд. Смол. Губ. Земства). Эта работа 
нифла-бы большой интересъ даже въ томъ случа, еслибы наша 
литература по отхожимъ промысламъ была гораздо богаче ны- 
изшией. И это по двумъ причинамъ, во-первыхъ, по имени по- 
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чтеннаго автора, давно работающаго надъ изученіемъ этого вопроса, 
а во-вторыхъ, потому, что именно Смоленская губ. принадхежитъ 
къ числу тёхъ, гдћ отхоже промыслы развиты особенно сильно и 
гд® ихъ изучене предотавляетъ особенный интересъ. Въ таб- 
лачкЬ, приложенной къ упомянутой нашей статьЗ, 6 ућздовъ 
Смоленской губ. занимають первое мћсто среди 131 ућзда, о кото- 
рыхъ овВдвнія тамъ приведены, потому что еще въ половин8 
80-хъ годовъ (при земско статистическомъ изсл8довани) оттуда 
отправлялась въ отхоже промыслы наибольшая чаоть муж. рабоч. 
населенія (42'/.%).—По этимъ причинамъ изолћдованіе г. Жбан- 
кова заслуживаеть того, чтобы остановить на немъ вниманіе чи- 
тателей. 

Начнемъ съ того, что и Смоленской губернін свойственно то 
явлене, которое признано нами воеобщвиъ для всей Росси: отхо- 
жіе промыслы въ ней въ періодъ 1875 —95 гг. «постоянно и зна- 
чительно возрастаютъ». Уменьшеніе ихъ замћчено только въ '!/, 
части волостей (17%), а въ № (80,,°/,) они увеличиваются. Въ 
шести узздахъ ихъ 12 (Вяземскій, Рославльскій, Ельнинокій, Крао- 
нинокій, Сычевскій и Смоленскій) возрастан!е отхода наблюдается 
почти во воћхъ волостахъ (91%—100%), въ другихъ пяти-—-болђе 
чЬмъ въ '/,, волостей (724%—80%) и только въ одномъ Порч- 
скомъ УЁздВ количество волостей съ возрастающимъ отходомъ не- 
велико (11,7%). Ко всему этому необходимо прибавить весьма 
важное наблюден!е г. Жбанкова: изиболышй отходъ въ губерніи 
былъ въ 1895 г., т.е. именно въ послёди!й изъ годовъ, которыхъ 
касалось изолБдованіе. Стадо быть, причины, обусховливающія воз- 
никновеніе и развитіе отхожихъ промысловъ, продолжаютъ дъйот- 
вовать въ Смоленской губ. безпрерывно и зкачене ихъ, повиди- 
мому, продолжаетъ увеличиваться. Причинъ этяхъ г. Жбанковъ 
почти не касается, но въ упомянутой статьћ мы старались ознако- 
маться съ ними и видфли, что главићйшія изъ нихъ коревятоя въ 
разотройотвВ земледёльческаго крестьянскаго хозайства въ иёстахъ, 
откуда выходатъ отхожіе промышленники. 

Заслуживаетъ, далће, серьезнаго вниманія олёдующій выводъ 
вашего автора. Мы говорили ран%е, что женскій отходъ развивается 
поздиће мужского. По наблюдевіямъ И. М. Красноперова въ Твер- 
ской губ., женщина является въ этомъ олучаћ, такъ сказать кон- 
сервативнёе мужчины; хозяйка и ея дочери долго не покидаютъ 
своей избы, своего хозяйства, когда ихъ отцы, мужья и братья уже 
давно ищуть заработковъ на сторон; женщины начинають слЗдо- 
вать ихъ прииъру лишь тогда, когда ви интересы домашняго хо- 
зайства, ни опасенія за порчу нравовъ женщинъ и д8вушекъ иө 
въ соотоящи превозмочь рЕшительной необходимости въ подспор- 
номъ отхожемъ заработкВ воћхъ членовъ семьи. Согласно этимъ на- 
блюденіямъ, развитіе женокаго отхода можеть служить показате- 
лемъ болфе глубокаго тозяйственнаго разстройства деревенскаго на- 
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селенія, чёмъ развите одного мужекого. Поэтому данныя г. Жбан- 
кова о женекомъ отходъ Смоленской губ. представляютъ немалый 
иитересъ. Въ 1895 г. тамъ выдано было болђе 140 т. паспортовъ *) 
изъ которыхъ почти 26 тыс. было выдано женщинамъ (3,6°/, жен- 
скаго населен1я губөрвін). Такимъ образомъ, мужской отходъ еще 
въ 4'/, раза больше женскаго, хотя приведенная абсолютная цифра 
представляется уже довольно значительной. Характерно, однако, 
воть что. По продолжительности отлучки воћ ушедшіе въ указан- 
номъ году распредёляются такт: 


мужчини: женщины: 
на 5 плһть 0,3% 0,8% 
» 1 годъ 26,7 › 40,4 » 
› 1 года 42,8 » 36,7 » 
› 1—3 м8еяца 30,1 »› 22,1 › 


Получается весьма интересный выводъ, подтверждаемый и де- 
тальной разработкой тёхъ- же цифръ по отдћльнымъ уёздамъ: жен- 
скій отходъ во всей губернія продолжительнте мужского. Число 
паспортовъ, выданныхъ на больше сроки —5 ътъ **) и одинъ годъ, 
относительно выше у женщинъ, чЁмъ у мужчинъ. Только четверть 
съ небольшимъ отхожихъ промышленниковъ воспользовались додто- 
срочными паспортами, но болђе */, промышленницъ. И наоборотъ, 
краткосрочныя отлучки относительно больше распространены среди 
мужчинъ, чћмъ среди жеөнщияъ. Выводъ этоть усиливается еще 
тЬиъ соображеніемъ, что среди посхъдней группы женщинъ далеко 
не воб идутъ на заработки: билеты на 1—3 мћсяца берутся жен- 
щинами часто для путешествій на богомолье въ отдаленныя мћет- 
ности. «ЖенщинВ труднзе выбраться изъ деревни и уходять изъ 
нихъ преимущественно безсемейныя, безд®тныя, безземельныя › —и, 
можно прибавить, изъ захудалыхь дворовъ; «уходя при такихъ 
убловіяхъ, женщины должны дольше оставаться на сторон, а мно- 
гія изъ нихъ, разъ ушедши въ городъ, совсћиъ прерываютъ всякую 
связь съ деревней; не нужно забывать, что и дорога для женщинъ 
дается трудвђе; пра сравнительно меньшемъ заработкВ женщинъ, 
имъ нужно дольше прожать на сторонћ, чтобы окупить стоимость 
дороги» (18). 


*) Не считая вторыхъ и третьитъ лицъ, уходящихъ по семейнымъ пас- 
портамъ, говоритъ авторъ, мы фиктивно уменьшаемъ число уходяащихъ; съ 
другой стороны, принимая вс повторные паспорты, какъ выданные новымъ 
хицамъ, мы фиктивно увеличиваемъ число уходящихъ; эти неточности вза- 
имно парализуютъ другъ друга и общее число паспортовъ, записанныхъ въ 
паспортныя книги въ волостяхъ, довольно върно выражаютъ дёйствительное 
число уходящихъ изъ губерніи (стр. 2—3). 

**) «Вфроатно, только недавнее введеніе долгосрочныхъ паспортовъ было 
причиною того, что ве, подолгу отсутствующіе, не выправдяди въ 1895 г. 
пятилътнихъ паспортовъ; въ будущемъ число этихъ паспортовъ должно зна- 
чительно увеличиться» (17). 
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Заслуживаетъ большаго вниманія зам чане г. Жбанкова о связи, 
существующей между развитіемъ отхожихъ промысловъ съ одной 
стороны и брачностью и рождаемостью, съ другой. При средней 
брачности сельскаго населеня въ Смоленской губ. 1,0°%/, въ наибо- 
хБе отхожихъ ућздахъ Сычевскомъ и Гжатокомъ цифра эта спу- 
скается до 0,7°/, и 0,6%; цифра средней рождаемости въ губернін 
5,74% падаеть въ твхъ-же уЪздахъ до своей минимальной вели- 
чины 4,31% и 3,73°/,. Связь между обћими серіями явленій оче- 
видно существуетъ, отходъ способствуетъ сокращенію брачности и 
рождаемости. СлЗдуеть выразить большое сожалћніе по поводу того, 
что авторъ такъ мало остановился на этихъ зависимостахъ, имћю- 
щихъ особенно важное значеніе для изученія общественной роли 
отхожихъ промысловъ. Едва-ли ему слЪдовахо останавливаться на 
той впохиЪ понятной истинВ, что брачность, рождаемость и смерт- 
ность колеблется въ зависимости не отъ одной только величивы 
отхода—въ этомт никто не сомнзвается. Но изъ этого не слъдуетъ, 
чтобы нельзя было прослћдить вліяніе его ва движене населеня 
боле детально, чБмъ это сдВлано авторомъ. Въ табличек на стр. 6, 
допущенъ такой пробълъ, который исключаетъ возможность поль- 
зованія өю: не указано въ какомъ порядев (возрастающемъ или 
убывзющемъ) расположены ућзды по остальнымъ тремъ признакамъ, 
крои отхода. Относительно рождаемости и брачности можно лишь 
дозадываться, что уъзды расположены въ возрастающемъ порядеё; 
относительно-же смертности читатель не въ правћ даже сдёлать 
никакой догадки. 

Большей детализащи и обработки матеріала нужно-бы ожидать 
отъ автора врача и по вопросу о вшяни отхожихъ промысловъ на 
заболћваемость населеня. Въ работ8 г. Жбанкова, къ оожалфнію, 
мы далеко не встрЬчаемъ того изолБдованія этого вопроса для Смо- 
ленской губ., какое даютъ напр. работы гг. Тезякова и Кудрявцева 
для Херсонской. Отдъльныя указанія, однако, имћютъ и здЬсь ие- 
малую цЁну. Такъ, «время отсутств!я мужчинъ изъ дому оказываетъ 
значительное вліяніе на время зачат! и распредвленіе рожденій 
въ деревияхъ по временамъ года; время рождаемости въ свою 0че- 
редь сильно вліяетъ на большую болЪзненность и смертность дътей. 
ДЪти, рожденныя весной и въ началћ лћта, еще весьма слабыми 
подпадаютъ подъ усиленную лътвнюю дётскую смертность и, конечно, 
рискуютъ погибнуть окорће, чћиъ дЪти, рожденныя осенью и, охћ- 
довательно болће окрЪпшія къ сезону лЪтней дВтской смертности». 
«Мњсто отхода и занятия уходящихъ оказываютъ очень значитехь- 
ное, но мензе уловимое вліяніе; тБ деревни, которыя отпускаютъ 
своихъ жителей въ города ради ремеслъ и другихъ постоянныхъ 
занятій, дающихъ хорошій заработокъ, гораздо состоятельн%е..., 
тогда какъ селенія, изъ кеторыхъ идутъ на ‹авось», для всъхъ такъ 
называемыхъ черныхъ работъ, дающихъ небольшой заработокъ.., 
по благосостоянію нерЗдко уступаютъ осёдлымъ деревнямъ. Составь 
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уходящихъ на заработки, т. ө. идутъ-ли один взрослые мужчины, 
или также дъти и женщины, несомнВ ино также отражается на фи- 
зическомъ развити, культурз и вообще благосостоянін населены 
данной мЗотности; значительный жөнскій отходъ способствуетъ ие- 
правильной половой жизни среди уходащихъ; отходъ подростковъ 
в дфтей, особенно при такихъ неблагопріятныхъ уоловіяхъ, какъ 
житье въ столичныхъ подвалахъ или работ8 на рыбъихъ промысхахъ 
и пр., несомн®нно ведетъ къ тому, что эти такъ рано начавшіе от- 
ходчики по физическому развитю будуть уступать ввоимъ дере- 
венскимъ сверотникаиъ» (8—9). 

Поволостная таблица, приложенная къ работ г. Жбанкова, по- 
казывающая, куда направляется отходъ смолянъ, даетъ весьма 
пеструю картину. Она показываетъ, какъ сильна должна быть по- 
требность въ удовлетвореніи насущнићйшихъ потребностей этихъ 
150 т. человћкъ, разбрасывающая ихъ по всей территоріи страны 
въ поискахъ ва заработками, заставляющая ихъ приспособляться 
къ всевозможнымъ климатамт, нравамъ и обычаямъ разноплемен- 
ныхъ давальцевъ имъ работы, живущихъ на тысачи верстъ одни 
отъ другихъ, обучаться самымъ разнохарактернымъ професс1ямъ, 
не имђющимъ часто ничего общаго съ тёмъ основяымъ занятемъ— 
земледћліемъ, въ которомъ они и отцы ихъ родились и выросли. 
Отхожіе промышленники направляются изъ Смоленской губерніи, 
конечно, чаще всего въ ближайшіе крупные промышленно-торговые 
центры — Петербургъ, Москву, Ригу; затћиъ, они ищутъ себ за- 
работковъ въ сосёднихъ губерніяхъ; наконецъ, массами двигаются 
они въ ићста весьма отдаленныя-—-Бъ Кіевъ, Кіевокую и Подольскую 
губ., въ Новоросою (особенно часто упоминаются заводы и копи 
Екатеринославской губ., Одесса, Керчь, другія мъстности Хөрсон- 
ской и Таврической губ., Ростовъ-на-Дону), въ Сухумъ, на Кав- 
казъ, въ Сибирь (не только въ качеств желхъзнодорожкыхъ рабо- 
чихт, но и для плотничныхъ, каменотесныхъ и пр. работъ). Итакъ: 
Петербургъ и Кавказъ, Рига и Сибирская ж. д... 

Чаще всего смоляки направляются на фабрики и заводы, въ сто- 
лицы и въ московскій промышленный районъ. Второй по распро- 
страненности группой спеціальностей называютъ услуги разнаго рода 
(прислуга, дворники и т. п.); затћиъ слёдують плотники, пильщики, 
чернорабочіе, занимающеся сплавомъ лћса, плотовъ, дровъ, барокъ, 
земляными работами, каменьщики, каменотесы, мраморщики, бетон- 
щики, мастеровые, рабочіе на желёзныхъ дорогахъ, сахарныхъ за- 
водахъ, ѕемледъльческіе, кирпичники, льнотрепальщики, извозчики, 
грузчики, крючники, рогожники, рыболовы и друг. 

Приведенныя личныя изслБдованія автора дополнены имъ вћ- 
сколькими выдержками изъ газетныхъ сообщеній о смоленскихъ от- 
хожихъ промыслахъ. Эти описанія представляли бы большой инте- 
ресъ, если бы можно было поручиться за ихъ достовёрность. Свё- 
дЬнія о бытовой сторонћ отхода, напр., въ работ г. Тезякова до- 


НАРОДНО-ХОЗЯЙСТВЕННЫЕ НАБРОСЕИ. 185 


быты на осиованія массоваго опроса миогихъ тысячъ рабочихъ и 
потому безспорно служать важнымъ матеріахомъ для изученія про- 
мысла. Иное отношеніе вызывають къ себъ стр. 74—78 труда г. 
Жбанкова. Насколько, напр., можно довђрять корреспонденту «Смо- 
хенскаго Вестника», когда онъ разсказываетъ, будто нзкоторые от- 
хоже смоляне успли нажить себ капиталы въ 5—20 тыс. рублей 
«исключительно» перевознымъ промысломъ на Невъ? Кто можеть 
обосновать это «исключительно?» Или: взрно ли сообщеніе изъ До- 
рогобужа о томъ, что ићщане этого города, «одвъвшись въ лохмотья 
и замћнивъ сапоги рваными лаптями, на тощей клячћ, впряженной 
въ развалившуюся теліжку» отправляются въ профессіональное ии- 
щенство по деревнямъ, когда крестьяне начнутъ обмолачивать хлъбъ? 
Какъ-то непонятно выходитъ: будто эти ићђщане и ‹тощую клячу», 
и «развалившуюся телжку» держать только для этого случая... а 
можеть быть, у нихъ другихъ-то и нётъ? Казалось бы, что работа 
г. Жбанкова много выиграла бы, если бы почтенный авторъ вовое 
не включахъ въ нее этихъ рискованныхь стравицъ. 


ХХХҮП. 


Въ заключене нћоколько интересныхъ оообщеній о крестьяи- 
скомъ вемлед®лін въ Полтавской губернін, сообщаемыхъ иъстнымъ 
земекимъ «Обзоромъ сельскаго хозяйства за 1895 годъ». Изифие- 
нія, совершающіяся въ этой области, регулируются теперь главнымъ 
образомъ паденемъ хлћбныхъ цЪнъ, какъ важи8йшимъ факторомъ 
той части нашего земледёля, которое рабгтаетъ на рынокъ. Отић- 
тить имћющіяся на этоть очеть наблюдения и представляется нуж- 
нымъ въ виду того интереса, который возбудился у насъ къ этому 
предмету въ послъднее время. Выгодной особенностью названнаго 
«Обзора» въ данномъ олучаћ служитъ то обстоятельство, что, говоря 
о крестьянскомъ хозяйств, онъ различаетъ разныя грушы крестьяи- 
етва, на которыя оно распадается по своему достатку, а не трак- 
туетъ его, какъ однородное цћлое, всё члены котораго имВють со- 
вершенно одинаковые хозяйственные интересы, какъ это часто дћ- 
хается въ аналогичныхъ изданіяхъ. Такое смёшене довольно диф- 
ференцированныхъ уже въ настоящее время элементовъ, изъ кото- 
рыхъ состоитъ теперь сельская земледћльческая масса, только за- 
темняетъ истинный характеръ процессовъ, совершающихся въ на- 
шемъ современномъ хозяйств. Изучать каждый изъ нихъ и вою 
ить совокупность въ ихъ взаимодйстви можно лишь путемъ ана- 
лиза вліяній, оказываемыхъ ими ина интересы каждой изъ упомя- 
нутыхъ грушгь въ отдЬльнооти. 

И такъ, посмотримъ, какія новыя фактическя наблюденія даетъ 
намъ названный «Обзоръ>. 

Многочисленныя отзывы корреспондентовъ, читаемъ мы въ иемъ, 
устанавливаютъ фактъ, что въ хозяйствахгь средне и малосостоя- 
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тельныхь крестьянъ, высБвающихъ хлёбъ главнымъ образомъ для 
своего продовольствія и вообще для нуждъ своего хозяйства, пло- 
щадь посћва яровыхъ хлћбовъ на своей землв весьма махо изиф- 
нилась. Сокращеніе оказанной площади зам чено, правда, въ нъко- 
торыхъ, хотя и немногихъ містахъ (въ семи волостяхъ четырехъ 
уђздовъ). Между другими причинами этого пося$дняго авленія кор- 
респонденты указывають и на низыя хлђбныя цВны: ‹не смотря 
на обильный урожай 1894 г., крестьянамъ приходилось при суще- 
ствующихъ низкихъ цВнахъ продавать значительное количество 
хлЬба главнымъ образомъ на уплату различныхъ повинностей, & 
отчасти и на необходимыя потребности своего хозяйства; поэтому 
у ивкоторыхъ хозяевъ нө хватило своего хлёба не только на обсв- 
мененіе, но даже и на продовольств1е›. Но, повторяемъ, такія 00- 
общен1я получены были изъ небольшого количества мћотностей гу- 
бери. Остальные «относительно часто наблюдави!еся случаи со- 
кращенія запашекъ» у крестьянъ ярового и даже озимого ххћба 
зам чены у «зажиточныхъ, многоземельныхъ хозяйствахъ›, рабо- 
тающихъ хлёбъ для продажи; угнетенное состояніе хлћбнаго рынка 
отразилось на нихъ уменьшешемъ площади посфвовъ зерновыхъ 
хдЬбовъ и стремленіемъ развивать иныя культуры, на которыя иө 
распространяется дћйствіе паденія цЬнъ на хлъбъ. Такъ, у нихъ 
наблюдается расширене посфвовъ масляничныхъ растеній, цёны 
на продукты которыхъ обфщають болышя денежныя выгоды. Бъ 
такимъ главнымъ образомъ относится ленъ. Важно при этомъ оти%- 
тить, что этотъ зажиточный слой крестьянства сходится въ данномъ 
случа съ владёльческимъ хозяйствомъ, относительно котораго изъ 
восьми увздовъ получены свздвня, что оно по т8мъ же причинамъ 
начало усиленно заниматься въ послъдніе годы культурой масля- 
ничныхъ растеній; и у нихъ на первомъ м8ст8 отоитъ женъ, а за- 
тЬмъ яровой рапсъ и рыжей, наконецъ—подоолнухъ и макъ. Вла- 
дъльцы расширяютъ при этомъ въ нћкоторыхъ мћстахъ на счеть 
ярового поля кормовую площадь, занявъ часть этого поля свноко- 
сомъ, а часть—пастбищемъ для скота. Этого, очевидно, не можеть 
дБлать въ массћ даже зажиточный слой полтавокаго крестьянства. 

Такъ стоить дћло на надфльной землћ. Что касается до съем- 
ной, то площадь яровыхъ крестьянскихъ посзвовъ на ней ‹без- 
условно и довольно значительно сократилась». Весьма жаль, что 
составители «Обзора> не расчленили въ данномъ случаВ движенія 
денежныхъ и натуральныхъ арендъ, такъ какъ вшяне низкихъ 
цЬнъ на обћ эти формы найма земли существенно различны между 
собой. Надо предполагать, что р%чь идетъ здВсь только о денеж- 
ныхъ арендахъ. «Многіе корреспонденты, говорить «Обзоръ», по 
отдфльнымъ уфздамъ положительно утверждали, что въ этомъ году, 
не смотря на яонижене съемной платы за землю, среди крестьяиъ 
встрёчалось весьма мало желающихъ нанимать землю подъ посъвъ 
яровыхъ хлёбовъ; замфченное авлене объяснялось тёмъ, что при 
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буществующихь низкихъ цћёнахъ на крестьянскую пшеницу (30— 
35 к. за пудъ) и на ячмень (15—18 к.) производство этихъ хл$- 
бовъ на чужой землВ положительно убыточно для съемщиковъ. 
Судя по указаніямъ нвкоторыхъ корреспондентовъ, если крестьяне 
и нанимали въ этомъ году землю, то въ большинствв случаевъ 
для посъва масличныхъ растеній, преимущественно подъ посёвъ 
льна, затЬмъ рапса, отчасти рыжея». Изъ четырехъ ућздовъ (Пиря- 
тинскаго, Лубенокаго, Хорольскаго и Золотоношокаго) получено со- 
отавителями «Обзора» особенно много сообщеній объ увеличенін 
культуры этяхъ растеній у крестьянъ. Изъ этой выдержки можно 
видЪть, что въ данномъ случа рвчь идетъ о найм земли не дла 
потребительныхъ, а для рыночныхъ цей. Выше было указано, 
что только болће состоятельный слой полтавскаго крестьянства при. 
нялся за культуру масляничныхъ растеній, объщающихь при рез- 
лизаци урожая большія денежныя выгоды. Теперь мы видимъ, что 
это течене приняло настолько значительные разићры, что этотъ 
слой, не смотря на свое сравнительное многоземеліе, считаетъ вы- 
тоднымъ даже принанимать земли для той же цвли. «Даже на своихъ 
«подметахъ> эти домохозяева посФяли въ 1895 г. больше льна, 
чЬмъ конопли». Что же касается до найма земли подъ зерновые 
хлёба, то ме смотря на паденіе арендныхь цьнъ, онъ значительно 
сократился. Денежныя арендныя цфны сократились. Казалось бы, 
наемъ земли сталь выгодиће съемщикамъ. На самомъ дЪлћ обна- 
руживается обратное явлеше: денежный съемъ сокращается, зна- 
чить, паденіе хлёбныхъ цвиъ глубже, чЬмъ паденіе арендныхъ. 
Очевидно, работа хлђба на рынокъ для состоятельнаго слоя кре- 
отьянства при этихъ условіяхъ невозможна. Средие и малосоетоя- 
тельные крестьяне, арендующіе для потребительныхъ цВлей, также 
не могутъ развивать овоихъ денежныхь арендъ. ВЪдь для взноса 
арендной платы въ 1 р. до паденія цёнъ на хл8бъ имъ приходи- 
лось выносить на рынокъ х пуд. хл8ба, а яосаљ паденія —прихо- 
дштоя выносить 2 х или около этого. Вотъ причины, которыми 
впохић удовлетворательно объясняется приведенное сообщеніе Пол: 
тавокаго «Обзора». Но дальше, къ сожатћнію, его свъдћнія не идутъ. 
Для удовлетворенія потребности въ хлъбђ дия себя, семьи, для хо- 
зайства и въ виду удешевленія найма земель эти слои крестьян- 
ства, очевидно, могутъ развивать не безъ выгоды для себя нату- 
ральныя аренды. Это въ самомъ д и наблюдается въ другихъ 
мстахъ; напр., такія сообщенія мы получаемъ изъ «Обзора» по 
Нижегородской губ. за тотъ же 1895 г. Было бы весьма желательно, 
чтобы Полтавское бюро нашло возможнымъ выяснить фактическое 
положеніе этого вопроса въ своей губернін въ посл®дующихъ вы- 
пускахъ своего «Обзора». 

Въ томъ же издаши находииъ свЪдћнія о распространенін 
среди крестьянъ полтавщины улучшенныхъ ѕөмледЪльческихъ орудій. 
Опять же существенный интересъ этихъ свъдЪній заключается въ 


| 188 РУССКОЕ ВОГАТСТЭО. 


том, что въ нихъ разграничены данныя, касающіяся разныхгь 
слоевъ крестьянетва, что опять-таки почти никогда не вотрёчается 
въ соотвћтотвующихъ оборникахъ. Сообщенія о дћятельности тЬхъ 
или другихъ земствъ по снабженю сельскаго населенія земледфль- 
ческими орудями почти всегда именно и страдають тёиъ круп- 
нымъ недостаткомъ, что по нимъ нельзя съ точностью судить, кому 
именно фактически помогаетъ земотво, достигаетъ-ли земская по- 
мощь именно къ твмъ, для кого она необходимВе всего. Въ тёхь 
ућздахъ Полтавской губернии, гдћ земскіе склады орудій произво- 
цили продажу безъ разорочки платежа, распространеше землед®ль- 
ческвхъ орудій подвигается вообще весьма медленно. Въ Лохвиц- 
комъ и Роменскомъ уђвдахъ крестьяне пашутъ по большей части 
простыми деревянными плугами; безденежье и отсутотвіе кредита 
не позволяютъ пріобр%тать другіе. Поэтому ухлучшенныя орудія до- 
ступны тамъ пока исключительно зажиточнымъ хозяевамъ. Иначе 
ДВО стоить въ тёхъ уъздахъ Полтавокой губөрнін, гдз крестьяне 
имЬютъ возможность пріобрћтать орудя въ земскихъ складахъ не 
только по болфе дешевой лћић, но и на боле льготныхъ у6ло- 
віяхъ, т. е въ кредитъ съ разсрочкой платежа на 6 мъсяцевъ безъ 
процентовъ. «Почти въ каждомъ» изъ такихь УЁзДОоВЪ «вотрЪ- 
чаютон теперь цзлыя селөвія, гдё желёзные плуги, бороны и рала 
въ крестьянскихъ хозяйствахъ не только преобладаютъ надъ числомъ 
такихь же деревянныхъ орудій, но ооставляютъ достояніе почти 
каждаго хозяина». Какъ же справляются съ покупкой такихъ ору- 
дій махомощные крестьяне? А вотъ какъ: «бъдныө, малоземельные 
хозяева, по прежнему, покупаютъ плуги, соединившись въ небольшія 
товарищества; это явлөвіе, судя по оообщеніямъ изъ Золотонош- 
скаго, Кременчугскаго и Кобелякокаго ућздовъ, не только продол- 
жаеть существовать, но, повидимому, имфетъ скхонность къ распро- 
страненію, встрЕчаясь все чаще м чаще среди маломощныхъ 
хозяевъ>». Далве, «вВалки (заводскія и кустарныя) въ наостоя- 
щее время имВются не только въ хозяйствахь зажиточныхъ 
крестьянъ, но все чаще и чаще входатъ въ обиходъ и среднесо- 
стоятельныхъ хозяевъ›. Въ Хорольскомъ и Переяславокомъ ућэ- 
дахъ у такихъ же средиесостоятельныхъь входять въ употребленю, 
по свидфтельству корреспондеитовъ бюро, и экстирпаторы для раз- 
рыхленія почвы. 

Сказаннымъ ограничивается усовершеиствованіе орудій у рядо- 
вога крестьянства. Составители «Обзора» прибавхяютъ, что зам8- 
чаемов среди него усиленное стремленіе къ улучшенію своего хо- 
зайства разбивается о недостатокъ средотвъ и званій. «Н®хоторые 
корреспонденты выражаютъ мысль, что при современиомъ экономи- 
ческомъ и культурномъ положенін массы населення врадъ-ли воз- 
можно безъ посторонней помощи ожидать какихъ-либо серьезныхъ 
и прочныхь улучшеній въ крестьянскомъ хозяйствћ, а въ связи съ 
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этимъ и болће существениаго улучшенія матеріальнаго благосостоя - 
нія крестьянъ». 

На ряду съ этимъ у болве состоятельнаго слоя деревни въ по- 
схёднее время появилось «оравнительно весьма много» конныхъ 
молотилокъ: ‹почти у каждаго зажиточнаго крестьянина есть теперь 
молотилка», чөтырехоильная я даже шестисильная. Владёльцы этихъ 
орудій, обмолотивши свой хлћъбъ, сдаютъ ихъ внаймы другимъ, не 
ниБЮщиМъ своихъ молотилокъ и тоть капиталистичеокій пріемъ 
молотьбы «годъ-отъ-года все болђве и болће распространяется среди 
крестъянъ›, вызывая большое неудовольствіе и ропотъ бЪдинЁйшихъ 
крестьяиъ, зарабатывающихъ ххлёбъ со онопа. Конкурренція ма- 
шинъ вытВсняетъ ихъ. Наконецъ, единичные хозяева, отличаю- 
щіөся выходящею изъ ряда зажиточностью, обзаводятся рядовыми 
офялками, сортировками, жнеями, конными граблями и т. п. 


Н. Карышевъ. 
Арран 
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